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ИЗЪ IIPOTOKOJOB'b 3ACBAAHIH АКАДЕМІИ. 


ФИЗИКО-МАТЕМАТИЧЕСКОЕ ОТДЂЛЕНІЕ. 


"ВАСЪДАНІЕ 19 anpsas 1896 roxa. 


2 (14) апрћля wr Нью-Гопэнћ скончался профессоръ геологи и mu- 
Hopaxorig Дана, бывшій членомъ-корреспондентомт, съ 1868 года. 

Въ память покойнаго академикъ П. B. ЕремВевъ прочиталъ orb- , 
дующее: | 
„Недавно минералогическія науки понесли тяжкую и невозвратимую 
потерю въ лицВ скончавшагося 2 (14) апрВля, въ Нью-ГевэнВ въ Kon- 
нектикутВ, usBÉorHaro американскаго минералога и геолога, члена-кор- 
респондента ИмпЕРАТОРОКОЙ А кадөміи наукъ, почетнаго члена многихъ 
ученыхъ обществъ, профессора минералоги въ Нью-Гевэнв Джемса 
Двайта Дана (Jamos Dwight Dana) Научная дательность этого зам - 
чательнаго ученаго началась съ 1834 года и непрерывно продолжалась 
ть теченіо шостидесяти wiro. Пока, посл его кончины, прошло canut- 
комъ моло вромени и потому было бы крайне затруднительно теперь же 
перочиолить даже одни только главн®Ъйшіе его мемуары, публикованные 
на англійскомъ языкВ по большей чаоти вт, издаваемомъ имъ „Тһе Amo- 
rican Jurnal of Scionce“ и переведенные въ извлечешяхъ въ различных . 
перодическихь изданіяхъ. Ho не въ одной только громадной macch Tpy- 
довъ по минералогїи и геологи главная заслуга этого MACTHTATO ono- 
движника науки, а BL постоянно руководящемт, значенїи 9THX'b: трудовъ 
для нїсколькихъ покол%нїй учащихся и ученыхъ. Кому ne извЗстно, Ha- 
прим®ръ, обширное и чрезвычайно полезное руководотво минералогіи 
Джемса Дана none заглавіемъ: „Ihe System of Mineralogy“, безъ cupa- 
вокъ съ которою, до настоящаго времени, не обходится HH одинъ мине- 
рэлогъ при большинствВ8 своихъ спещальныхъ работъ. Or» 1887 no 
1868 годъ книга эта выдержала пять изданій; шестое изданіе, вышедшее 

` Иањетіа П. А. И. 1 


п ә is oa с ONSHRO-MATRMATHUECKOR ОТДЪЛЕНІЕ. 


BL прошедшемъ году, nox» ваглавіемъ: „Desoriptive Mineralogy" допол- 
нено и отчасти переработано ero сыномъ Әдвардомъ (Edward В. Dana), 
достойнымт, наслВдникомъ знан!й своего незабвеннаго отца. 

„Подобное же руководство покойнаго къ геологи подъ загдавіемт: 
„Manuel of Geology“, въ приложен! къ АмерикВ, такжо выдержало ub- 
сколько изданій. Спеціальныя работы его предпочтительно относились 
къ физической геологи и петрогра и и были посвящены изслВдован!ю 
вулкановъ, охлажденія земли, происхождонія маториковъ, коралловихт, 
рифовъ и острововъ и проч. Труды покойнаго Джемса Дана по петро- 
графін главнзйше заключались въ изысканіяхъ надъ американскими 
сложными горными породами. 

„Пожелаемъ же nbumaro упокоонія нашему MACTHTOMY сочлену, TIO- 
чтенное имя котораго въ наук ` He будетъ забыто грядущими TIOKO- 
л®нїямн©“. 

Присутотвующіе почтили память покойнаго потаваиіомт, 


КТ „07. . | W 
```Читанъ`рөскриптъ, полученный Ero ИмпкрАторокимъ Высочествомт, 
АвгустВйшимъ Президентомъ Академїи 21 м. марта отъ Его HungraTor- 
okaro Высочества Великаго Князя АЛЕКОАНДРА МихАИЛОВИЧА ниже- 
ол%дующаго содержанія: 
„Ваше ИмпЕРАТОРОКОЕ Высочество! 

„Въ виду того высокомилостиваго вниманія къ задачамъ Комиссін 
no изолФдован!ю , С.-Петербурга и его окрестностей, каковое Вашему 
И мпеРАТОРОКОМУ Высочеству, какъ Авгуотћйшему Президенту Импергл- 
`торской Академін, благоугодно было выразить профессорамъ Бекетову 
и Докучаеву, вышеупомянутая Комиссія, состоящая подъ Mouws no- 
кровителъотвомъ и Почетнымъ Предоћдатольствомъ, въ sachyauiu б марта, 
постановила обратиться къ ИмперАТОРОКОЙ Академн наукъ съ покор- 
whine просьбою, — не `будетъ ли признано возможиммт, назначить въ 
Комиссію двухъ или трохъ члоновъ отъ Акадомін. 

u „Доводя о семл, до emychuis Bainoro ИмпкгАТОРОКАГО Высочества, 
ST, u съ своей стороны, присоединяюсь кт означенной иросьб\, ueocra- 
вленіемъ которой, Ваше. И мпеРАТОРОКОЕ Высочество премного Mous 
обяжете. 


` и D 
«Ё... 46€. s’ ` Fa 


` „Сердечно Bact любящій EE 
„АлкксАндръ Михлиловичтъ“ , 


. + A RA о, 


.  ППоложено назначить отъ Акадөмїи акадөемиковъ A. П. Карпин- 
скаго и C, И. Коржинскаго въ составъ Tlomucciit no изслфдованію cro- 
лицы и оя окрестностей, o чемъ и увїдомить Почетнаго Предсїдателя 
Комиссіи. | 


Адъюнктъ князь D. Б. Голицинтъ предотавилъ для напечатанія 
статью, озаглавленную: ,Ucber die Molecularkrüfto und dio Mlasticitiit dor 
Moleoüle“. .. , . | Loue . 
.. ,Bonpoo- o сущнасти молекула рныхъ CHAT и TÉxT BAKOHOBT, KOTO- 
рые управляютъ ваанмод®йотвїями мельчайшихъ частицъ маторїн давно 
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уже составлялъ предметъ многихъ изолВдовай. Причину молекуляр- 
наго спћпленія нельзя, повидимому, искать BT Ньютоновокоиъ притя- 
жені молекулъ, такъ какъ этимъ предположенемъ было бы трудно 
объяснить необычайную интенсивность молокулярныхъ силъ; къ тому же 
и`ваконъ измВненя силы притяженія съ pascrosHiewb притягивающихся 
чаотицт, ghet, для малыхъ разотояній, повидимому, совершенно иной. 

Другой nonpoor, который также составлялт предметъ изслВдопан!Й, 
COCTOUTL въ‘томъ, какъ объяснить упругость молекулъ или, точнВе ro- 
поря, атомовт, допуская въ TO жо вромя ихт полную недћлимость. : 

Въ настоящей стать авторъ постарался именно построить теорію 
этихъ явленій, основанную на принципахъ электромагнитной теор!и 
cobra. Въ прошломъ васВданін адъюнктъ кн. Голицынъ уже имВлъ 
случай сдћлать докладъ о TOME, KARL төоріх молекулярныхъ электриче- 
скихъ резонаторовъ даеть возможность объяснить различныя особен- 
ности спектровъ по отношенію KT расширенію спектральныхъ линій. 
Этою же төорїөй можно однако воспользоваться и дальше, чтобы изучить 
самый характеръ TBXE пондеромоторныхт, силъ, которыя должны д®й- 
ствовать можду такими молокулярными розонаторами, что имъ и од%лано 
пъ наотоящой cTarıb. Оказываотся, что, не смотря на то, что направленіо 
олектромагнитныхъ колебаній вт обоихъ резонаторахъ будеть постоянно 
MÉHATECH, можду послВдними дъйствуотъ все-таки опредВленная Npumsa- 
тельная сила, ничего общаго, конечно, съ Ньютоновокимъ притяженіемт, 
wo имфющая, и воличина которой убываотт, быстрће, чВмтъ 1 дВленная на 
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KD: адратт, разотолнїя можду частицами L ; II pu BOCLMA малых, разотоя- 
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нїяхъ f эта притягательная сила переходить. въ силу отталкивотельную, 
что даетъ возможность естеотвеннымъ -образомъ pasphuiurs парадоксъ, 
требующий, чтобы атомы обладали одновременно свойствами и упругости, 
и недВлимости. 


Положено цечатать B Йвв®отїяхъ Академи. 


| Академикъ.Г. И. Вильдъ предотавилъ Отдідөнію „Отчетъ по Глав- 
ной Физической обсерватор!и за 1894 г.“ и просилъ не отказать въ pacno- 
ряжевіи o напечатаніи его-въ Запискахъ ИмпеРАТОРОКОЙ Академ! наукъ. 
‚ . Отчеть этотъ показываеть, что дЖятельность O6cepsaropiu по BOLMD os 
отд%ламъ значительно вовраода въ сравненіи съ предшеотвующимъ: 1898 т. 
| Работы по канцелярїи. Обсерватор!и, гд® сооредоточиваетоя aawa 
нистративнал часть по управленію ношею метеорблогическою стью, уве- 
личились; одн®%хъ справокъ а климатическихъ условіяхъ разныхъ Mhor- 
постей и о состоян!и погоды выдано разнымъ учреждешямть и лицам», 
въ томь числ многимъ судебнымь слВдователямъ, гораздо больше BL 
отчетномъ 1894 r, Thu. въ предыдущіе годы. Для библіотеки Обсерва- 
тори составлялся новый систематическ!й каталог. на‘коарточкахъ. Въ 
механической мастерской Обсерваторін, `овөрхъ текущихт, работу, по 
ромонту станціонныхъ , инотрумонтоль и.нрисмотру ва правильностью 


дБйствія разных приборовь Dt Обеорваторін, изготовлен’ новый. теодо+ 
лить для точныхъ ивмћреній,  - | | 
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Въ программу постоянныхъ наблюденій какъ Главной Физической 
обсерваторіи, такъ Константиновокой Филіальной въ г. Павловск, вве- 
дены въ отчетномъ году актинометрическія изм®ренїя. 

Подвћдомотвенная Обоерваторіи метеорологическая obre состояла 
въ отчетномъ 1894 г. изъ 642 отанцїй 2-го разряда (т. e. на 142 отанцін 
боле 500 пунктовъ, на которые разочитанъ смВтный кредитъ на издан!е 


`наблюден!й) и около 1600 отанцій 8-го разряда. 


ВолВдотве перемїнъ въ личномъ состав обоерватор!й, поди 1дом- 
ственныхъ Центральному учрежденію, въ отчетномъ году представилась 
возможность осмотр®ть, къ оожал®нїю, лишь незначительное число станцій. 

Д'Вятельнооть отд'Вленія ежедневнаго бюллетеня, штормовыхт, иродо- 
стереженій и предоказан!Й погоды тоже увеличилась. Метеорологическія 
телеграммы получались съ большаго, чВмъ въ 1898 г. числа отанцїй и 
отдВленівмъ высылались во MHOrio пункты по телеграфу обзоры и пред- 
скаванія погоды. На сколько эти прөдоказанія удачны и полезны, можно 
судить по напечатанному въ приложенін къ отчету письму вавћдываю- 
maro Елизаветградокою метеорологическою отанціею г. Бливнина. 

Bout русскимъ жел®знымъ дорогамъ высылались по прежнему 
предоотереженія о сильныхъ вћтрахъ и снфжныхъ метеляхъ. Подроб- 


` ный отчеть объ этихъ прөдоотереженіяхъ за зиму 1893—1894 rr. mane- 


чатанъ отдВльно. 

Br ивданіи ожөнед®льнаго и өжөмїоячиаго бюллотоной не npo- 
изошло никакихъ перемЪнъ. ОтдБленшемъ по соотавленїю этихъ бюлле- 
теней закончено BE отчетномъ году вычисленіе нормальныхъ величинъ 
метеорологическихъ элементовъ, для чего CUAL аосигновант особый кре- 
дитъ по 2000 руб. въ течен!е 3 лътъ. 

Въ Конотантиновской Филіальной обоерваторіи въ г. Павловок\ 
установлены и дВйствовали вполн®Ъ удовлетворительно слВдующ!е новые 
приборы: атмографъ и плювіографъ, териографъ съ безпрерывною BORTA- 
ляціею помощью электро-двигателя, 2 термографа автоматически запи- 
оывающіе температуру почвы на глубинахъ 0,06 и 0,10 метра, геліографъ 
Величко съ часовымъ механизмомъ. Сверхъ того, вполнъ оконченъ H' 
подготовленъ къ оточетамъ нормальный барометръ; усовершенотвованы 
изм'Бренія магнитнаго оклоненія и опредЁлен!Й времени. Наконецъ, од®- 
ланы особыя приспоообленія для точнаго опредЗлевн!я гальваническихъ 
сопротивленій и элетро-двигательной силы. Многія лица изучали въ 
Конотантиновской обсерваторін способы производства преимущеотвонно 
магнитныхъ наблюденій или провћряли овои магнитные приборы по 
нормальнымь инотрументамт, Обсерваторіи. 

Къ отчету приложены особые отчеты по подвБдомотвеннымъ Главной 
Физической обсерваторіи Тифлисской, Екатеринбургокой и Иркутокой 
обсерваторіямъ, предотавленные директорами этихъ учрежденій. 

‚Въ приложени помфщенъ отчетъ за 1898—1894 учебный rox» по 
метеорологичеокой обсерватории Константиновскаго Межеваго инотитута 
въ МосквВ, любезно намъ доставленный г. Управляющимъ Межевою 
чаотью. 

Главная Физическая обсерваторія понесла тяжелыя утраты въ 
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лицБ окончавшихоя: 1 мая 1894 г. директора Тифлисской Физической 
обсерваторін И. Г. Мильберга и 81 декабря отчетнаго года pesHoor- 
наго своего сотрудника, магистра химіи, Н. М. Сарандинаки, состолв- 
maro директоромъ Роотовокаго на Дону Петровокаго Реальнаго учи- 
AHIA, | | 


ВАСЂДАНІВ 8 мля 1896 roxa. 


Доведоно до orhahuta ОтдФлопїл объ yrparb, цоносениой Л кадомїою 
въ лиц ея члена-корреспондёнта по разряду бїологическихъ наукъ, 
физіолога Карла Людвига, окончавшагося въ ЛейпцигВ, 23 мин. 
aup bas. | | 
По поводу кончины К. Людвига академикъ Ө. B. Овоянниковъ 
прочелъ нижеслћдующую записку объ ученыхъ ero заолугахъ: 

„Ha этихъ дняхъ наука и наша Академія понесли большую утрату: 
23 aupbaa H.C. скончался профессоръ фивіологіи Лейпцигокаго универси- 
тета К. Людвигъ. Его имя на ряду съ именами Кл. Бернара и Гельм- 
гольца высоко чтимо, какъ выдающагося ученаго конца XIX croxbris. 
Заслуга Людвига въ облаоти физіологіи и медицины зам чательна въ 
TOME отношени, что Bo BOBXE разработанныхъ HME вопросахъ онъ 
сумВлъ воспользоватся боле точными методами, TÉME. ero предшеотвен- 
ники, почему и результаты, имъ полученные, болВе устойчивы. Какъ ва- 
служили глубокую благодарность овоихъ современниковъ труды Кл. Bep- 
нара по разработкВ главнымъ образомъ вопросовъ норвной физіологіи, a 
Гельмгольца—по разработкВ органовъ чувотвъ, такъ заолужилъ К. Люд- 
вигъ нашу полную признательность за изолЗдован!л процоссовъ обмна Be- 
ществъ въ широкомъ вначеніи этого слова. Онъ много внесъ новаго и 
разъясниль сложные процессы дЗятельности сердца, сосудовъ, легкихъ, по- 
чект, печени и многихъ другихъ восьма важныхъ для жизни органовъ. Въ 
свое время громадное впечатлЂніє произвели его опыты надъ отдВльными 
живыми органами. Чрозъ нихъ пропускалась дефобринированная кровь, 
насыщенная кислородомъ, и они, будучи поставлены въ условя, близкія 
къ нормальнымъ, продолжали жить, работать, выд®лять TB продукты, KO- 
торые вырабатывали, когда находились въ живомъ организмВ. Благо- 
даря опытамъ этого рода можно было изучить работу сердца вн opra- 
низма, опредТлить точнВе условія, замедляющія и уокоряющія ero xha- 
тельность, изучить вліяніе веществъ, возбуждающихъ и парализующихъ 
его работу, сердечные яды и противуядія. Открылось новое поле для 
изученія, на новыхъ основаніяхъ, большинства органовъ животнаго 
тіла. . | 

лОпыты съ изобр®теннымъ Людвигомъ и потомъ имъ же усовершен- 
ствованнымъ кимографомъ, инструментомъ, на которомъ кровь живого жи- 
вотнаго сама записываеть біеніе сердца, сокращеніе и раоширеніе cocy- 
довъ, дыханіе и BOL мал®йшїя колебанія въ кровообращен!и, происхо- 
дятъ ли они отъ прямого нервнаго раздраженія или отъ лЪкарственныхъ 
веществъ, введенныхъ въ кровь, дали рядъ блестящихъ результатовъ, 
олишкомъ извВотныхъ, чтобы долфе останавливаться на HHX'b, 
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ie „B's nawo время въ Eupuuk были Ab физїологийвекїл aÿAuTopiH, ко- 
торыя 'съ-полною справедливостью‘ можно было назвать международными, 
такъ какъ въ нихъ отокались для нзученія физолоМи люди всевозмож- 
ныхъ ‘національноотей; одна была въ Париж y Кл. Бернара другая— въ 
Лейпциг у К. Людвига. Международная же физіологичоская лаборато- 
рія была өдинотвенная—въ Лейпциг. Тамъ, въ лабораторіи Людвига, 
всегда можно было вотрїтить дружно работающих, вмћетћ и англичанъ, п 
американцевъ, нВмцевъ, французовъ и русскихъ; TAMT воћх'ь соодинали 
въ одну семью любовь къ Haykh и желан!о освЪтить сокровепныя тайны 
жизни путемъ остроумно веденнаго опыта. Длинный pant работь, восьма 
цённыхъ ‘въ нвучномъ ‘отношон]и, ‘былъ начать и закончонъ русскими 
учеными, изъ которыхъ MHorio прїобр®ли широкую извћотность въ учо- 
HOME мїр®`и оъ честно занимали и занимають каеодры въ нашихъ YHH- 
вероитетахъ и въ Воённо-Медицинской академіи. 

„Ни въ одномъ университет въ мірћ преподаваніе фивіологіи и npo- | 
изводство физіологическихъ опытов, но было BL GBOO время оботавляомо 
такъ, какъ въ ЛейпцигВ. Все существеннос, излагавшеося na локціяхљъ, 
ACMOHCTPUPOBAACCL опытами, иногда очень сложными и доступными почти 
исключительно такому талантливому экспориментатору, какимъ былъ 
Людвигъ. Ouymareun' Bo ouio уб®ждались въ вВрности излагаомыхъ 
фактовъ, и понятно, тутъ научныя истины особенно глубоко врћзывались 
въ ихъ память и оставались тамъ вапечатлВнными на всегда. Удобства 
для научныхъ фивіологическихъ мзолдованій Bb лабораторін Людвига 
были идеальны. · | , 

„Интересны были вопросы, которые тамъ разрабатывались, HO не 
мөнћө интересны и методы, которымъ сяВдовали эксиеримонтаторы. Войдя 
въ лабораторію, бесфдуя съ работающими о производимыхъ ими изолћ- 
дованіяхъ. выслушивая критичоскіе взгляды и соображенія Людвига, 
какъ на эти работы, такъ и на разные современные физіологнческіо BO- 
просы можно, бывало, увлечься и забыть BCO окружающее, погрузивитись 
Bb тайники сложныхъ отправленій жявотнаго организма. Оставляли мы 
лаборатор!ю, грустя, что нельзя провести въ ней долгіе годы, и что у 
Hach въ Poccin `н%тъ такого `учрежденія. Въ прежнее время лћтомъ, 
отправляясь за границу, я всегда заћвжалъ въ Лейпцигъ, исключительно 
чтобы ‘повидать Людвига и побесћдовать съ нимъ. Бывши уже профес- 
соромъ и членомъ Лкадеміи наукъ, л два лфта работы, въ Јойпцигской 
лаборатор!и и печаталъ труды въ „Изрћотіяхь“ отого учрождонія. 

„Заслуги Людвига такт волики перодъ наукою, что смерть ого BH- 
BOBOTE Bo Bèbx'L образоваиныхъ странахть тяжелое впечатлћніо, · Юго na- 
учные труды надолго сохранатть ого имя Bb лтонисяхь. модицийы À 
физіологіи, а ero ученики во всъхъ отранахъ образованнаго міра будутъ 
развивать и совершенотвовать одну изъ интороон®йтихъ наукъ на 
пользу челов чества. E 

лОтдадимъ xe дань глубокаго уваженіл свЪтлой личности Людвига 
и CTO великимъ васлугамъ въ области физіологін и модицины“. 

Присутствующіе почтили память покойнаго вотаваніомтъ. 
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Нөпромнпый сокретарь вапомниль Отдфленію о сообщенномъ имъ 
въ минувшем, засВдан!и извВотіи o кончинћ члена-корреспондента A ка- 
доми Лотара Мейера и прочолъ слЗдующую записку зкадомика Ө. Ө. 
Бейльштейна объ ученыхъ заолугахъ покойнаго. | 

„(1-го апрЗля (80-го марта) скончалоя HAUTE членъ-корреспондентъ 
JI. Мейеръ, профессоръ химіи въ Тюбингенскомъ университет®. Въ немъ 
наука потеряла одного изъ самыхъ выдающихся представителей os, за- 
мВчатольнаго по Choos, для нашего времони, рВдкой многосторонности 

„Окончивъ курсъ на медицинскомъ факультетђ, онъ отправился въ 
Гөйдөльборгъ для болВо основательнаго изученія химіи въ лаборатор!и 
знаменитаго Бунзена. Результатомъ ого продолжительныхъ ванятій была 
диссертація о газахъ крови. Первая работа и вм®отВ оъ тВмъ одна изъ 
самыхт зам'Бчатольныхъ! Крайне рВдкое явлен!е въ исторіни нашей науки, 
ибо большинство воликихъ дфятелей добютировало сравнительно окром- 
ными работами. ПЗ своей диссертаціи Л. Мей өръ показалъ, что кровь по- 
глощаетъ киолородъ, углекислоту и окись углерода нозависимо отъ давле- 
нія. Въ первый разъ туть узнали, что кислородъ и окись углорода обра- 
зуютъ оъ кровью химическіл соединонія. Изъ кислороднаго соединенія. 
крови окись углерода прямо вытВоняоть кислородъ. Әтимъ Л. Мейеръ 
объяснилъ возможность дышать въ довольно разряженномь воздухВ и 
указалъ на причину отравленія угаромъ. Bob послћдующія изолћдованін 
составныхъ частой крови, гэмоглобина ит. д. дали положительные резуль- 
таты только посл капитальныхъ открытій Л. Мейера. 

„Изъ Гейдольберга Л. Meeps отправился BL Кбнигобергъ для us- 
учопїл матомлтики и физики у Пойманна, и настолько повліллъ ототъ ве- 
ликій ученый на своего учоника, uro Jl. Мейер'ь впослЗдотыи работать 
преимущественно въ области физической химїи. Укажу на ero вычиоленїл 
объемовъ частицъ газовъ, на изслдован!е не полнаго сгаранія газовъ, на 
трансииращю паровъ, на ого спасобъ анализа газовъ подъ уменьшен- 
нымъ давлоніемъ, на теорію образованія и разложонія амидовъ, на усло- 
вія нитрированія и T. д. 

„Другая крупная работа Л. Мейера — открытіе періодической on- 
стомы элемонтовъ. Славу отого открытія онъ раздВляетъ съ Д. И. Menu- 
делВевымъ, и ему удалось самостоятельно указать на рядъ соотношоній 
можду пайными вђсами элементовъ и физическими ихъ свойотвами. За 
свое изслдовао Л. Мойоръ получилъ orb Королевскаго общества въ 
Лондон въ 1882г. медаль Дэви, которая, какъ извћотно, выдается лишь 
за первокласоныя работы. 

„Съ числу классическихъ сочиненій по химіи принадлежитъ книга 
Л. Мейера: Современныя meopiu хил. Она вышла многими изданіями и пе- 
реведона на большинство иностранныхъ языковъ. Әто —- настольная книга 
для всВхъ желающихъ ближе познакомиться съ Teopieit нашей науки. 

„Большую услугу оказалъ Л. Мөйеръ вычисливъ, на основаніи 
BoLX точныхъ наблюденій, со своимъ помощникомъ Зейбертомъ, пай- 
нме вњса элементовъ. Брошюра этихъ авторовъ, вышедшая въ 1888 г. пер- 
вымь изданіосмъ, дала ТВ числа, которыя тепорь ввөдоны во всеобщее 
употреблоеніе. 
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. „Нетолько первокласснымъ теоретикомъ былъ JI. Мейеръ; онъ также 
былъ вамћчательный практикъ. [baw рядъ весьма полезныхъ и удоб- 
ныхъ приборовъ былъ имъ составленъ для лабораторной практики. Везд® 
употребляются его сушильные шкапы и печки. Онъ предложилт, приборъ 
для очистки ртути, терморегуляторъ, приборъ для перегонки подъ умень- 
шеннымъ. давленіемъ, воздушный термометръ, приборъ для опредћленія 
точки кипћнія подъ уменьшоннымъ давленіомъ и T. X. 

„Большое число оригинальныхъ работъ, опубликовано его MHOTO- 
численными ‚учениками; эти работы были имъ задуманы и велись подъ 
его постолннымъ и нопосредственнымъ наблюдонісмъ. 

„Память o Лотар& Мейер% навоегда сохранитол въ наук“. 


‘Академикъ Ө. B. Шмидтъ читалъ записку нижесяВдующаго co- 
‘держав я: | 

„По поотановленію Академи я былъ командированъ за границу съ 
ученою цёлью оъ 20 марта до 1-го мая. П®лью моей позздки былъ осмотръ 
шведскихъ и ObBeporepMaHOKHX' b музеевъ для ближайшаго ознакомленія 
съ имВющимися тамъ собраніями силурійскихъ трилобитовъ въ виду 
обработки пбол®дняго выпуска моей монографіи силурійскихъ трилоби- 
товъ въ нашей восточно-балтійокой оилурійской области, а имонно въ 
С.-Петербургокой и Әотляндской губерніяхъ. Въ Швещи, въ музеяхъ 
. Стокгольмской Академи наукъ и тамошняго гоологичоскаго учреждонія, 
кром того, въ универоитотскихъ музеяхъ Упсалы и Лунда имЪются боль. 
mia коллекціи изъ коренныхъ шведскихъ мВотонахожденій силурійскаго 
возраста, которыя для меня имЗли весьма важное значен!е, такъ какъ изъ 
этихъ мВотностой описано много формъ, и MAG нужно было ближо osna- 
комитьоя съ оригиналами описаній. Задачу оту я YO DAT, исполнить совер- 
шевно удовлетворительно, благодаря особенно содћйотвію директора na- 
леонтологическаго музея А кадеміи, нашего члена-корроспондента профес- 
copa Линдстрема, и палеонтолога геологическаго утрежден!я доктора 
Гольма, который уже раньше былъ извВотенъ Академ!и своимъ участ!емъ 
въ разработкВ нашихъ трилобитовъ. Въ сВверной Герман!и я посЪтилъ 
музеи въ КёнигобергВ, Данциг, ЭберсвальдВ и въ Берлин, ryb меня 
особенно заинтересовали коллекціи изъ силурійокихъ валуновъ, имћю- 
щихъ коренное мћВотонахожденіе въ нашей территор!и, подобно тому, 
‘какъ валуны финляндокаго гранита разнесены во время лодниковаго пе- 
ріода повсюду въ сћверозападной Doooim и въ сћверной Германіи. Ast 
отихъ силурійскихъ валуновъ описано также не мало видовъ трило- 
битовт, и мн предстояло ознакомиться оъ оригипалции, что и было npu- 


ведено въ исполненіе, благодаря сод'Вйствію управленій названныхъ 
музеевъ. 


Академикъ Г. И. Вильдъ предотавилъь Отд%ленїю o tows, что во 
время поћздки для осмотра метеорологическихъ отанцій въ Забайкаль- 
ской области, л®томъ 1893 r, 9. B. Штеллингъ, состоявшій въ то время 
директоромъ Иркутской o6copsaropix, произвелт, по прим$ру прежиихъ 
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своихъ по%®здокъ, магнитныя наблюденїл въ н®околькихъ пунктахъ, а 
именно: въ Верхнеудинскть, въ Троццкосавскњ, въ Kaxmn, въ Селеншнскњ, въ 
Ypın n въ Петровскомь заводњ. Результаты этихъ наблюдешй и изложены 
HM'b въ запискВ, которая была передаваема на разомотр®нїө академика 
Вильда. 

Наблюдались г. Штеллингомъ sob три элемента земного‘ магне- 
тизма, һ именно: оклононіе, ваклонопіо и горизонтальное напряжене. Ha- 
блюдөнія производились весьма тщательно, по точно BHBDpeHHHM b въ 
Иркутокћ до и nocxh поћздки ипструментамъ. Въ виду отого г. Штол- 
лингъ достиг большой сравнительно точности изи®реній. ИмЪя возмож- 
ность отнести эти результаты къ ежечаснымъ магнитнымъ наблюденіамъ 
въ ноособонно отдаленной Иркутокой обсерваторіи и такимъ образомъ, 
исключивъ суточный и годовой ходъ, равно какъ и возмущенія магнитныхъ 
оломонтовъ, привести эти наблюдонія къ истинной годовой средней вели- 
чин за 1893 г. г. Штеллингъ въ точности устанавливаеть магнитную 
аномалію для Селензинска, существоваие которой предполагалъ г. Фуссъ, 
производя наблюден!л въ 1882 г. При этомъ г. Штеллингъ вывелъ, изъ 
сравненія своихъ наблюденій оъ производившимися раньше въ TBXE 
мБотностяхъ, приблизительное вЁковое Hswbuenie магнитныхъ элемен- 
товъ для этой мВотности. ОпредВляя эти измВнен!я, ‘г. Штеллингъ 
поступалъ весьма осторожно и HO очиталъ вВкового nawbHeHis, какъ TO, 
къ сожалВн!ю, дВлается mumb въ большинотвВ случаевъ, простою линей- 
пою функцюю вромени. Такимъ образомъ доотиглутые г. Штеллингомъ 
результати предотазляютт, NAN вкладь въ науку и обогъащаютъ наши 
cpbyhaig относительно земного магнотизма въ означенной области, почему 
акадомикъ Вильдъ и призналъ ero записку внолн8 заслуживающею Hä- 
печатая въ Запиокахъ ИмпкрРАТОРОКОЙ Академ!и наукъ. | 


ЗАОВДАН!В 17 мля 1895 года. 


Доведоно до овїд®нїя Отдћленія объ yrparb, понесенной Л кадөміею 
въ лицЪ оя члона-коррсспондонта ио разряду физическому, проф. Франца 
Цойманна, скончавшагося въ КонигесборгВ 23 (11-го) c. мая на 97 году 
Orb роду. | 

При отомъ акадомикъ Г. И. Вильдъ upouors нижеолћдующую за- 
писку: | 

pil (23) мая o. г. скончался въ КенигобергВ отар2йшій члонъ-коррос- 
понденть нашей Академін наукъ, дВйствительный тайный совётникъ, 
профосооръ Францъ Эрногь Пойманъ. Покойный профоссорь родился 
въ 1798 году въ Іоахимсталћ Ganzt, Берлина и умеръ въ преклон- 
номъ возрастћ 97 лВтъ. Co 1828 г. онъ занималъ каоедру физики и 
миноралогіи въ Кӧнигобөргокомъ университетВ (въ Восточной Прус- 
cin), ryb и оставался до конца жизни. Изъ выдающихся ученыхъ 
трудовъ, доотавившихъ покойному профессору почетное м%сто въ 
раду иввБотнйшихъ современныхъ спеціалиотовъ по физикВ и теоре- 
тичоской миноралогіи, упомяномт, слћдующіе: ого оптическіл изслћдова- 
ція законоръ двойного проломденія світа въ сжатой или нөравномђрно 
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corpbroit сред, ero төорїю отражен! и преломлен!я свфтовыхь лучей n 
интерференщонныхъ цвЪтовъ въ кристаллахъ, TAG онъ, въ отличіе отъ 
Френеля, полагалъ, что плоскость колебаңій въ св товомъ лучВ пара- 
лольна поляризащонной плоскости. ЗагВмъ извћотны ero изсл®дован!я 
уд®льной теплоты различных TAB по новому способу, поолужившія 
оонованїемъ для распространен!я на сложныя Thua вакона Дюлонга o 
постоянств произведен!я изъ уд®льной теплоты на атомный вст, эле- 
ментовъ. Нөйманъ опредВлилъ тоже теплопроводность многихл, тВлЪ по 
новому способу, допустивъ перемВнноо температурное ихъ состояніе. По 
этому методу ему удалось одновременно опредћлить обЪ главныя воли- 
чины: внйинюю и внутреннюю теплопроводность. lssborowr тоже nañ- 
‚денный имъ законъ зонъ въ криоталлографіи. 

„Профессорская дВятельность покойнаго Неймана была не monhe 
плодотворна, TÉME ученая ero дВятольность. Онъ основалъ въ Кенигоберг- 
окомъ университет школу математичоской физики, гдї обучались такія 
современныя знаменитости какь Кирхгофъ, О. 9. Мейеръ, Квинке, 
Дорнъ, Папе, Вангеринт, dome деръ-Мюль н друг. Кому выпала на 
долю счастливая участь слушать локщи покойнаго Неймана, обинимающія 
BOB области физики, и принимать участе въ связанныхъ сь ними прак- 
тическихъ занатіяхъ, тотъ никогда HO забудетъ отличных методовъ пре- 
подаванія и р®дкой. предупредительности этого замВчательнаго профес- 
сора. Поэтому многіе изъ учениковъ покойнаго Неймана. сознавали 
уже давно потребность опубликовать лекщи Неймана, чтобы такимъ 
образомъ одЗлать ихъ доступными, въ интересахъ науки, боле mupo- 
кому кругу физиковъ. I's сожалВн!ю, лишь въ 1881 г. удалось проодо- 
лЪть всћ препятствія, и съ того времени изданы упомянутыми учениками 
Неймана ол®дующїп его лөкціи: по теоріи магнетизма по отатикћ и 
механик} (введен!е къ теоретической физик), по олектрическимт, TO- 
KAM, по тооріи оптики, по тоор!и упругости, по тоори потонціцла, по 
капилярности. Bo всВхъ этихъ областяхт, равно какъ и въ остальных, 
още неизданныхъ локщяхь по тоорін теплоты, по кристаллографіи и 
проч, покойный Нөйманъ не только проводилъ новые рзгляды, но и 
излагалъ продметь со свойственною ему однородностью, математическою 
точностью и ясностью, опираясь всегда на опытВ и постоянно къ ному 
возвращаясь. | | | 

„До 80-ти лЪтняго возраста Нойманъ съ рЁдкою си\жостью ума и 
силъ читалъ безпрерывно свои лекціи и только съ того времени началт, 
поотепенно ихъ сокращать. Ero 90-лътній день рожден!я праздновалол 
въ свое время всћми учениками оъ участіемъ учоныхъ корпорацій вої хт 
государотвъ. Humb иродолжитольная болїзпь свела въ могилу отого за- 
служеннаго для науки дћятоля, но сочинонія Пеймана обозпочиваютъ 
өмү безомертное имя“. 


~ 


Академики Ф. B. Овоянниковъ и 0.0. Бейльштейнъ, разоматри- 
вавшїө по порученію Отдфлонія продположонія о преобразованіи проми 
за сочиненія o рыбномъ Ah, продставили нижослТдующій просктъ правилъ 
премій, выдаваемыхъ отъ имени Каошйокихъ рыбныхъ и TWACHLUXD 11PO- 


` 


ФИЗИКО-МАТЕМАТИЧЕСКОЕ OTABAEHIE. | ХІ 


мысловъ за изолВдованія природы рыбнаго яда и указаніе оредотвъ про- 
тивъ Hero. 

„Для pbmenis задачи требуется orba yere: 

1) опродћлить путомъ точныхъ опытовъ овойотва рыбнаго яда; 

2) изолВдовать вліяніо ого на отд8®льныо органы животнаго тіла; на 
центральную. нервную OHOTOMY, на сердце, на кровообращение, на пище- 
варительный аппаратъ; 

8) представить точную картину патологическихъ измВнен!Й въ pas- 
HXP отдВлахъ животнаго и челов ческаго Than, вызванных отравлоніомъ; 

4) представить Orucauie признаковъ, по которымъ можно отличить 
рыбу, содоржащую въ ceO 5, такъ называемый рыбный ядъ, отъ нормальной; 

6) указать способы продохранять рыбу отъ развитая въ ней SAOBH- 
таго вощеотва; | | 
6) указать протнвулдїл и вообщо сродотва противт, отравденія 
рибою; 

7) для получонія больной промін TpoOyoros, чтобы ядовитое BO- 
щество было представлоно BMLCTL оъ трудомъ автора, a равно и рисунки 
и препараты, относятщеся къ данному изолВдован!ю. 

„Пышо нам}чоны только главные вопросы. Что же каолотся чаот- 
ностей, то при всВхъ направленіяхъ изслВдованй, какъ при физіо- 
логическомъ, патологическомъ, химическомъ или бактеріологическомъ 
требуется, чтобы авторъ сообразовалоя съ современнымъ состояніемъ 
науки и пользовался новзйшимы мотодами. 

„Мы полагали бы полезнымъ учредить три преміи, одну большую и 
ABB малыя. 

„Для получонія малыхъ премій достаточно, если авторъ рВшитъ 
часть задачи и положить въ основаніе своихтъь наблюдон!Й главнымъ 
обравомъ мотоды одной какой-либо науки", напримЂръ, химіи, физіологіи, 
бактеріологік. 

„Срокъ преміи можно бы назначать двухъ-годичный, считая CO дня 
опубликован правил. 

„Суммы, оставшаяся Ort, ноприсуждонныхъ наградъ присоединлется 
ко поћмъ тремь преміямт, пропорціонально их воличин?. 

„Bo всомт, остальномъ, какъ наприм®ръ, привлочен!е HHOCTDAHHHX'b 
yreHHX'b къ рВшөнію задачи и проч. правила могли бы остаться безъ 
измћнонія“, 

Олоброно и положено препроводить проектъ этотъ на усмотрћніе 
Министерства земледВл!я и государственныхъ имущоотвъ. ` 


Акадомикь О. Л. Баклупдъ продотапиль оъ одобрепібмъ для на- 
печатанія статью графини Бобринской „Études sur l'amas stollaire O. G 


4294 = M. 92. | 
Положено nowbcrars эту статью въ Изв%Вотїлхъ А кадеміи. 


Лкадомикъ О. А. Баклундъ прочель нижесллующую записку 
вотрофизика Блопольскаго: „О вращоніи кольца Сатурна по изм®ро- 
ніямъ спектрограммъ, полученныхъ въ Пулков%“, 
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В. Гершель опред®лилъ время вращенія кольца no б пятнамъ 
наблюдавшимоя въ 1789 г. и нашелъ его = 10° 82" 15'.4. ЗатЬмъ никто 
до сихъ поръ не MOTE зам®тить какихъ нибудь деталей на кольц%, на 
основанін которыхъ можно было бы од%лать новое опредВлен!о. Если 
принять діаметръ внЪзшняго кольца = 276800 килом. то при оказанномъ 
времени вращенія линейная скорость на кольцВ == 22.9 кил. На внутрен- 
ней чаоти кольца (діам. — 188000 кил.) линейная окорооть==16.6 кил. въ oe- 
кунду. ` | 
Лапласъ теоретически вывелъ для времени вращенія кольца Le 
сутокъ, T. e. 10^.00 (также даютъ 10° 29" и 10^ 83"). Секки на основан!и 
предположенія, что кольцо эллиптическое, изъ наблюденій находитъ время 
вращенія 14^ 23” 18°, 

Наконецъ на дняхъ появилась зам тка Кее|ег’а въ Алегеня въ 
„Times“ o вращен!и кольца на основанін спектральныхъ наблюденій, 
имонно, что кольцо не ость сплошное Thao. Подробности отихъ изол$ло- 
ван! нөизвВотны. 

Раннею весною нынћшняго года я предпринялть спектральныя из- 
слЗдован!я надъ кольцомъ Оатурна съ habo опредЗлить ero вращен!е. 
Оппозиція была aupbas 23 н. с. 

Для этого я приспособилъ опектрографъ № 8 кт, фотографичоскому 
рефрактору, такъ какъ только совокупностью отихъ инотрументовъ можно 
бало надВяться получить жолаемые розультаты. 

Преимущества фотографическаго рефрактора для нашихъ цфлей 
заключаются въ 'слВдующихъ существенныхъ пунктахъ: 

1) Утилизируютоя nob такъ называемые химическ!е лучи, отчего 
спектрограмма получается между À = 400№ и 465, 

2) Короткофокусный объективъ овћтооильнће для дисковъ. 

8) Присутотвіе искателя (10 дюйм.) позволяетъ съ большою точ- 
‚ностью направить щель сиектроскопа на желаемую точку планеты. 

Снимки дфлались въ олёбдующемъ порядк. Край кольца Сатурна 
устанавливался на нить искателя, параллельную кругу склонен!я; въ 
то же время другая нить, параллельная экватору, пересВкала npookuim 
кольца Ha серединћ. Въ такомъ положенін опөктръ экспонировался . 
1 часъ и 16 мин. ЗатВыъ снимался спектръ водорода (1 мянута), посл® 
чего ивображеніе Сатурна передвигалось no суточному движенію, пока 
нить, параллельная кругу оклоненія, но касалась противоноложнаго края 
и снова экоповищя была 1 часъ 16 мин. | 

Такимъ образомъ на плаотинк® каждаго дия получались два спек- 
тра рядомъ. 

Всего ors anphas 18 по май 23 получено 24 пластинки, заключаю- 
щихъ 48 спектрограммъ Сатурна. 

Низкое noyoxenie Сатурна (20° надъ горизонтомъ въ меридїан®) ` 
не благопріятно споктральнымъ изол®дованїлмъ и отчетливость споктро- 
граммъ отъ этого пострадала, 

ИвмВренія производились въ слёдующемъ порядкВ. ИзмЁрялись 
разности смъщеній опектральныхъ линїй na двухъ соприкасающихся 
краяхъ кольца; затБмъ разность смфщон оп. лин. двухъ краовъ каждой 
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спектрограммы, при чемъ для ор!ентировки я пользовался иокусотвен- 
ными линіями водороднаго спектра. Кром того производилась промВрко 
см®щенїя спек. лин. на краяхъ опектровъ диска Сатурна. Итого на Kax- 
дой пластинкћ приходилось дћлать пять рядовъ промВрокъ. Линіи BH- 
бирались напболВе отчетливыя. Въ наилучшемъ случа набиралось на 
спектрограммВ до 20 линій, при чемъ на каждую дЁлалось пять устано- 
вокъ нити измБрит. прибора. 

Bexbyorsie того, что опредВляемая (видимая) разность линейныхъ 
скоростей двухъ краевъ кольца приблизительно. четверная (получ. изъ 
формулы 2v (1 4- свх) csl, ryb v— линейная скорость на кольцВ, à — 
уголъ при центр планеты между линіями Сатурнъ— Земля и Сатурнъ— 
Солнце, і — общая высота земли и солнца надъ плоскостью кольца), TO 
сама скорость опредВлится довольно точно. Для контроля я снималъ въ 
тВ же дни, пока было можно, спектры Юпитера. | 

Воть результаты опредВленныхъ скоростей на экватор Юпитера, 
которые я усийлъ получить до сихъ поръ: 


. 1896 г. марть 26 4v= 47.0 кил. въ секунду 
anphas 10 — 4e—b1.4 
aupbas 19 2 4v—47.1 
ытр®лъ 19 bis 4u= 46.1 

середина даеть 4v=— 47.9 
Bugncrenie , 40==47.5 


з з 3 J 3 
y 3 3 5 3 


(Къ тВмъ xe результатамъ пришелъ Deslandres въ Парилс®). 

Такимт, образомъ экваторіальные края диска планеты оказываютъ 
на длину волны CBbroBaro soupa такое же вліяніе, KARL движущееся 
зеркало. ПримЗняя къ изм реннымъ снимкамъ кольца Сатурна принципъ 
Доплеръ-Физо, получимъ олВдующий результать: 

(Я уоп®лъ къ сегодняшнему дню промЂрять и вычислить 24 onek- 
трограммы. Boh результаты предварителгные). 


Скорость па кольц}. . Скорость пл Сатурн». 
1895 г. апрВль 13 14.7 кил. въ секунду. 6.0 кил. въ секунду. 
» 24 157 , n 81 , » 
» 26 164 „ n TU a » 
n 26 208 , » 6.7 , » 
» 27 11.5 „ n — p » 
n 28 171 „ n 61 „ n 
» 30 164 , » 66 , » 
май 1 16.2 , 2 71, n 
» 2 152 „ » 19 „ » 
» 8 164 , » 86 ,- n 
» 9 152 , » 66 , n 
n 16 175 „ » 16 e 2 


Keel 


середина 16.5 кил. въ секунду _ 8. кил. въ секунду. 
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Такъ какъ уголъ @ доотигаетъ 6° только въ квадратур%, à снимки 
д®лались около опповнціи, TO принимаомъ 9 == 0). Уголъ I быль anphas 6 
== 119.7; мая 16 = 169,7. 

Такимъ образомъ скорость на кольцВ получается == 17.8 килом. въ 
сокунду. На экватор — 8.8 кил. mt секунду; nnnc. скор. = 10.1 кия. 

Такт, какъ край кольца очень слабъ, линейные размТры изображо- 
nin малы (діам. кольца Ze mm.), то измћронія oruocnaucp къ иФкоторой 
средней части кольца; вычисллемт, OF Горшолевокиит, вроменомт, npanteuis 
10^ 39" окорооть для кольца діаметромъ. 


282400 килом. 


опа получается 19.2 килои. 

Во всякомъ случаЁ эта величина превышаетъ найденную на paa- 
ность, заключающуюся въ npexbzaax- ошибокъ наблюдоній. 
| Что касается характера спектра, TO этотъ сиектръ представляетъ 
точную копїю солнечнаго. Между опектрами кольца и тЁла Сатурна 
однако есть разница: спектръ Сатурна быстрће слабћетъ TÉME спектръ 
кольца по направленію къ фіолетовому концу, что указываетъ на погло- 
nenie CBBTA въ атмосфер Сатурна. 

Разсматривая наклонъ спектральныхт линій кт, длин сисктра, 34- 
м\тно (но не подлежитъ изм Врен!ю), что линіи въ кольцї, слегка изо- 
гнуты относительно линій ядра, T. ч. соли продолжить мысленно annin 
ядра до кольца, TO они дали бы большее ом1ицонїө, Thur полученное 
непосредственно. Отсюда можно ваключить, что угловая скорость ядра 
больше угловой скорости кольца и на основаніи этого можно пожалуй 
придать реальное значен!е разности между измЗрен. скоростью: 17.3 кил. 
и вычисл.: 19.2, т. e. что время вращенія кольца больше найденнаго l'ep- 
шелемтъ, около 1147, | 

Линіи въ caMOMTL кольці, насколько можно судить | по малой ши- 
рин спектра (меньше 0.1 mm), немного наклонны къ длинћ спектра, 
T. ч. угловая скорость мало (для нашего инструмента) м®илотоя HO ши- 
ринћ кольца. 

Обработка оставшагося матерьяла послужить къ подтверждению 
представленныхъ здВсь ревультатовъ. . LL 


Читано нижеслїдующве письмо, полученное llounpewhunnwn corpo- 
таремъ отъ члена-корреспондонта А кадеміи, проф. À ynopoa: 

„Въ Moor от г на зыпрость Виного продиТотника ott, 12 (34) aup. 
1893 г. по поводу сдачи рукописи 1-го тома моей новой обработки Lpay- 
леевыхъ наблюденій, я заявлялъ ИмикрРАТОРОКОЙ Акадом!и, что надћялся 
приступить въ іюнћ 1894 г. къ составленію этой рукописи, къ которой 
главнымъ образомъ ‘оставалось добавить боле полную обработку Bpan- 
леевыхъ наблюденій секторомт. Munerarororan Академія, въ протокол 
отъ 26 мая 1893 г. выразила оогласіе съ иредположеннымъ мною поряд- 
комъ ‘работъ, но тепорь, по ucroueHiH почти года съ указаннаго мною 
срока возобновленія работы, BLpoATHO пожелаетъ узнать насколько på- 
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fora подвипулась. Поэтому позволяю себф почтительнћйше сообщить 
слвлующее. | 

„Я Mor» вернуться къ ‚ pa6ork даже нзсколько раньше, ч®м'ъ пола- 
галъ въ 1898 году, & именно уже годт, тому назадъ, и Ob тВхъ поръ по 
октябрь 1894 г. соворшенно окончилъ желательную новую обработку на- 
блюденій сөкторомъ, в къ концу 1894 г. изготовилъ къ печати весьма 
обширную рукопись отого отдЁла. ЗатВмъ я перошелъ къ переработк? 
ужо нзоколько ALTE назадъ редактированныхъ, по еще но вполић закон- 
ченныхъ отдћловъ объ изолВдован!и установки пассажнаго инотрумонта, 
опродћленіи прямыхъ восхождев!й фундаментальныхъ ввъздъ, и объ 
ocnonaninxt, дальнзйтаго приведеня наблюденій пассажнымъ инотру- 
монтомь, и къ составленію большихъ таблиць, припадлежащихь къ 
отимъ отдВламъ. Әта часть рукописи теперь также готова къ печати; и 
wbckoauko нод'Вль тому назадъ я приступилъ къ редакціи подобныхъ жо 
отд®ловъ для наблюденій квадрантомъ. 

„Законченные отдВлы въ настоящую минуту переписываются для 
наборщика, и я полагаю выслать рукопись, когда она будеть доведена 
до средины тома, такъ чтобы можно было печатать первую половину, 
пока я буду заканчивать редакцію второй. | 

„Работа въ теченіи года со времени өя возобновленія подвинулась бы 
больше, и можетъ быть была бы окончена, если бы я He былъ непрерывно 
запатъ още другими научными обязательствами и служебными обязанно-. 
стями. По отношонію къ послЗднимъ я заявлялъ пъ вышеупомянутомт, 
ипоьм®, что откажусь OTL должности пепромфннаго секретаря Depaun- 
ской Лкадомін, чтобы посвятить собя вполић пачатымт мною научным 
трудамт,. ДЪйствительно въ апрбаћ 1898 г. я входилъ въ Академію съ 
соот тотвующимъ предотавлоніемъ; но случайно вовникішія личныя YCNO- 
пія д®лали до сихъ поръ для Академіи ножелательнымт, приступать кт, 
повому выбору, такъ что и до настоящаго вромони я еще долженъ вести 
ея дла. Такъ какъ вол®дотвїө этого въ течен!и года, ob мая 1894 по май ` 
1895 r., a 9 м8ояцевъ предоБдательотвовалъ въ физико-математическомтъ 
отдВлен!и и 4 мћояца въ общихъ собраніяхъ, то мое свободное для про- 
чихъ ‘научныхъ занят! время очень сильно было урЁзано, что неиз- 
бЪжно будетъ продолжаться и въ ближайшемъ будущемъ. Но все же 6o- 
abe долгихъ перерывовъ въ обработк® Брадлея я Harbor изб®гнутъ, 
orans себЪ главною вадачею полное окончанїө этого труда. 

„Съ просьбою ув%рить ИмиирАТОРОКУЮ Акодем1ю въ томъ, что во 
нсякомт, случа я дблаю воо, что въ моихъ силахт, для исполнен!я ея тре- 
бовънїя относительно прөдстовлепія остальной рукописи, остаюсь и проч.“, 

Положоно принять къ cabyhuito. . 


Академикъ Г. И. Вильдъ представилъ съ одобреніомл, для напеча- 
танія записку I. Корсновскаго „О направленіи и сил вћтра въ Pocciü- 
ской Имиорін“ (La distribution du vend sur la surfaco do l'empire de Russie), 
составляющую резюме изъ обширнаго ого труда, представлоннаго Фи- 
зико-математическому отд1лөнїю А кадоміи вт васї даніи 17 ноября 1894 г. 

Положено напечатать въ Изв отяхъ А кадеміи. 
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Академикъ Г. И. Вильдъ предотавилъ оъ одобрешемъ для напоча- 
танія записку 9. JO. Берга ,Rpumuuecxoe изслњдованіе показаній защищен- 
HULL м незаиниценныхь дождемтњровъ“. 

Произведенныя до сихъ nope въ этомъ направлен!и наблюденія по- 
казали, что помощью дождемВровъ, снабженныхъ заборомъ Вильда или 
воронкою Нифера получаются Goxhe тотныя данныл, тВыт по простому 
незащищенному дождем ру. 

Въ виду того, что большая TAOTE нашихъ метеорологическихтъ стан- 
цій снабжены дождемВромъ безъ защиты, авторъ счелъ весьма важнымъ 
изолћдовать вопросъ о надежности показан! этого прибора. 

‚На основан параллельныхъ наблюденій по защищеннымъ и He- 
ващищеннымъ дождемћрамъ въ С.-Петербургской, Павловской и Екате- 
ринбургокой обоерваторіяхъ Ə. JO. Бергъ подробно разомотр®лъ noxa- 
ванія этихъ приборовъ, при чемъ обратихъ особое вниманіе на топогра- 
фическія и климатическія уоловїя мВотъ наблюденій. Кром Toro онт 
изол'Вдовалъ спеціально для С.-Петербурга вліяніо вида осадковт, и 
силы BÉTPA ва показан!я дождемћровъ того и другого устройства. 

Оказывается, что, смотря по топографическимъ и климатическимт, 
уоловіямъ whora, неващищенные дождемВры дають Corbo или Meute He- 
надежные результаты. Въ среднемъ годовомъ выводВ погрвшноость norn- 
ваній незащищеннаго дождемВра относительно Нифера получается oxb- 
дующая: въ ЕкатеринбургВ 28%, въ Павловокћ 6,0% и въ С.-Петер- 
6yprb 8,0%. Ненадежность показан! незащищеннаго дождем ра въ xbr- 
Hie мВояцы не велика; къ BOCHÉ и осени же она .возрастветъ и дости- 
гаетъ въ зиме мВсяцы значительной величины, особенно на открытыхъ 
отанціяхъ. Макоимумъ средней погр®шнооти въ зимн!е м®ояцы дости- 
гаеть въ Екатеринбург 12,6°%,, въ Павловокћ 16,0%), a въ C. Ilerep 
бург®% 55,6°/.. 

Сравнивая между собою показанїл защищенных дождемћровъ сис- 
темы Нифера и Вильда, авторъ приходить къ заключению, что nocxbx- 
ній во воякомъ случаВ nert, еще боле надежныя величины, чЇмъ при- 
боръ Нифера. 

На основанін предварительныхт, результатовть этого изслВдованя 
обсерваторія рВшила снабжать впредь устраиваемыя ею станщи исклю- 
чительно дождем рами съ новоуотроеннымъ COCTABHHME щитомъ и вам?- 
`нять поотепенно таковыми, по Mbpb возможности, простые дождемћры 
употребляющіеся на нашихъ метоорологическихть станщяхт,. 

Наблюденія же надъ атмосферными осадками, которыя производи- 
лись и еще будутть пронзводиться по нозащищеннымт дождем рамт,, OCO- 
бенно въ зимн!е мћсяцы, не могутъ очитаться вполн® надежными; по- 
. этому, смотря по мВотнымъ и климатическимъ условілмт отанцій, этими 
наблюденіями можно пользоваться только оъ H'ÉKOTOPOD осторожностью 

Въ виду того, что средн!я мВоячныл величины погр®шности noka- 
sani незащищеннаго дождемъра обнаруживаютъ, соотв тотвенно mber- 
нымъ и климатическимъ услошямъ разоматриваемыхъ 8 станц!Й, каждая 
овой особый вполнЪ характерный, годовой ходъ, то величины эти могутъ 
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служить къ обсужденію надежности наблюденій, производимыхъ на дру- 
гихъ станціяхъ, находящихся въ соотввтствующихъ услошяхъ. 

Такъ какъ число станцій, HA которыхъ производятся параллельныя 
наблюденія, пока еще очень ничтожно, то авторъ рекомендуетъ ихъ уве- 
личить, дабы такимъ образомъ получить для разныхъ чаотей нашей Им- 
пери подобныя ов®д%нїя для обсужденія надежности наблюденій другихтъ 
станцій. Обсерваторія уже приступила къ устройству такихъ параллель- 
ныхъ наблюденій въ разныхъ интересныхъ пунктахъ Росси. 
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Über die Molecularkräfte und die Elasticität der 
Molecüle. 


Von Fürst B. Galitsin. 


(Vorgelegt am 19. April 1896.) 


8 1. 
EINLEITUNG. 


Die Frage nach der Ursache und den Wirkungsgesetzen der Molecular- 
kräfte ist in einer sehr grossen Anzalıl verschiedener Untersuchungen 
behandelt worden. 

Schon Newton") hat sich mit dieser Frage beschäftigt, und zwar war 
er geneigt anzunehmen, dass die Anziehung der Cohäsion in einem höheren 
umgekehrten Verhältnisse des Abstandes wirke als die allgemeine Gravita- 
tion. Kiel?) vertrat dieselbe Ansicht und stellte für das Gesetz der Cohä- 


sion die folgende l'ormel auf: 
A B 


vi + zn 

J. T. Mayer?) war der Meinung, dass die Erscheinungen der Cohäsion 
sich füglich auf das.allgemeine Gesetz der Anziehung im umgekehrten 
quadratischen Verhältnisse des Abstandes zurückbringen liessen, eine An- 
sicht, welche auch Laplace vertrat. 

Belli*) nahm an, dass ausser der allgemeinen Massenanziehung noch 
eine besondere moleculare Anziehung thätig sein müsse, die umgekehrt der 
n°" Potenz der Entfernung wirke, wobei nach Belli n> 4, nach Mollweide ` 
und l'ries dagegen n == 3 sein sollte. Belli hat die ganze Frage mit grosser 
Energie in Angriff genommen und gezeigt, welche Schwierigkeiten auftreten 
würden, wenn man die Erscheinungen der Cohüsion wirklich nach dem 


1) Gehler’s Wörterbuch. II, p. 118 und ff. 
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Gesetze der allgemeinen Gravitation erklären wollte®). Als mögliche Bei- 
spiele für das Gesetz der molecularen Anziehung führt Belli noch folgende 
zwei Functionen an: 


und 


in denen a sich wenig vom molecularen Durchmesser unterscheiden soll. 
Poisson giebt als Beispiel die Function 


jx 


an, worin b, m, n und a gewisse Constanten bedeuten. Nun bemerkt aber 
Todhunter*), dass diese Gesetze keine abstossenden Kräfte ergeben, deren 
Vorhandensein jedoch für sehr kleine Entfernungen der Molccüle vermuthet 
werden müsse. Freilich hat auch Poisson später seine einfache l'ormel 
_ (vom Jahre 1828) durch eine zweiglicdrige ersetzt ?). 

Nobili®) hält das Gesetz der umgekehrten Quadrate der Entfernung 
für genügend, um' die molecularen Wechselwirkungen zu erklüren. 

Mossotti®*) gelangte bei näherer Untersuchung der eventuellen Wech- 
selwirkungen zwischen materiellen und Áthertheilchen zu folgendem Mole- 
culargesetze: 


poA. Düeeae t 
ri ) 


worin A, В und a gewisse Constanten bedeuten. Wir sehen, dass für sehr 
kleine r die anziehende Kraft, bei passender Wahl der Constanten, in der 
That in eine abstossende übergehen kann; nur wird hiernach die eigentliche 
Anziehung kleiner als die der allgemeinen Gravitation, so dass folglich die 
Einwände Belli's gegen die Identität der Cohäsion und der allgemeinen 
‚ Gravitation in diesem Falle noch stärker zur Geltung kommen. 

Kelland *) geht von den Mossotti'schen Hypothesen aus, findet aber, 
dass alle bekannten Erscheinungen der Attraction und Cohäsion sich durch 
Newton’sche Kräfte erklären lassen; Earnshaw dagegen, ebenso wie 


6) Vergl. Todhunter and Pearson. A history of the theory of elasticity pp. 99, 415 u. ff. 
London (1886). 
6) L. c., p. 419. 
7) Vergl. z. B. De Saint-Venant. С. В. 99, р. 6 (1884). 
8) Todhunter, l. c., p. 118. 
. 9) Todhunter, 1. c., p. 468. 
10) Todhunter, 1. c., p. 667. 
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Cauchy finden, dass Molecularkräfte nicht mit den Newton’schen Kräften 
identisch sein können. 


Brünnow !) kritisiert die verschiedenen, die Wirkungsweise d der Mole- 
cularkräfte betreffenden Theorien, nämlich diejenigen von Newton, Keil, 
Feind, Maupertuis, Madame du Chatelct, Sigorgne, Le Sage, Clai- 
raut, d’Alembert, Buffon, Laplace, Belli, Mollweide, Fries, Jurin, 
Munke, J. Schmidt, Emmet, J. T. Mayer und Bessel und behauptet, 
dass zu jener Zeit (1843) nichts anderes über die Molecularkräfte gesagt 
werden könne, als dass sie für grössere Entfernungen verschwindend klein, 
für sehr kleine dagegen recht intensiv ausfallen. 


D’Estocquois") und Jolly”) finden, dass die Molecüle dem New- 
ton’schen Gesetze gehorchen. 


Séguin") findet, dass «um die Phänomene der Cohäsion zu erklären, 
ohne auf andere Ursachen als die Newton’sche Attraction zurückzugehen, 
es vollständig hinreicht, anzunehmen: 


1) die Molecüle der Körper gruppieren sich in Reihen, die um so län- 
ger sind, je grösser die Cohäsion ist; 


2) die Dimensionen der in Reihen gruppierten Molecüle sind so klein, 
dass sic alle Vorstellungen übertreffen, welche wir uns von unendlich klei- 
nen Quantitäten machen können». 


Challis") gründete eine Theorie der molecularen Wechselwirkungen 
auf gewisse «hydrodynamische» Vorgänge im umgebenden Äther. 


Sir W. Thomson '5) spricht sich dafür aus, dass wenn das Newton’sche 
Gesetz für die Anziehung zwischen zwei Atomen als richtig angenommen 
wird, sich immer Gruppierungen von Atomen bilden lassen, die als ein 
Ganzes auf einander Anziehungen ausüben, welche mit abnehmender Ent- 
fernung schneller wachsen, als es das Newton’sche Gesetz verlangt; folg- 
lich hält er die Annahme einer besonderen Cohäsionskraft für überflüssig. 


Mousson ”) führt kein Moleculargesetz an und sagt nur, dass die an- 
zichenden und abstossenden Molecularkräfte rasch mit der Entfernung 
abnehmen müssen und zwar die abstossenden rascher als die anziehenden. 


11) Todhunter, ]. с., р. 669. 
12) Fortschr. d. Phys. im J. 1862, p. 9. 
13) Fortschr. d. Phys. im J. 1857, p. 70, und im J. 1862, p. 16. 
14) Pogg. Ann. 88, p. 439 (1853). 
Man sehe auch Fortschr. d. Phys. in den J. 1848, p. 18; 1852, p. 8 und 1853, p. 8. 
15) Phil. Mag. 19, p. 88 (1800). 
16) Fortschr. d. Phys. im J. 1863, р. 31. 
17) Pogg. Ann. 142, p. 406 (1871). 


dun. Мат, стр. 9. 3 1* 


4 FÜRST B. GALITZIN, 


Nach Simony") hat die zwischen zwei Atomen thätige Kraft die fol- 
gende eigenthümliche Form: 


m « 
k гі Cos =, 


worin a eine Function der Radien der Atome bedeutet. 

Gilles zeigt in seiner Abhandlung «Zurückführung der Cohäsionskraft 
auf die Newton'sche Anziehungskraft»'", dass das Gravitationsgesetz 
allein zur Erklärung der Cohäsionskraft nicht ausreicht, wenn nicht die 
gegenseitigen Abstände der Atome in den Körpern zum Theil bedeutend 
verschiedene Werthe haben. Er denkt sich daher die Atome schichtenartig 
der Art gelagert, dass diese selbst cinen viel kleineren Raum einnehmen, 
als die dazwischen liegenden Räume. 

Nach West”) sind Gravitation und Cohäsion Äusserungen einer und 
derselben Kraft; Brown) wendet auch noch die Cravitationsthcorie zur 
Erklärung der chemischen Vorgänge an. 

= Norton 9) stellt für die Wirkung der Molecüle folgende Formel auf: 
F= а (372 — 2rx) 5 
(ra-z)f(gr-- x} xt? 
in welcher z die Distanz der «electrischen Hüllen» der sich berührenden 
Molecüle, r die Distanz zwischen den Abstossungs— und Anziehungscentren 
und a und b zwei charakteristische Constanten bedeuten. 

Nach Mohr™) können alle Cohäsionserscheinungen auf Vibrationser- 
scheinungen zurückgeführt werden. 

Wittwer™) nimmt an, das die Molecularkräfte dem Gesetze $, oder 


noch allgemeiner 
a b 


с 
ооо ә 
re B үт 


folgen. 

Natanson) und Weilenmann *%) nehmen in ihren Entwickelungen 
das Newton’sche Anziehungsgesetz an. 

Berthot””) stellt die gegenseitige Finwirkung zweier Molecüle durch 
die Function 


18) Fortschr. d. Phys. im J. 1878, p. 187. 
Man sehe auch Fortschr. d. Phys. im J. 1875, p. 50. 

19) Fortschr. d. Phys. im J. 1878, p. 188. 

20) Fortschr. d. Phys. im J. 1874, pp. 99 und 178. 

21) Fortschr. d. Phys. im J. 1882, р. 72. 

22) Fortschr. d. Phys. im J. 1879, p. 74. 

28) Fortschr. d. Phys. im J. 1879, p. 79. 

24) Beibl. 8, p. 174 (1879) und 6, p. 265 (1882). 

25) Beibl. 8, p. 558 (1884). 

26) Vierteljahrschr. der Züricher naturf. Ges, 88, p. 87 (1888). 
Siehe auch Голицыит.. О газообразном, и жидкомт, состояни That, p. 58 (1890). 

27) C. R. 98, p. 1570 (1884). 
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AL 


rs 


und Do Saint-Venant *) durch 


dar. 

Beide Functionen gestatten die Vorgänge der Anzichung und Abstos- 
sung der Molecüle näher zu verfolgen. Es sei hier aber bemerkt, dass ein 
dem Berthot’schen ähnliches Gesetz schon längst von Bancalari aufge- 
stellt worden war "9. 

Iläussler®) führt die Ursache der molecularen Wechselwirkungen auf 
Rotationsbewegungen der Atome, l'essenden* dagegen auf electrostati- 
sche Wirkungen der geladenen Molecüle zurück. 

Van der Waals") nimmt an, dass für die moleculare Attraction das 
Newton'sche Gesetz gilt, dass aber die Kraftlinien von dem Medium ab- 
sorbiert werden. Dementsprechend findet er für das Potential zweier Stoff- 
theile folgenden Ausdruck 


= 1 
—fe к. 


worin f einen Proportionalitätsfactor und Н und К die bekannten La- 
place’schen Capillarconstanten bedeuten. 

In seiner Untersuchung über die moleculare Anziehung der gesättigten 
Dämpfe gelangt Slotte™) zu folgenden Schlüssen: 1) die Anziehung und 
Abstossung zweier Nachbarmolecüle in diesem Zustande sind einander 
gleich; 2) wenn der Abstand der Molecüle bei unveränderter Temperatur 
sich vermindert, so nimmt die Anziehung schneller zu als die Abstossung; 
3) die anziehende Kraft ist einer n^" Potenz des mittleren Abstandes der 
Nachbarmolecüle umgekehrt proportional. 

P. Bohl*) wurde durch Vergleich gewisser von ihm entwickelter For- 
meln mit den Beobachtungsdata zu dem Resultate geführt, dass auch die 
kleinsten Theile der Materie dem Newton’schen Gesetz gehorchen. In 
jüngster Zeit hat auch Tolver Preston), der sich viel mit der Theorie 
der Gravitation beschäftigt hat, sich dafür ausgesprochen, dass es möglich 


28) С. R. 99, p. 5 (1884). 

29) Fortschr. d. Phys. im J. 1866, p. 154. 

80) Beibl. 12, p. 619 (1888). 

81) Beibl. 17, p. 211 (1898) und 18, p. 642 (1894). 
82) Beibl. 18, p. 784 (1894). 

88) Beibl. 18, p. 826 (1894). 

84) Wied. Ann. 86, p. 884 (1889). 

85) Phil. Mag. (5) 39, p. 157 (1895). 
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sei, die Erscheinungen der Cohäsion durch solche Kräfte, welche dem New- 
ton’schen Gesetze folgen, zu erklären. 


In einem früheren Aufsatze über die Wirkungsweite der Molccular- 
krüfte*^) habe ich aus gewissen, auf die Ester der Fettsäure sich beziehen- 
den Beobachtungsdata ebenfalls das Resultat hergeleitet, dass die Molecüle 
sich nach dem Newton’schen Gesetze anziehen müssen. Freilich gilt dieses 
Resultat nur an der Grenze der sogenannten Wirkungssphäre der Molecu- 
larkräfte und für noch grössere Entfernungen der Molecüle; was für Kräfte 
aber für sehr kleine Entfernungen der Molccüle in Wirksamkeit treten, 
bleibt eigentlich dabei unentschieden. 


Aus der Theorie des flüssigen Zustandes von de IIeen) lässt sich 
-. unmittelbar folgern *), dass die Molecüle sich im umgekehrten Verhältnisse 
der 5 Potenz ihrer Entfernungen anziehen, welches Gesetz auch von 
Nadeschdin™) aus den Eigenschaften der Elasticitätscoefficienten abge- 
leitet wurde. 


‘Sutherland, welcher sich mit der Frage der Molecularanziehung recht 
viel beschäftigt hat, folgert“) aus den bekannten Versuchen von Sir W. 
Thomson und Joule, dass die Molecüle sich mit einer Kraft anziehen, 
welche der vierten Potenz der Entfernung umgekehrt proportional ist. Die- 
зев Kraftgesetz hat Sutherland auf verschiedene Fälle angewandt und 
nach verschiedenen Richtungen hin geprüft und findet für dasselbe im grossen 
und ganzen eine recht befriedigende Bestätigung"). Zu dieser cigontli- 
chen Molccularanziehung ist noch die Newton’sche hinzuzufügen, so dass 
die totale Anziehung F zwischen zwei Molecülen sich nach Sutherland *) 
durch die folgende Formel darstellen lässt: 


86) Zeitschr. für phys, Chemie 4, p. 417 (1889). 
37) Essai de physique comparée, p. 74. Bruxelles (1888). 
88) Bull. de l'Acad. de Belg. (8) 18, p. 213 (1889). 

Biehe auch: Голицынъ. О газообразномъ и жидкомъ состояши т®лъ, р. 51 (1890). 
39) Надеждинъ. Физическя изслЪдонан!я, p. 38. Kies» (1887). 
40) Phil. Mag. (5) 22, p. 81 (1888). 

41) Vergl. Phil. Mag. (5) 24, pp. 118 und 168 (1887). 

L. C., 27, р. 805 (1889). 

L. c., 82, pp. 81, 215 und 624 (1891). 

L. c., 85, р. 211 (1898). 

L. c., 86, p. 150 (1898). Berichtigung. 

L. c., 86, p. 507 (1898). 

L. c., 88, p. 1 (1894). 

L. с., 88, p. 188 (1894). 

42) Phil. Mag. (5) 88, p. 2 (1894). 
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Es sei noch hier erwähnt, dass in ganz letzter Zeit Seeliger“), durch 
theoretische Gründe geleitet, auf die Notwendigkeit einer kleinen Abände- 


rung des Newton’schen Attractiousgesetzes für die Weltkörper hingewiesen 
und für dasselbe folgende Formel vorgeschlagen hat: — 

—\ 

Е = Bam, 

Dieses Gesetz würde in befriedigendor Weise die Bewegung des Mer- 


curperihels erklären. Zu demselben Zwecke setzt auch Hall“) statt r* in 
den Nenner der Newton'schen Formel r***, wo 


& — 0,00000016 

ist. — 

Die meisten der oben erwähnten Theorien ziehen nur die Anziehung der 

Molecüle in Betracht. Nun bemerkt aber Lehmann“), dass Zusammenstösse 

zwischen den Molecülen unvermeidlich sind und dass somit den Atomen 

eine abstossende Kraft beigelegt werden muss, welche indess erst beim Con- 
takte in Thitigkeit tritt oder wenigstens bei sehr geringen Entfernungen. 

Man hat die hier auftretende Schwierigkeit, nämlich den Atomen zwei 
entgegengesetzte Thätigkeiten zuschreiben zu müssen, durch die Annalıme 
von Ätherhüllen zu erklären versucht *). 

De Commines de Marsilly “) führt die Erscheinungen der Elasticität 
auf auzichende und abstossende Kräfte zwischen den Körper- und Äther- 
molecülen zurück. р 

Maxwell nahm einfach an, dass die Molecüle sich mit einer im umge- 
kehrten Verhiltnisse der fünften Potenz der Entfernung wirkenden Kraft 
abstossen “). 

Die grosse Schwicrigkeit, eine befriedigende Erklärung für die abstos- 
senden Kräfte zu finden, bestcht eben darin, dass man es mit zwei scheinbar 
sich ganz widersprechenden Eigenschaften der Atome, nämlich der der Un- 
theilbarkeit oder Starrheit und der Elasticität, zu thun hat. Dieses Problem 


43) Astronomische Nachrichten № 8278, Bd. 187, p. 131 (1895). 

44) Astronom. Nachr., 1. c., p. 186 und Astronomical journal X 819. 

46) Molecularphysik. Bd. П, p. 870 (1889). - 

46) Hansemann. Die Atomo und ihre Bewegungen. Köln und Leipzig (1872). 
Pfeilsticker. Das Kinetensystem. Stuttgart (1878). 
Wiessner. Das Atom. Leipzig (1875). 
Wittwer. Grundzüge der Molecularphysik und der mathematischen Chemie. 
Siehe: Lehmann, Molecularphysik. Bd. II, p. 371. 

47) Les lois de la matière. Essai de mécanique moléculaire. Paris (1884). Siehe auch: Le h- 

mann, ]. c. 

48) Phil. Trans. Vol, 166, p. 257 (1866). 
Phil. Mag. (4) 85, pp. 129 und 185 (1888). 
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hat Sir W. Thomson durch seine schöne Theorie der Wirbelutome gelüst**). 
Nach dieser "Theorie kann man sich ein solches Atom denken, das, obgleich 
aus starrer und unelastischer Materie bestehend, doch elastische Kigen- 
schaften besitzt; allein ез hat diese Theorie, wahrscheinlich wegen der 
grossen dabei auftretenden mathematischen Schwierigkeiten, meines Wis- 
sens noch wenig Anwendungen gefunden. 

‚ Geigel macht in seinen «Gedanken über Molecularattraction» ®) den 
Versuch, die Entstehung eines elastischen Molecüls aus starren, unelastischen 
Atomen dadurch zu erklären, dass er ausser den Atomen noch andere, aber 
ebenfalls starre und unelastische Körperchen annimmt, welche, kleiner als 
. die Atome, zwischen ihnen und ausserhalb derselben in Bewegung be- 
griffen sind. 

Fassen wir alle hier erwähnten Untersuchungen über die Molecularkrüfte 
zusammen, 80 sehen wir, dass dicjenigen Untersuchungen, welche sich auf 
die Anzichung der Molecüle beziehen, in zwei grosse Gruppen getheilt wer- 
den können. Zur ersten Gruppe gehören alle diejenigen Abhandlungen, in 
welchen der Versuch gemacht ist, die gegenseitige Anziehung der МоесШе 
auf Newton'sche Kräfte zurückzuführen. Zur zweiten Gruppe zählen sich 
alle Abhandlungen, welche eine specielle Molecularanziehung voraussetzen. 
Die für die moleculare Wechselwirkung vorgeschlagenen Gesetze sind von 
einander oft sehr verschieden, und für die meisten derselben kónnen mehr 
oder weniger plausible Gründe angeführt werden, was alles uns wohl zu 
dem Schluss berechtigt, dass das wirkliche moleculare Kraftgesetz kein 
cinfaches sein kann. Ausser den anziehenden Krüften werden in manchen 
Abhandlungen noch abstossende mitberücksichtigt, und es wird ausserdem 
der Versuch gemacht, eine Erklärung für die Elasticität der Molecüle zu 
finden. 

Aus dieser ganzen Litteraturübersicht scheint es am richtigsten zu 
folgern, dass die wirkliche zwischen zwei Molecülen thätige Kraft 7 in 
zwei Glieder zerfallen muss, von der Form | 


F = @"\ў%--[(т,а,Ь,....), 


worin das erste Glied den Betrag der allgemeinen Gravitation darstellt. Da 
die materiellen Massen sich für grössere Entfernungen nach dem Newton’- 
schen Gesetze anziehen und da ferner die Anzichung grosser Massen als dic 
Summe der Anziehungen ihrer letzten Bestandtheile aufzufassen ist, so darf 


49) Nature. 30, p. 417 (1884). 

Conférences scientifiques et allocutions, p. 142. Paris (1893). 
50) Вей. 18, р. 800 (1894). 
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man wohl annchmen, dass das erste Glied im Ausdrucke von F vorhanden 


sein wird. Das zweite Glied stellt die eigentliche Molecularkraft dar. Die- 
selbe kann ausser von r noch von einer Anzahl verschiedener Parameter a, 


b... abhängen. Für kleine r bestimmt hauptsächlich die Function f den 
Werth von F, für grössere dagegen ist sie verschwindend klein. Für recht 
kleine r muss die Function f ihr Zeichen wechseln, also die zwischen den 
Molecülen thütige Kraft aus einer anzichenden in eine abstossende über- 
gehen. Gelingt cs, die Notwendigkeit eines solchen Zeichenwechsels zu be-. 
weisen, so wird dadurch auch eine Erklürung für die Elasticität der Molc- 
cüle gegeben. | 

Der eigenthümliche Gang der Function Ё, je nach der Grösse von r, 
lässt es wohl erklärlich finden, dass so verschiedene Ansichten über das 
Wirkungsgesetz der Molecularkräfte herrschen können. | 

Im Folgenden sei der Versuch gemacht, diese ganze Frage vom neucn 
Standpunkte aus auf Grund der Principien der electromagnetischen Licht- 
theorie einheitlich zu entwickeln. 


82. 
AUFSTELLUNG DER GRUNDGLEICHUNGEN. 


Die hier zu entwickelnde Theorie der molecularen Wechselwirkungen 
stützt sich unmittelbar auf diejenigen Grundgleichungen, welche electrische 
Schwingungen in einem Stromkreise darstellen. Der ganzen Untersuchung 
liegt die Anschauung zu Grunde, dass man ein strahlendes Molecül, welches 
Licht, also elcctromagnetische Schwingungen aussendet, als einen sehr 
kleinen electromagnetischen Resonator auffassen kann. In diesem Resona- 
tor finden bei therinischem (ileichgewichte ungedämpfte Schwingungen statt, 
deren Periode, wenn der Resonator vollkommen frei ist, nur von zwei cha- 
rakteristischen Constanten abhängt, die wir, um einen physikalischen Be- 
griff vor Augen zu haben, als Capacität und Selbstinductionscoefficienten 
bezeichnen können°®). Die theoretischen Gründe dieser Voraussetzungen 

51) Vergl. x. B. Lebedew, Wied. Ann. 52, p. 689 (1894). 

Garbasso und Aschkinass, Wied. Ann. 58, p. 534 (1894). 
O. Lodge, Beibl. 19, p. 57 (1895). 

Es sei noch bemerkt, dass Beckenkamp bei der Krystallbildung auch electrische Vor- 
gänge voraussetzt. Siehe Lehmann, Molecularphysik, Bd. II, p. 876 (1889). Auch Beibl. 18, 
р. 982 (1889). 

62) Vergl. Bjerknes, Wied. Ann. 44, p. 81 (1891), 

Vaschy, C. R. 119, p. 1198 (1894) — | 
und meine Abhandlung: «Zur Theorie der Verbreiterung der Spectrallinicn », Bull. de l'Acad. 


Imp. des sc. de St.-Pétersbourg (5) II, p. 407 (1895). 
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habe ich in meiner früheren Abhandlung «Zur Theorie der Verbreiterung 
der Spectrallinien» *) auseinandergesetzt; ich verweise deshalb darauf und 
werde hier der Übersichtlichkeit der Darstellung halber nur ganz kurz 
diese Gründe nochmals angeben. 

Die charakteristischen Eigenschaften linearer Spectra führen uns bei 
Zugrundelegung der electromagnetischen Lichttheorie unmittelbar auf den 
Gedanken, die leuchtenden Molecüle als schwingungsfähige electromagne- 
tische Systeme, nach Art Hertz’scher Resonatoren, zu betrachten. Nun 
werden in jedem IIertz’schen Resonator die Schwingungen unter einer 
gewissen Dämpfung erfolgen, welche durch zwei verschiedene Ursachen 
bewirkt wird. lörstens wird ein Theil der electromagnetischen lnergic in 
Joule’sche Wärme verwandelt; ein zweiter Theil der vorhandenen Energie 
geht ferner durch electromagnetische Strahlung verloren. Die Joule’sche 
Wärme kann in den Molecülen, strenger den Atomen, welche wir als kleine 
Resonatoren betrachten, über deren Gestalt wir aber keine Voraussetzung 
zumachen brauchen, garnicht vorkommen, da wir die Wärme als die mecha- 
nische Bewegung der kleinsten Theile der Materie selber auffassen. Folg- 
lich muss der electrische Widerstand eines molecularen Resonators als ver- 
schwindend klein vorausgesetzt werden HL 

Was aber die Dämpfung in Folge der electromagnetischen Strahlung 
. anbelangt, so ist sie notwendiger Weise vorhanden; da wir uus aber auf den 
Fall thermischen Gleichgewichtes beschränken, wo also die Energic der 
Strahlung der Molecüle im Mittel constant bleibt und folglich der Verlust 
an Energie durch Strahlung immer durch eine neue Energiezufuhr ersetzt 
wird, so können wir die Schwingungen praktisch als ungedämpft ansehen . 
und die entsprechenden Gleichungen für diesen Fall entwickeln und be- 
nutzen, | 

Unsere Aufgabe besteht in der Ermittelung der Wechselwirkung der 
Molecüle; unter den obigen Annahmen reduciert sich die ganze Untersu- 
chung in erster Annäherung somit auf die nähere Erforschung der electro- 
magnetischen Vorgänge in zwei wenig von einander entfernten Resonatoren, 
in welchen ungedämpfte Schwingungen stattfinden, und auf die Uebertragung 
der erhaltenen Resultate alsdann auf moleculare Gebilde. Es wird dabei 
noch die Annahme gemacht, dass die Dimensionen der Molecüle im Vergleich 
zu den Wellenlängen der electromagnetischen Strahlung sehr klein sind, 
folglich die Stromstärke in allen Theilen des Resonators im gegebenen Mo- 
mente als gleich vorausgesetzt werden darf, eine offenbar zutreffende Vor- 


68) L. c. 

64) Dieselbe Annahme wird bekanntlich in der Ampére'schen Theorie des Magnetismus 
gemacht. 

$ из.-Мат. erp. 10. 10 





< 


ÜBER DIE MOLEUULARKRÄFTE UND DIE BLASTICITAT DER MOLECULE. 11 


aussetzung, da die Wellenlänge des violetten Lichtes.0,00004 Cm. beträgt, 
während fast alle Untersuchungen darauf hindeuten, dass die Dimensionen 
der Molecüle kaum 0,00000001 Cm. übersteigen können®). Von directen 
clectrostatischen Einwirkungen wollen wir ebenfalls absehen. 

Setzen wir beide ltesonatoren als ungleichartig voraus, und bezeichne $ 
die Stromstärke, Q die Electricitätsmenge, C die Capacität, Z den Selbst- 
inductionscoefficienten des ersten Resonators, wobei $ = — = ist, und#, О’, 
C' und L’ die entsprechenden Grössen für den zweiten Resonator, Af den 
wechselseitigen Inductionscoefficienten und ¢ die Zeit, wobei alle Grössen in 
electroinagnetischen Einheiten ausgedrückt werden sollen, so bestehen unter 


den gemachten Annahmen zwischen allen diesen Grössen bekanntlich die 
folgenden zwei Gleichungen %): 


Q9 ARD 40M _ 9 


C dt d —— 

eh eter we ees (1) 
© dL)  d(iM _ 0 
O dt u 7 


Die Capacitäten und Selbstinductionscoefficienten sind constante Grössen, 
während M von der Entfernuug r und der gegenseitigen Lage der Resona- 
toren unmittelbar abhängt. Nun erfolgen aber die Lichtschwingungen mit - 
so ausserordentlicher Geschwindigkeit, dass selbst weun man diese Betrach- 
tungen auf Molccüle anwendct, deren translatorische Geschwindigkeit unter 
Umständen 4 Kim. erreichen kann, wobei man also ein schnelles Variieren 
von M zu erwarten hätte, M doch während einer ganzen Anzahl von Schwin- 
gungen als constant betrachtet werden darf. Wir können also nach Boltz- 
mann sagen, dass M nur von langsam veränderlichen Parametern abhängt, 
und folglich in diesem Falle, bei der Integration der Gleichungen (1), M 
einfach als constant betrachten. Ä 

Nun ist aber 


Diffcrentiiert man unter Berücksichtigung dieser Bedingungen die Glei- 
chungen (1), so erhält man zwei weitere Differentialgleichungen für die 
Stromstürken in beiden Kreisen: 


56) Vergl. z. B. Hodges, Fortschr. der Phys. im J. 1879, pp. 81 und 666. 
Dorn, Wied. Ann. 18, p. 878 (1881). 
F. Exner, Exner’s Repertorium Bd. 21, p. 446 (1885) und andere. 
66) Vergl. ж. B. Boltzmann, Vorlesungen über Maxwell’s Theorie der Electricität und 
des Lichtes. I. Theil, p. 84 (1891). | E 
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d OL 1+ OME —=0............ (3) 
IH OL SS СМ =0............ (4) 
Setzt man 
` CL == а 
ОТ, =a 
. . . . . . . . . . . . .... (5) 
CM = В 
CM = 8 


und eliminiert aus den Gleichungen (3) und (4) $, so erhält man für i fol- 
gende Differentialgleichung Ae Ordnung’): 


(aa — DÉI * + (a+ а) së $=0......... (6) 


Setzt man noch $ — e", so folgt 
(oa — BE) -- (a+ a )s + 1 = 0. 


Es ist leicht einzusehen, dass beide Coefficienten in dieser biquadrati- 
schen Gleichung immer positiv sind. ' 
Es ist nämlich 
(aa' — B) = CO'(LL' — M). 


Nun ist aber ein Selbstinductionscoefficient immer grösser als der ent- 
sprechende wechselseitige Inductionscoefficient, folglich wird хо — ВВ’ und 
offenbar auch o + a immer positiv. Die Wurzeln der bevorstehenden Glei- 
chung müssen somit notwendiger Weise imaginär sein. | | 

Ist weiter 2° = — k, so ergiebt sich die Gleichung: 


(aa — ВВ’) —(a--«)k--120,......... (7) 
deren Wurzeln: 


h = зыл [8-0 Cr ET À 
und EE LEM (8) 
k, == TE T | (« а) Y (a. — a + 188 |, 


wie leicht ersichtlich, immer positiv ausfallen, da (2a — DÉI > 0 ist. 


57) Siehe «Zur Theorie der Verbreiterung der Spectrallinien», 1, c. 
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Setzt man noch 


on 
ti = — 
Yk 
BM ... (9) 
дт 
= Vk,’ 


so werden die Integrale der Gleichungen (3) und (4) durch folgende For- 
meln dargestellt: 
, , t . t 
i — À Sin(2x 2 +9, ) + В Sin(2x É +9) 
..... (10) 
‘= A'Sin(2r $ + a) + B'Sin(2r = +4) 


wo À, A’, D, Б, Ф, Ф,, Ф, und Фф, gewisse Constanten bedeuten. 

Wir kommen also zu dem Resultate, dass wenn zwei Resonatoren in 
ihrer gegenseitigen Wirkungssphäre sich befinden, in ihnen notwendiger 
Weise zwei Arten erzwungener Schwingungen wachgerufen werden, deren 
Perioden т, und т, von den Perioden im freien Zustande (Eigenperioden) 
t= 2r VOL und т = 2r УСТ, um so mehr sich unterscheiden, je grösser 
der wechselseitige Inductionscoefficient M ist. 

Ich habe diese Formeln bei einer anderen Gelegenheit entwickelt und 
gezeigt, wie sie zur Erklärung der Verbreiterung der Spectrallinien ange- 
wandt werden können 88). . 

Nun wollen wir aber diese Betrachtungen nach einer anderen Richtung 
hin verfolgen, um mit ihrer Hilfe einen eventuellen Einblick in die Wir- 
kungsgesetze der Molecularkräfte zu gewinnen. | 

Die acht in den Gleichungen (10) vorkommenden Constanten sind nicht 
alle von einander unabhängig, sondern es bestehen zwischen ihnen gewisse 
Beziehungen, die jetzt näher erörtert werden mögen. 

Differentiiert man $ und € in den Gleichungen (10) zwei Mal nach € 
und bringt diese Werthe in die Gleichung (3), in welcher man ausserdem 
die Produkte CL und CM durch ihre Werthe aus den Formeln (5) ersetzt, · 
so folgt: 


4(1 — «2 in (2 É+ e.) + B(1 —a%)sin(2r À + qs) 
= 4'975 Sin (2.7 +9) + BB Sin(2x À al 


Diese Gleichung muss identisch erfüllt werden für alle Werthe von £. 
Daraus ergeben sich folgende Bedingungsgleichungen: 


58) Bull. de l’Acad. Imp. des sc. de St.- Pétersbourg (6) II, p. 397 (1895). 
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Ф, == Фф, 
Ф, == 3 
, Le 
A= dx a) ааа. (11) 
1 
1 a 
В = В i 
В 4 


In ganz ähnlicher Weise ergiebt sich aus der Gleichung (4) 
At =) Sin(2n 5 + a) + B (1 —a'S)Sin( an 5 +) 
= 475 ir? Kata 27 À = + Ф) + ng'**, = Sin(2 7 n Ф). 


. Diese Gleichung muss ebenfalls identisch erfüllt werden, woraüs sich 
ergiebt: 


Ф, = Ф, 
Ф, — Ф, 
4x? 
A =A cons (12) 
dh 
„4n? 
ri 
В = В — RE 
ту? 


Die Bedingungsgleichungen (12) sind, wie wir sofort schen werden, 
vollkommen gleichbedeutend mit den Gleichungen (11), und es können daher 
nur 4 von diesen 8 Constanten von einander unabhängig sein. 

Wir ersetzen nämlich in (11) und (12) x, und т, durch ihre Werthe aus 
(9) und erhalten: 





, 1 — ak 
AA (13 
yopi PO ) 
2 


69) Мал könnte auch 9,'— q,-t- * und q,'— 9,-1- x setzen; demontsprechend wärde an 
Stelle von A’ und 2’ dann A und — 2’ treten, was jedoch auf die weiteren Eutwickelungen 
keinen Einfluss hat, 
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^ — BE 
A= Ате 
ы free (14) 
B= Вт 


Setzen wir ferner dio heiden Werthe von A’ апа (13) und (14) einander 
gleich und ebenso die von 7’, во folgt 


(1- -ok)(1— a'k) = Вк 
und 
(1 —ak,)(1—a'k,) = ВВ 


Letztere Gleichungen reducieren sich auf die Form der Gleichung (7): 
(aa — ВВ’) — (a -+ а) 1 = 0, 


welche wegen der Gleichungen (8) für k, und k, immer identisch erfüllt wird. 
Es sind somit die Werthe von A’ in den Gleichungen (13) und (14) 
vollkommen identisch und ebenso die von 77. 
Mit Rücksicht auf die gegebenen Bedingungsgleichungen nehmen die 
Formeln für die Stromstärken in beiden Stromkreisen folgende Gestalt an: 


{ == A Sin (2s 3 -+9,)+ Sin (21 * +q) 
t 2 ‚ (15) 
| i = Ag Sin(2r 7 + 9,)-+ Bt Sin(2r Éq) 


Mit Hülfe dieser Ausdrücke wollen wir nunmehr die electrostatischen 
Ladungen zur Zeit $ bestimmen. 

Bedeuten Q, und Q; die Ladungen der Resonatoren zur Zeit ¢ — 1,, so 
ergiebt sich aus den Gleichungen (2): 


0 = 0, — | ча 
le 
und 


d = Qr — pra 


Setzen wir in den ersten dieser Ausdrücke den Werth von $ aus den 
Formeln (15) und führen die Integration zwischen den angegebenen Grenzen 
aus, 80 folgt: 


KN, —4 a [Cos(2x A + 9,)— Cos( 27 £ -+@,)} 


— B 3t {Cos(2r £ + 9,)— Con (2x À $} TP (16) 
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Den Werth von Q, bestimmen wir, indem wir die erste der Formeln (1) 
unter Berücksichtigung von (5) wie folgt umschreiben: 


Q—a $ — = — O,.............. (17) 


hierin die Differentialquotienten ^ und & 7 durch ihre Werthe aus den 
Gleichungen (15) ersetzen und in die letztere Gleichung (17) alsdann Q aus 
(16) einführen. 


Q,— À 3i Сов(2т À + һ)— PÄ Cos (2x 2 + a 


la lite) 


+ В a À | Cos (2x7. + q,) == 0. 


Die in den eckigen Klammern stehenden Ausdrücke sind wegen (9) 
gleich Null und somit 


Q, = A! Cos(2r -- 9.) + BS Cos (2 + + Ф) 
und nach (16) 
Q = AA st Cos( 2x = + Ф) + BS Cos(2 = -+ q,) .... (18) 


In ganz analoger Weise ergiebt sich der Werth von Q', nur dass an 
Stelle von A und В jetzt A’ und D zu setzen sind. 
Also | 


Q = 4. "у! Cos( 2x = +) В та pe Cos(2r = + q,) (19) 


Die Formeln (8), (9), (15), (18) und (19) sind die gesuchten Grund- 
 gleichungen. Sie geben uns die Perioden der erzwungenen Schwingungen, 
so wie auch die Stromstärken und Ladungen der Resonatoren als Functionen 
der Zeit. 


Wir haben bis jetzt vorausgesetzt, dass unsere zwei Resonatoren ver- 
schieden beschaffen sind. Wenden wir nun diese Gleichungen auf den Spe- 
cialfall an, wo beide Resonatoren vollkommen gleich gebaut sind, also 
gleiche Capacitäten und Selbstinductionscoefficienten besitzen. Ist C=C 
und L = I’, so werden auch die Schwingungsperioden im freien Zustande 
(die Eigenperioden) ebenfalls gleich, also 


т==т = m HO, 
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ebenso wie 
a =a und В = В. 


Aus den Formeln (8), (9) und (5) ergiebt sich alsdann: 


1 
ki = 
TEM (20) 
k. = —— 
а — a — В 
und | 
= ‘In VC(L+ M) | 
osseuses (21) 


т; = 2x VC(L — M) | 


Wir sehen also, dass obgleich beide Resonatoren vollkommen gleich 
beschaffen sind, doch erzwungene Schwingungen hervorgerufen werden, für 
deren eine die Periode grösser, für deren andere aber kleiner wird als die 
Kigenperiode der Resonatoren т == 2x Y CL ^). Je kleiner der wechsel- 
seitige Inductionscoefficient ist, desto geringer wird auch der Unterschied 
zwischen den Perioden der erzwungenen Schwingungen. 

Wenden wir uns jetzt zu der Bestimmung von A’ und D für diesen Fall. 

ingen wir die Меге von k, und №, aus (20) in (13), so ergiebt 
sich ô?) : 
А=А.......... ettet n (22) 


В=—В......... on . . (23) 


und die Gleichungen für die Stromstärken und die Électricitätsmengen 
nehmen die folgende vereinfachte (Gestalt an: 


i= ASin (2e £ + el B Sin (27 ZA Pa) 
“= ASin(2r $ + pı) — BSin(2r Zu Pa) 
und | , 
Q = Ау Co(2m = + 9,)-+ D Cos(2r + -- 9.) 
d = A gt Cos(2x 7. 1-9) — В ;1 Cos(2r Ze, en 


de 


GO) Vergl. meine frühere Abhandlung «Zur Theorie der Verbreiterung der Spectrallinien » 
1. c., р. 411. 

61) Dieses Resultat habo ich, ohne jedoch den Beweis zu gebon, in meiner früheren Ab- 
handlung angeführt. І, c., p. 411. 
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g 3. 
ENERGIE DES SYSTEMS. 


Kehren wir jetzt wieder zu dem allgemeinen Falle zurück. 

Dei unserem aus zwei Resonatoren bestehenden Systeme haben wir ver- 
schiedene Árten von Energie zu betrachten: 

Die electrostatische Lnergie 


W —a[$--5$], TOPPED (26) 


` ferner die electromagnetische Energie 
T -—1[L?--2Mif-- Lii ........... (27) 


und sodann die kinetische Energie der materiellen Massen der Resonatoren, 
welche wir durch 7, bezeichnen wollen. Da wir diese Untersuchungen auf 
Molecüle übertragen werden, so müssen wir in der ‘That voraussetzen, dass 
unsere Resonatoren in Bewegung begriffen sind, die jedoch im Vergleich zu 
der des Lichtes nur ausserordentlich langsam erfolgt. 

Zu diesen drei Arten von Energie wäre schliesslich dann noch die po- 
tentielle Energie der allgemeinen Gravitation hinzuzufügen. 

Fangen wir mit der Bestimmung der electrostatischen Finergie an. 

Wir bringen zu diesem Zwecke die Werthe von О und Q' aus (18) und 
(19) in (26) und erhalten: 


W — y AYP, Cos? (27 = + gi) + QD P, Cos? H z -4- Ф) 


| +- GAB Cos (225 -- e.) Cos (27 ig), 
worin 


pua num {7777777777 (28) 
Р, = cauto s) 
und 





__ Tite [ 1 1 (1—ak,)(1—ak,) 
G= at LOO: PRE u 


gesetzt sind. 


Es ist nicht schwer einzusehen, dass der Coefficient des dritten Gliedes 
G einfach gleich Null ist. 
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Wegen (5) kann derselbe folgendermaassen geschrieben werden: 
1 1 , 
G — Чек ERR ze lie + BB) k, ka — a (k, + ka) + 1]. 
Nun ist aber wegen (7) 
1 
hh = am | 
k a-k, = 5 
Setzt man diese Werthe in den vorigen Ausdruck, so wird cr identisch 


gleich Null und wir erhalten für die electrostatische Mnergie alsdann die 
folgende einfachere Formel: 


A? t P. t 
W — P, Cos (2x È + 9) -- P, Cost (21 E + Ф,). ... (30) 
Die Ausdrücke (28) lassen sich in eine bequemere und übersichtlichere 


l'orm bringen. 


Es wird nämlich wegen (5) 


Cfi—-ak\ __ (1—ak,)? 
1 -o( н ) 1 Е. 





Nun ist aber wegen (13) und (14) 











ВК, m 1—a’k,? 
folglich wegen (9) 
(Lob ^ 1—akh __ т,%—4т?С], 
Pk ^ L—a’k,  ut—4rCIp! 


und da 2x VOL und 2x HO LU die eigenen Perioden der Resonatoren т und 


т sind, so ergiebt sich: 
= o(at) i33] | 
In ganz analoger Weise lüsst sich weiter zeigen, dass | ...... (31) 


= +] 


Sind beide Resonatoren gleich beschaffen, so werden die Eigenperioden 
т und т einander gleich. 
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* Jn diesem Falle wird 


oder wegen (21) 
Р, = 2(L+ M) | 


P, = 2(1,— M) f 


Beide in dem Ausdrucke für die electrostatische Energie vorkommenden 
" Constanten nehmen also eine höchst einfache Gestalt an und sind notwen- 
diger Weise positiv. | 

Die electrostatische Energie ändert sich fortwährend mit der Zeit. Ihr 
Maximalwerth entspricht dem Falle, wo die Quadrate der beiden Cosinus 
gleich 1 werden, wo also 


Wimax. = f+ Р,®. 


Um die mittlere electrostatische Energie zu bestimmen, bilden wir 
folgendes Integral 


tt? 
т], Wat, 
wo & irgend einen Zeitmoment und T ein ganzes Vielfaches der Perioden 
7, und т, bedeutet. 
Es ergiebt sich hieraus, wenn wir den mittleren Werth von W mit W 


bezeichnen, dass 
772 л 
W = 7. Wrox. 


Gehen wir jetzt. zu der Bestimmung der electromaguetischen Energie: | 
Т = 1122 + Mi -- 105^, 
Bringt man die Ausdrücke von i und € aus (15) in diese Gleichung, so 
folgt: 
T = + sA. S, Sin? HE --- 9) + BS, , Sin! (2n À = + qu) 


— 


+ ABH Sin(2r d ,)58їп(эт +9,), 














о 
1—ak, 1— ak, 
$ = L-r( Ay + 2M e, | 
5. — L-+-L (Es) + мра e э ө ө (33) 
LL erf — ok) 1 — aks) Lab, _ 1—ak 
Н = L-+ Lae + м 73 se] 
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Von der Grösse И lässt es sich wiederum zeigen, dass sie gleich Null ist. 
Es ist nämlich wegen (5) 


r=; 
Lob |.................. (34) 
М= % = 5, 
folglich 
L =; M 
U=%M 


bringt man diese Werthe in den Ausdruck von И, so folgt: 
а’ 


sic [ВА №, LO — ali) (1 — o) -- f (k, -+ ky) — 2986, | 
= yg (ва — B) k, — (no! — B) (b +h) + a] 


И = 


Ersetzt man hierin k,k, und Krk durch ihre Werthe aus den 
Gleichungen (29), so sieht man sofort, dass 


| H = 0 
ist. | 
Die Grössen S, und S, enthalten die Selbstinductivnscoefficienten und 
den wechselseitigen Inductionscoefficienten; sie lassen sich jedoch durch | 
kinführung der Capacitüten umformen, und es ergiebt sich sodann, wie wir 
sofort sehen werden, dass 


S = P, und 5; = I’, ist. 


Ersetzen wir nämlich in den beiden ersten l'urmeln (33) 2, L’ und M 
durch ihre Werthe aus (34), so fulgt: 





' 1 e C (1—ok t 
S, == ci; [ok + < Fran — ek, | 





E, 
__ 1 r C(1—ak,)! 
hr + 2(1— aky |. 


Nun ist aber, wie wir oben gesehen haben, 


1—9} Pk _ 


I. А . 
und da ausserdem с == 5r ist, su ergiebt sich 
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1 ‚ a’ (l—ak,)k 
8, = aliras + (1 — ak,) +- er) 


oder 
1 2 <? 
ek? "T пк? = =f, 
In ganz ähnlicher Weise lässt sich zeigen, dass 
5, = Г, 
ist. | 
Wir finden also schlicsslich, dass 


Т = 4417, Sin (2x + +9) 4-3 BP, Sint (2x ++ qs) .. (35) 


Die maximale electromagnetische Energie entspricht dem Falle, wo die 
Quadrate der beiden Sinus gleich 1 sind; es wird also 


T max. — 3 AP, +; ВР, — Wmns., 
wobei ebenfalls die mittlere electromagnetische Energie 


T = {Тых = W 
wird. 

Wir sehen also, dass zwischen der electrostatischen und der electro- 
magnetischen Energie ein fortwührender Wechsel stattfindet. Wenn die 
electrostatische Iinergie ein Maximum erreicht, so wird dic electromagne- 
tische Energie gleich Null und umgekehrt; die Summe beider ist in jedem 
Zeitinomente gleich der gesammten clectrischen Energie Z. 


WT Е = EE 


Ausserdem sind dic miéilere electrostatische und die clectromagnetische 
Energie immer einander gleich, wie es auch nach einem bekannten Satze 
schon à priori zu erwarten war. 

Die Formel (36) giebt uns den allgemeinen Ausdruck für die electrische 
Energie unseres Systems. Für den Specialfall, dass beide Resonaturen gleich 
beschaffen sind, wird J¢ wegen der Gleichungen (32) sich auf die folgende 
sehr einfache Form reducieren: 


Е = L(4# + B)+- M(41 — 17) (37) 


Wenden wir uns jetzt zu der Bestimmung der kinetischen Energie 


unseres aus zwei molecularen Resonatoren bestehenden Systems. 
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Jedes Molccül kann sich in fortschreitender und roticrender Bewegung 
befinden, und folglich müssen beide in dem allgemeinen Ausdrucke der 
kinetischen Energie berücksichtigt werden. 

Bedeutet nun m die Masse, v die fortschreitende Geschwindigkeit, w 
die Winkelgeschwindigkeit und K das auf die Rotationsaxe bezogene Tr 
lheitsinoment des ersten Molecüls, ag, v', w und К” die entsprechenden Gris- 
sen für das zweite Molecül, so ergiebt sich, dass 

Т, = m + mot T + KS + KS, 

Diese Energie kommt noch zu der electrischen Energie hinzu. 

Nun wollen wir eine angenäherte Schätzung von dem Betrage der Ener- 
gie der rotierenden Bewegung im Vergleich zu der der fortschreitenden 
machen. 

Bezeichne y das Verhältniss beider Grössen, so folgt, wenn п die An- 
zahl Umdrehungen des Molecüls in einer Secunde bedeutet, dass 

| то? 
Y — кака 
wird. | | 

Wir wissen freilich recht wenig über die wahrscheinliche Gestalt der 
МоесШе; da es aber uns nur darauf ankommt, die Grössenordnung von y zu 
bestimmen, so können wir die gewöhnliche Annahme, nämlich dass die Mo- 
lecüle kugelfürmige Gestalt haben, machen und dementsprechend, wenn Wir 
mit o den Radius eines Molecüls bezeichnen, 


2 
К = = me" 
setzen. 
Folglich wird (x? = 10 gesetzt) 
_ 1 9 
Y — 16° м7 


Wir haben früher geschen, dass © = 1.1075 Ош. ist; setzen wir noch 
v = 400 Met. = 4.10* Cm., so folgt: 


102 
= p. 
Es fragt sich nun, wie viel Umdrehungen in der Secunde ein Molecül 
machen muss, damit die Mnergie seiner rotierenden Bewegung auch nur 05 
der der fortschreitenden ausmacht. Setzt шап dementsprechend ү == 100, 
so folgt: 
n = 10", 
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Diese ungeheuer grossen Rotationsgeschwindigkeiten lassen sich meiner 
Ansicht nach doch schwer. mit dem Begriffe von der Trighcit der Materie 
vereinigen; das Vorkommen derselben, würe also als unwahrscheinlich zu. 
betrachten. Giebt man letzteres zu, so folgt, dass für die kinetische Mnergie 
der Molecüle nur die Eucrgic der translatorischen Bewegung in Betracht 
kommt. — | 

Man hat allerdings verschiedene Erscheinungen öfters auf die Energie 
der rotierenden Bewegungen der Molecüle zurückzuführen gesucht ®); es 
scheinen mir jedoch solche Schlüsse wegen des Vorhergesagten wenig be- 
gründet zu sein. 

Die Energie der rotierenden Bewegung muss nämlich, wenn man nicht 
ungeheuer grosse ltotationsgeschwindigkeiten voraussetzen will, ausseror- 
dentlich klein sein, folglich können durch sie wohl schwerlich irgend welche 
wahrnehmbare Erscheinungen hervorgerufen werden. 

Es ist also ohne merklichen Fehler 


oder für gleich gebaute Molectile 


v? + 9? 


Т, = т- 5 


zu setzen. 

Bezeichnet man noch mit U die potentielle Energie der allgemeinen 
Gravitation, so ergiebt sich für die gesammte Energie unseres Systems der 
Ausdruck 





L (<3 = Б?) + М (А% — В) + т en 4- U. 


8 4. 
PONDEROMOTORISCHE KRAFT. 


Zwischen unseren zwei liesonatoren, in welchen electrumagnetische 
Schwingungen von Statten gehen, muss eine ponderomotorische Kraft F 
wirksam sein, welche jetzt näher untersucht werden möge. 

Hat man den Ausdruck für die electromagnetische Energie gefunden, so 
kann man nach dem Vorgange von Boltzmann ®) diese ponderomotorische 


— —— — — —— 





62) Man sche z. B. neulich Chattock and Fawcett: «On the energy of the Amporian 
molecule». Thil. Mag. (6) 88, p. 473 (1894). 

63) Vorlesungen über Maxwell's Theorie der Electricitat und des Lichtes. I. Theil, 
p. 24 (1891). К. 

Физ.-Мат. стр. 94. 24 


ÜBER DIE MOLECULARKRAPTK UND DIK ELASTICITÂT DER MOLECULE. 25 


Kraft leicht bestimmen; man muss zu diesem Zwecke nur die allgemeinen 
Lagrange’schen Gleichungen auf cyclische Systeme, welche also nur cycli- 
sche und langsam veränderliche Coordinaten enthalten, anwenden. Bedeute 
nun F, die äussere Kraft, welche auf den zweiten Resonator wirken muss, 
um denselben in Ruhe zu halten, wobei F, positiv gerechnet wird, wenn es 
die langsam veründerliche Coordinate r zu vergrössern strebt, во ist 


’ — — m 
I, — , H 


Die Stromstärken müssen bei dieser Differentiation als constant ange- 
nommen werden. 
Die gesuchte ponderomotorische Kraft F ist gleich — F,, also 


, Itechnen wir diejenige Richtung von r als positiv, welche von dem ersten 
zum zweiten Resonator führt, so ergiebt sich folgendes: 
Ist F negativ, so findet eine Anziehung zwischen beiden Resonatoren 
statt; ist Р dagegen positiv, so stossen sich die Resonatoren gegenseitig ab. 
Da die Selbstinductionscoefficienten als constante Grössen anzusehen 
sind, so ergiebt sich aus dem allgemeinen Ausdrucke für die electromagne- 
tische Energie (27) 
F = jte, 


Mit wachsender Entfernung der Resonatoren nimmt der wechselseitige 
Inductivuscveflicient ab, folglich wird immer 


ðM . 
" < 0. 


Ist also das Produkt $$ positiv, so findet eine Anziehung statt. 

Nun sind aber die Stromstärken veränderliche Grössen, folglich ändert 
sich auch fortwährend die ponderomotorische Kraft. Uns kommt es nur 
darauf an, die mittlere ponderomotorische Kraft F zu bestimmen. Man 
könnte vielleicht glauben, dass dieselbe gleich Null sei, aber das ist, wie 
wir bald sehen werden, durchaus nicht der Fall. 

Beschränken wir uns auf den Fall gleichgebauter Molecüle und bilden 
mittelst der Gleichungen (24) das Produkt $$, so handelt es sich nur darum, 
den mittleren Werth | 


—. 6+7 
i= + f ii dl, 
le 
wo T cin ganzes Vielfaches der Perioden +, und т, ist, zu bestimmen. 


64) Diese Gleichung ist ja auch eine bekannte Formel in dor Inductionslehre. 
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Man findet sofort 
i= 1 (4° — В? ), 
folglich wird | 
F = 1 (4*— В)" .............. (38) 


Im Allgemeinen sind A und В als von einander verschieden zu betrach- 
ten, folglich ist die mittlere ponderomotorische Kraft nicht gleich Null. Die 
Richtung derselben hängt unmittelbar von dem Vorzeichen der Differenz 
A? — B? ab. 

A und B sind ebenfalls Functionen des langsam veränderlichen Para- 
. meters r, folglich kann unter Umständen das Kraftgesetz, nach welchem 
beide Itesonatoren sich anziehen oder abstossen, ein recht compliciertes 


sein. Die wesentliche Rolle in demselben kommt jedoch der Form der Func- 


tion = zu. 
r 


Um also einen näheren Aufschluss über die Wechselwirkung zweier 
molecularen. Resonatoren zu erhalten, müssen wir die Werthe von A, B 
und M etwas näher untersuchen, und zwar wollen wir mit dem letzteren an- 
fangen. | 


$5. 
EIGENSCHAFTEN DER MOLECULE. 


Um die Wechselwirkung unserer beiden liesonatoren näher bestimmen 
zu können, müssen wir M als Function von r kennen; dieselbe hängt aber 
unmittelbar von der Gestalt und der gegenseitigen Lage unserer molecula- 
ren Resonatoren ab. Wenn bei constanter Entfernung r die Molecüle ihre 
gegenseitige Lage ändern, so ändert sich dabei auch M; für unseren Zweck 
ist es aber vollkommen genügend, den Maximalwerth von M zu bestimmen. 
Sind die molecularen Resonatoren gegen einander geneigt, so kann die 
Kraft kleiner ausfallen, aber das Kraftgescts, auf welches es uns hier nur 
ankommt, bleibt doch bestehen. 

Nun hängt aber M, so wie auch Z, unmittelbar von der Gestalt der 
Molecüle ab. Ueber dieselbe wissen wir so viel wie nichts. Es wäre folg- 
lich zwecklos, darüber IIypothesen aufzustellen, welche doch ganz willkür- 
' lich sein würden und auf keine Beweiskraft Anspruch erheben könnten. 

Wir werden einen anderen Weg einschlagen und werden die L und Af 
für zwei ganz verschieden gestaltete Resonatoren vergleichen und die er- 


haltenen ltesultate auf moleculare Gebilde übertragen. Je wird sich dann 
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von selbst herausstellen, welche von den beiden Annalımen, die auf extreme 
Fülle sich beziehen, als die wahrscheinlichere anzunehmen ist. 

Der erste Typus sei ein gestreckter Resonator von der Länge Г und dem 
Halbmesser В, an dessen Enden zwei kleine Capacitäten, etwa zwei Kügel- 
chen von dem Radius р sich befinden. Der andere Typus habe die Form 
eines Kreises mit dem Radius 2; in diesen Kreis sei eine sehr grosse Capa- 
cität, etwa ein Plattencondensator mit der Flüche S und dem Plattenab- 
stande « eingeschaltet. Wir hätten in diesem Falle also eine Art Blondlot’- 
schen Resonators 5. | 

Denken wir uns zwei Resonatoren vom ersten Typus parallel nebenein- 
ander in der Entfernung r aufgestellt. | 

Der entsprechende wechselseitige Inductionscoefficient ergiebt sich aus 
der Neumann’schen Formel in wohl bekannter Weise. 

Es wird nämlich %) 


М = og 5t 9r 2 Y Be n. 
+ — 


y? 





Ist 7- sehr klein, so wird 
М = дю т—1],.............. (89) 


ist dagegen 1 sehr klein, d. h. sind beide Кеѕопаќогеп weit von einander 
entfernt, so wird | 


e 


Der wechselseitige Inductionscocfficient ist also einfach der Entfernung 
beider Resonatoren umgekehrt proportional. 

Aus der Formel (39) lässt sich der Selbstinductionscoefficient Z leicht 
ermitteln. Ist В der IIalbmesser des Drahtes, so wird in unserem РаПе schr 
rascher electrischer Schwingungen, wo also die Stromdichte im Inneren des 
Leiters gleich Null gesetzt werden muss, 


L — 21 | log — 1] ehh ht] sn (41) 


Wenden wir uns jetzt zu der Bestimmung der Capacitüt dieses Reso- 
nators. 


65) Siehe z. B. Poincaré. Les oscillations électriques, p. 51. Paris (1894). 
66) Siehe: v. Lang. Einleitung in die theoretische Physik, p. 444 (1891). 
Auch Max. Wien. Über dic Berechnung und Messung kleiner Selbstpotentiale. Wied, 
Ann. 53, p. 928 und ff. (1894). 
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Die in der Formel т = 27 УСІ, vorkommende Capacität bedeutet be- 
kanntlich die Menge Electricität, welche sich an dem einen Ende des Leiters 
‚ befindet, wenn die Potentialdifferenz der beiden Enden gleich 1 ist”), 

Bedeute c die Capacitüt unseres Resonators in electrostatischen Kin- 
heiten, wobei 

с = VC 


wird, wenn V die Lichtgeschwindigkeit bedeutet, so wird, wenn р der 
Halbmesser der einen auf den Enden unseres Resonators sich befindlichen 
Kugel ist, 


und folglich 


Sehen wir jetzt, was sich für den zweiten Typus ergiebt. 

Ks sollen sich zwei gleiche kreisfórmige Resonatoren in der Entfer- 
nung r einander gegenüber befinden und zwar so, dass ihre Axen zusammen- 
fallen; der Ausdruck für M wird alsdaun im Allgemeinen ein höchst com- 
plicirter sein NL 

Ist + sehr klein, so wird 


8R 
M = deit [ log = — 2 |") 
und folglich wird für sehr rasche clectrische Schwingungen 
1 
L= ARR [loge — 2 |, ... . . . . .. ... (43) 


wenn В wiederum den Radius des Drahtes bedeutet. 
Uns kommt es aber bei der Bestimmung der Wechselwirkung zweier Reso- 


natoren hauptsächlich auf solche Werthe von M an, für die das Verhältniss = ® 


hem ganz beträchtlich ausfallen kann, und wollen wir daher den Ausdruck von 
M ызИттеп, der. dem extremen Falle, wo Б sehr gross wird, entspricht. 


Vs sci das magnetische Potential des ersten Stromkreises, in welchem 
ein Strom von der Stärke 1 fliesst, in cinem Aufpunkte P’, welcher auf der 
Axe in einer Entfernung r liegt, gleich Q. 


67) Vorg). z. В. Hertz, Ausbreitung der electrischen Kraft, р. 287 (1892). 
68) Siehe Maxwell. Traité d'électricité ct de шагабивше. ‘I’. II, § 706 5 (1889) 
69) Biehe Max Wien, 1. с, p. 930. 
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Dieses Potential ist bekanntlich gleich dem körperlichen Winkel, unter 
welchem der erste Resonator vom Aufpunkte /? aus gesehen wird, folglich 
wird | 

Q = or (1 *5) 


Ver 


und dio Kraft, welche auf einen dort gedachten Magnetpol von der Stürke 1 
in der Richtung der wachsenden r wirkt, gleich — Get also 


nt 


[= n ну 


Im Aufpunkte P befinde sich jetzt der zweite Resonator parallel dem 
ersten gestellt. Da Ё im Vergleich zu r als sehr klein vorausgesetzt wird, 
so kann man die auf die verschiedenen Theile des zweiten Resonators wir- - 
kenden und vom ersten ltesonator herrührenden Krüfte als gleich und paral- 
lel ansehen. Folglich ergiebt sich einfach 


M = cf 
oder, da A sehr klein ist, 
М = det =: eene nnn nn (44) 


Dei dieser Form der Resonatoren wird der wechselseitige Inductions- 
coefficient schon der dritten Potenz der Entfernung umgekehrt proportional. 

Ist in jelen Stromkreis ein Plattencondensator mit der Flüche S und 
dem Plattenabstande ғ eingeschaltet, so wird die Capacität desselben, iu 
electrostatischen Einheiten ausgedrückt, 


folglich wird 
= À E ........ ....(45) 

Wollen wir jetzt diese Formeln auf Resonatoren von molecularen Dimen- 
sionen übertragen, шп zu sehen, was sich für Folgerungen dabei bezüglich 
der Eigenschaften derselben ziehen lassen. | 

Für Natronlicht ist т = 2.10" Sec. Aus der Formel (42) ergiebt sich 
also für diesen Fall, dass Lo eine sehr kleine Grósse von der Ordnung 
2.107? Cm.? wird. | 

Führen wir den Werth von Z aus der Formel (41) ein, so folgt 


2 | log — 1 | = 2.107" Сп. 
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Nun kann / nicht grösser als die maximalen Dimensionen der Moleciile 
sein; setzen wir dementsprechend 


| = 107? Cm., 
80 folgt 


[1062 — 1} = 10%, 


Da p immer kleiner als Г wird, so muss log * cine recht grosse Zahl 
sein, und man kann im Vergleich zu derselben die Einheit weglassen. Der 
Logarithmus von = kann aber nur sehr gross werden, wenn ß im Vergleich 
zu 1 sehr klein wird. 

Setzen wir für o den möglichst grössten Werth 107% Cm. ein, so folgt 


log ` > 10° 


oder, wenn statt der natürlichen die Brigg’schen Logarithmen eingeführt 
werden, 


Lee > 400000. 


Es ergiebt sich also unter der Annalıme dieser Form der molecularen 
Resonatoren das Resultat, dass das Verhältniss der Lüngsdimensionen der- 
selben zu den Querdimensionen eine ungeheuer grosse Zahl mit mindestens 
400000 Ziffern wird. 

Man kann wohl das Vorkommen solch ungemein gestreckter Gebilde 
in der Natur als höchst unwahrscheinlich betrachten, folglich muss man die 
erste Annahme bezüglich der Gestalt der molecularen Resonatoren für unzu- 
‚ lässig halten. | 

Sehen wir jetzt, was sich aus der zweiten Annahme folgern lässt. 

Aus der l'ormel (45) ergiebt sich, wenn т wiederum gleich 2.1075 Sec. 
gesetzt wird, dass Sk eine sehr kleine (irösse von der Ordnung 4x 10—" Cm.? 
wird, 


Ersetzen wir hicrin Z durch seinen Werth aus der Formel (43), so 
folgt 


Е [ log e — 2 | == 10-0 Cm.? 


Die maximalen Dimensionen von S können nicht grösser als der Durch- 


messer der Molecüle sein. Setzen wir die Platten des Condensators der Fin- 
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fachheit wegen als kreisfürmig voraus, во kann also deren Radius R' nicht 


grösser als SI Cin. werden, d. h. 
S = af = 3,10%, 


Es ergiebt sich folglich, wenn wir den Umfang des Resonatorkreises 
mit À bezeichnen und die Brigg’schen Logarithmen, statt der natürlichen 
einführen, dass | 


wird. 

Um dieser Formel Genüge zu leisten ist man nicht mehr gezwungen, 
den molecularen Resonatoren ganz unwahrscheinliche Eigenschaften zuzu- 
schreiben. 


Setzt man nämlich hierin A — 10° und à == 10°, so werden diese 


Меге der Ungleichheit (46) genügen. Der Dau einer solchen molccularen 
Resonators weist keine besonderen Singularitäten auf: die so ungemein 
gestreckte Form fällt fort, und das Verhältniss des Umfanges zur Qner- 
dimension und zum Plattenabstande sind der Grössenordnung nach nicht 
sehr von einander verschieden. 


Die zweite Annahme führt also zu keinem Resultate, welches man schon 
à priori als höchst unwahrscheinlich zu bezeichnen hätte. 

Wir brauchen keine weiteren Annahmen über die Gestalt der Resona- 
toren zu untersuchen, denn unsere beiden Fälle entsprechen so zu sagen 
zwei extremen Typen derselben. Im ersten l'alle wird der Resonator eine 
kleine Capacität und степ grossen Sclbstinductionscocfficienten haben, im 
zweiten dagessen einen relativ kleinen Selbstinductionscoefficienten und eine 
grosse Capacitit. 


Bei der Anwendung dieser Theorie auf Resonatoren von molecularen 
Dimensionen bedingt aber, wie wir oben geschen haben, die erste Annahme 
eine kaum zulässige Gestalt der Molecüle; die zweite Annalıme dagegen 
führt zu keinen unwahrscheinlichen Resultaten und setzt keine besonderen 
Singularitäten i in dem Bau der Molecüle voraus. 


Es ist offenbar dabei gar nicht gesagt, dass dieser Fall in der That der ` 
Wirklichkeit entspricht; man kann nur behaupten, dass, wenn die Molecüle 
mit electromagnetischen Itesonatoren verglichen werden sollen, dieselben 
sich melır dem zweiten Typus von Resonatoren nähern, also eine grosse 
Capacität und relativ kleinen Selbstinductionscoefficienten haben müssen. 


Folglich muss ЛГ schneller als die erste Potenz der Entfernung abnehmen. 
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Setzt man speciell die kreisförmige Gestalt voraus, so wird 
k | | 
M = pi 


wo k eine gewisse Constante bedeutet ™). 


8 6. 
_ DIE MOLECULARKRÄFTE. 


Die Grundannalıme dieser ganzen Theorie, nämlich, dass die Molecüle 
eines Körpers als electromagnetische Resonatoren aufzufassen sind, ermög- 
licht es uns, die Ursache und die Wirkungsgesetze der Molecularkrüfte 
näher zu verfolgen. | 

Wir haben schon gesehen, dass zwischen zwei Resonatoren, in welchen 
electromagnetische Schwingungen von Statten gehen, eine gewisse pondero- 
motorische Kraft thätig ist. Nun stellt aber nach der Theoric der molecu- 
laren Resonatoren diese Kraft nichts anders als die wahre Molccularkraft 
dar, welche zwischen zwei Molecülen thätig ist”). Die Molecularkräfte sind 
also als die ponderomotorischen Kräfte der electromagnetischen Schwin- 
gungen aufzufassen; die Grösse derselben wird einfach durch die Formel 
(38) gegeben: | | 


T1 d 
F == --(4%— By, 


Um Aufschluss über die Wirkungsgesetze dieser Molecularkräfte zu 
erhalten, müssen wir noch die Abhängigkeit der in dieser Formel vor- 
kommenden Grössen A und B von der Entfernung r näher bestimmen. 
Diese zwei (riesen wurden bei der Integration der Gleichung (G) eingeführt, 
und um ihr Wesen näher bestimmen zu können, müssen wir ein neues 
Princip zur Hülfe nehmen. | 

‚ Dieses Princip sei das Princip der gleichmässigen Vertheilung der an- 
fanglichen electrischen Ladungen unter die einzelnen Molecüle; dann wird 
die electrische Energie ebenfalls gleichmässig vertheilt. Es ist dabei nicht 
gesagt, dass diese Ladungen für alle Molectle dieselben sind, sondern nur 
dass sie, wenn die Stromstärken in den Resonatoren gleich Null sind, von 
einander nicht sehr verschieden ausfallen. 

Wollen wir jetzt dieses Princip zum Ausdrucke bringen. 


70) Siehe Formel (44). 
71) Vergl. Lebedew, Wied. Ann. 52, p. 640 (1894). 
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Nehmen wir einen Zeitmoment an, wo die Schwingungen so zu sagen 
noch nicht begonnen haben, wo also beide Sinus in den Formeln (24) gleich 
Null sind, und bedeuten a und a’ die electrostatischen Ladungen der mole- 
cularen Resonatoren für diesen Moment, so ergiebt sich aus (25) 


а = (—U a 4C B 
а = mE A AY "2 n, 


llieraus bekommen wir mit Rücksicht auf die Gleichungen (21) 








| 1 (а + of 
А 40 L-- M 47) 
Lan [een (47) 
— 40 L—M | 


Diese Formeln geben uns die Abhüngigkeit der Grössen A und B von 
dem wechselseitigen Inductionscocfficienten M. 

a und a sind ebenfalls als Functionen der Entfernung der Molectle und 
im allgemeinen Falle auch der Temperatur zu betrachten. 

In der aller ersten Annäherung kann man a und a’ als constant voraus- 
setzen. Ist ausserdem r nicht sehr klein, so kann M gegen L in den Formeln 
(47) vernachlüssigt werden. In diesem l'alle wird das Gesetz der Molecu- 


larkräfte unmittelbar durch die Form der Function = wiedergegeben. 


Da nach unserem Principe a und в als nicht sehr verschieden von ein- 
ander anzunehmen sind, so wird in dem Falle, wo Mi im Vergleich zu L 
sehr klein ist, 

А > В 
sein 7%), | 


Da ausserdem Ce immer negativ ist, so folgt, dass die Kraft, welche 


zwischen zwei Molecülen wirkt, für nicht zu klèine Entfernungen r eine 


anzichende wird. Setzt man M = $ und dementsprechend 20 qr = — e T 


so ınuss, wie schon in $ 5 gezeigt wurde, п > 1 sein; folglich werden sich 
die Molecüle, wenn sie sich hinreichend nahe befinden, stärker als nach dem 
Newton'schen Gesetze anziehen. 

Setzt man die kreisfórmige Gestalt voraus, so ergiebt sich 


oe k | 
Р-ев 


72) Vergl. meinen Aufsatz: «Zur Theorie der Verbreiterung der Spectrallinien». Bull. de 
Асай. Imp. des sc. de 8t.-Pétersbourg (5) T. II, p. 411 (1895). 
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oder angenähert | 
. Rh __ 8k aa’ 1 
F — — 9 ө CL e 74° 


Die Molecfile würden sich also umgekehrt proportional der 4-ten Potenz 
ihrer Entfernung anziehen, was den Untersuchungen von Sutherland voll- 
ständig entsprechen würde. | 

Diese Molecularkraft hängt nicht von der Masse der Molccüle ab, 
sondern wird durch andere charakteristische Constanten der molecularen 
Resonatoren bedingt. Es muss zu ihr noch die Newton’sche Anziehung 
der Molecüle hinzugefügt werden, die im umgekehrten Verhältnisse zu 
dem Quadrate der Entfernung und im direkten zu dem Produkte der 
Massen der Molecüle steht. Nun muss aber für kleine Entfernungen r die 
electromagnetische Molecularkraft, welche schneller als * zunimmt, bei 
weitem die Newton'sche Anziehung überwiegen, für grössere r dagegen wird 
F unmerklich werden und das Newton'sche Gesetz in volle Kraft tre- 
ten, was mit der Deobachtung in Übereinstimmung stehen würde. Wir 
erhalten also das Resultat, dass für grosse lóntfernungen die kleinsten 
Theilchen der Materie sich nach dem Newton'schen Gesetze anziehen wer- 
_ den, für kleinere Entfernungen dagegen ganz neue Kräfte zur Geltung 
kommen. Diese neuen electromagnetischen Kräfte werden in erster Annähe- 
rung und in dem Falle, wo M gegen L zu vernachlässigen ist, ein ver- 


hültnissmüssig einfaches Gesetz (=) befolgen, für sehr kleine r dagegen 


kann das Anziehungsgesetz ein recht compliciertes werden, da ja A und В 
als Functionen der Entfernung r zu betrachten sind. M kann, wenn r kleiner 
wird, von 0 an fast bis zu dem Werthe von Z zunehmen, folglich kann bei 
sehr kleinen r, wenn wir einstweilen den Specialfall a == а ausschliessen, 
D* fast bis ins oo wachsen und folglich grösser als 4? werden. 

Es ergiebt sich also Folgendes. Verkleinert sich die Entfernung zweier 
' benachbarten Molecüle,.so wächst anfangs die Anziehungskraft zwischen 
denselben, um bei einem gewissen Werthe von r auf Null zu sinken und 
alsdann in cine abstossende überzugehen. Aus der Gestalt der Formeln (47) 
lässt sich voraussehen, dass die abstossenden Kräfte schneller als die an- 
ziehenden mit der Enfernung sich ändern müssen. 

Diese Folgerungen entsprechen vollständig den am Schlusse des $ 1 
gemachten Bemerkungen. 

Diese charakteristische Eigenschaft der electromagnetischen Molecular- 
krüfte liefert uns sofort eine einfache Erklärung für die scheinbare Elasti- 
citit der Molecüle, ohne dass sie selbst dabei als elastisch angenommen 


werden müssen. Nach dem Vorhergesagten werden nämlich dieselben nie zu 
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einem wirklichen Zusammenstosse kommen, und ihre scheinbare Elasticität 
ist nur eine Folge der charakteristischen Eigenschaften der electromagne- 
tischen Molecularkräfte, für sehr kleine Entfernungen aus anziehenden in 
abstossende überzugehen. Eine wirkliche Berührung der Molecüle findet nie 
statt. 

Hätte man irgend welche Zweifel bezüglich der Richtigkeit des oben 
angeführten Princips der gleichmässigen Vertheilung der anfänglichen clec- 
trischen Ladungen, so könnte man aus der Thatsache, dass zwischen den 
Molecülen für nicht zu kleine Entfernungen derselben anziehende Kräfte 
thätig sind (vergl. z. D. die bekannten Versuche von Sir W. Thomson und 
Joule), unmittelbar folgern, dass ' 


(a 4- a^? > (a — a y? 


wird. Unsere Analyse würde auch dann zu dem Schluss führen, dass für sehr 
kleine Entfernungen diese anziehenden Kräfte in abstossende übergehen 
müssen. 

Wir sehen also, dass die Theoric der molecularen Resonatoren eine 
einfache Erklärung für die Elasticität der Molecüle giebt. | 

Wäre ausnahmsweise a fortwährend gleich а’, was wenig Wahrschein- 
lichkeit für sich hat, so könnte für dieses Molecülpaar die anziehende Kraft 
nie in eine abstossende übergehen, und beide Molecüle würden sich also zu 
einem Molecülcomplexe vereinigen, falls die ihnen zukommenden Geschwin- 
digkeiten ein solches Zusammenballen gestatten. 

Wenn zwei Molecüle, die früher weit entfernt von einander waren, sich 
allmählig nähern, so leistet dabei die anzichende Molccularkraft eine gewisse 
Arbeit, und die Geschwindigkeiten der Molecüle werden vergrössert; bei 
weiterer Verkleinerung der Entfernung dagegen, nach Umkehrung der 
Richtung der wirkenden Kraft, fangen diese Geschwindigkeiten an abzu- 
nehmen, und es tritt ein Moment ein, wo die kinetische Energie sich auf 
Null reduciert. Von diesem Momente an entfernen sich die Molecüle wieder 
von einander, und ihre Geschwindigkeiten werden dabei der Grösse nach 
die früheren Wertlie durchlaufen. | 

Es findet also beim Zusammentreffen der Molecüle eine Umwandlung 
der Energie statt. Die kinetische Energie wird auf Null sinken, und dic 
Strahlung der Molecüle wird verstärkt. 

Die Änderung der electromagnetischen Strahlung der zusammentreffen- 
den Molecüle lässt sich theilweise folgendermaassen verfolgen. 

Bilden wir den mittleren Werth des Quadrates der Stromstärke in jedem 


unserer molecularen Resonatoren. Aus den Formeln (24) ergiebt sich: 
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й — AN =: z (4! + D"). 


Nun ist aber 5 (At p^ ‘eine Function von r; es fragt sich also, wie 


ändert sich # mit abnehmendem r? 
Aus den Formeln (47) folgt, wenn der Einfachheit wegen 


gesetzt wird, dass 
3. A p> — L(a: 2 — M (а? — B? 
de пи + ги = eg (+6) (a? — B?)), 


worin а > В ist. 

Differentiiert man diese Gleichung ein Mal nach r, so ergiebt sich 

eo [0 — M)'z +(L+ М) + p amc L3 
wenn 
2 M L (a? + 3) — L^ (а? — 03) — Arie — 6) = (М) 

gesetzt wird. | 

Wir wissen. freilich nicht, wie а? und p? sich mit r ändern, folglich 
können wir auch die Änderung von i? nicht genau berechnen. Nun wird 
aber für sehr kleine r, wenn also М sich wenig von J, unterscheidet, das 
zweite Glied, wie leicht einzusehen ist, bei weitem das erste übertreffen, 


folglich wird das Vorzeichen von д? von w (M) unmittelbar abhängen. 


Da nun = immer < 0 ist, so fulgt, dass, wenn « (M) positiv wird, der 
mittlere Werth des Quadrats der Stromstärke und folglich auch die Inten- 
sität der Strahlung bei Annäherung der Molecüle grösser wird. 

M kann nie grösser als L werden. Für M = Z wird 


o(M) = 4I? B* > 0, 


o (M) = — I2 (a1 — B5) < 0. 


Bestimmt man die Wurzeln M, und M, der Gleichung o(M) = 0, so 
hat man diejenigen Werthe von M, für welche eine Umkehrung des Vor 
zeichens von o (M) stattfindet. | 
Es ergiebt sich einfach: 


für M — 0 dagegen 


М, = L” 


а + В 
_ т--В 
АГ, = LI. 
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Ist В > 0, so wird M, > Г, und diese Wurzel ist folglich zu verwerfen; 
ist dagegen В < 0, so hat in diesem Falle М, keine physikalische Bedeutung. 

Wir bekommen also folgendes Resultat. | 

Von М = 0 bis M = М, (oder eventuell M,, wenn В < 0 ist) ist ® (M) 
kleiner, von da an bis zu M — 1, dagegen grósscr als Null. 

EX 
kommenden Entfernung der Molecüle wird die Strahlung derselben immer 
verstärkt. 

Die intensivste Strahlung entspricht somit dem Momente, wo die Mole- 
cüle die Richtung ihrer Bewegung umkehren, was auch eine directe Ein- 
wirkung auf die Intensität der verschiedenen Theile einer verbreiterten 
Spectrallinie haben muss "91. Dieselben Bemerkungen gelten mit entsprechen- 
den Abänderungen offenbar auch für den Fall, dass die Bewegung der 
Molecüle nicht in der sie verbindenden Graden erfolgt. 

Je höher die Temperatur ist, desto grösser wird die Geschwindigkeit 
der Molecüle, desto näher kommen sie einander beim Zusammentreffen, 
folglich wird auch desto stärker die Strahlung. 

Bei den vorigen Betrachtungen haben wir bei der Integration der Glei- 
chung (6) M für sehr rasche Schwingungen als constant betrachtet. Für sehr 
grosse Geschwindigkeiten kann vielleicht noch eine kleine von der Ver- 
änderlichkeit von AL herrührende Inductionswirkung vorhanden sein, welche 
nach dem Lenz’schen Gesetze der schon vorhandenen Bewegung entgegen- 
wirken würde. | | 

Ausserdem sind directe electrostatische Wirkungen vernachlässigt wor- 
den. Wollte man dieselben berücksichtigen, so würden die Formeln com- 
plicierter ausfallen, die IIauptresultate bezüglich der Wirkungsgesetze der 
Molecularkräfte jedoch bestehen bleiben. Es würde nur zur electromagneti- 
schen Kraft noch eine kleine electrostatische Kraft hinzutreten, welche um- 
gekehrt proportional dem Quadrate der Entfernung wirken würde. 


D. h. in erster Annüherung von M — L bis zu der kleinsten vor- 





8 7. 
FALL DREIER RESONATOREN. 
Wir haben bis jetzt nur die Wechselwirkung zwischen zwei Resonatoren 


untersucht und alsdann die Resultate dieser Untersuchung auf moleculare 
Gebilde ausgedehnt. Dieselben Betrachtungen lassen sich jedoch auch über 


79) Vergl. «Zur Theorie der Verbreiterung der Spectrallinion», L c. 
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eine grössere Anzalıl zusammentreffender Molecüle anstellen, aber je grösser ` 
diese Anzahl, desto complicierter werden auch die Rechnungen. Im Folgen- 
den werden wir nur noch den Fall dreier Resonatoren in Betracht ziehen, 
um das Entstehen erzwungener Schwingungen bei ihrem Zusammentreffen 
etwas näher verfolgen zu können. | 

Wollen wir von vornherein voraussetzen, dass alle drei Resonatoren die 
gleichen Capacitäten und Selbstinductionscoefficienten, die mit C und Z be- 
zeichnet sein mögen, besitzen. Die Eigenperioden der Resonatoren werden 
fulglich ebenfalls einander gleich. Der wechselseitige Inductionscoefficient 
zwischen dem ersten und zweiten Resonator sei mit M,,, der zwischen dem 
ersten und dritten mit M , und schliesslich der zwischen dem zweiten und 
dritten mit M,, bezeichnet. Seien noch die Stromstärken in den drei Kreisen 
und die electrostatischen Ladungen entsprechend gleich d, i,, % und Q,, 


Q,, Qp, wobei $ = — Ze u. 8. W. ist. 


Zur Bestimmung der Stromstärken haben wir das bekannte Gleichungs- 
system: 


di di | di 
а ге — MD — u; == 0 


9; dy | di, di __ 
1q Мз at — Mg = 


di di di. 
$ — L P— M, — М„%# = о. 


Setzen wir der Einfachheit wegen 


CL — 

CM,, — P, (48) 
CM, — р ‚ a m e ө э е э ә ө ө ө ө ө ө 

CH, 12 — Р, 3? 


80 gehen die vorigen Gleichuugen durch einmalige Differentiation in die 
folgenden über: 

di dii, dii, 

t+- Pag c Р, ae + Pi = 0 

аз, Pi, dd 

ht- P ie + Р, +В да = oe е е ө 9 ө 


. at, а di 
14 P ir +I Р, ds == 0 


Es handelt sich jetzt darum, die Integrale dieses Gleichungssystems zu 
ermitteln. 
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. Multiplicieren wir die erste der Gleichungen (49) mit D, die zweite mit · 
Г» und ziehen dieselbe von der ersten ab, so bekommen wir eine Gleichung, 
aus der noch zwei andere durch cyclische Permutation abgeleitet werden 
können. 

Dicselben lassen sich, wenn man der Kürze halber setzt: 


PP, — Р,Р, = К, 
PP,—-PP,=K, }.............. (50) 
PP, — P,P, Kl 

in folgender Weise schreiben: 


P i + К, e = Р,4, + Kg 


1 Sa з dp ` 
P,i, + KÉ ait 55 — Pi, К, a .......... (51) 


P,i, Е, 93 = P,i, KÉ Te 


Die dritte Gleichung ist offenbar nur eine unmittelbare Folge der beiden 
ersten. 
Aus der ersten Gleichung (49) haben wir 


di, __ 1 di di 
ae = — Р; d + P — at + зле А 


Setzen wir diesen Werth in die dritte Gleichung (51), во folgt: 


ЕК, d?i, ) 
D,$, — Di + + 7e Ра + p, tà di 


Führen wir noch folgende Bezeichnungen ein: 


pi— ps— n, 
рз Ра = В |............... (59) 
1—12 = Rs 


во erhalten wir nach passenden Umformungen zur Bestimmung von f, die 
folgende Gleichung: 


Pit, = — Pi,+ RS. ia ик, т. 


Ersetzen wir weiter in dieser Gleichung —z di durch seinen Werth aus 
der ersten der Gleichungen (51), so folgt: 
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P, K,i, == [PK, + P, Kj] i, + [K, R + K, K,] 53! — P, K, i. . (53) 
Die beiden in diesem Ausdrucke in Klammern stchenden Coefficienten 
lassen sich auf eine bequemere Form bringen. 
Es werden nämlich: | 
PK A Р, К„= P,R, 
und | 
К, В, + К, K, = P [P (P — Р? — P? — р?) + 2P, D, Py). 


Setzen wir diese in den eckigen Klammern stehende in Dezug auf P^, 
Р,, Р, symmetrische Function gleich 5: 


P(P'—DP3—p3—p5--2P,D,P,—8....... (54) 


und bringen alle diese. Gróssen іп die Formel (53), so bekommt man nach 
Weglassung des gemeinsamen Factors J’, die folgende vereinfachte Gleichung: 


. 1 . a? j e 
Daraus ergiebt sich noch 


‚ Pis 1 dti, dti di 
dB E In: As + Заа — Aa ae | 
Führen wir diese Grössen in die dritte Gleichung (51) ein, so werden 
aus derselben $, und © E ? vollständig eliminiert und wir bekommen schliesslich: 


[P, В, — P, Ку], + [D, 8+ К, Rk, — К KI un + 


+ HS $$ — P, K,i,— KA, (55) 


Die in Klammern stehenden Coefficienten lassen sich durch leichte 
algebraische Umformungen bedeutend vereinfachen. 
Es werden nämlich: | 
PR — P, K = PK, 
und 
P, S -- K, It, — К, К, =К, (18, + 10). 


Dringt man diese Werthe in die Gleichung (55) und dividiert dieselbe 


durch K,, so ergiebt sich: 


Pi, +R ++ S58 — Pi, KI, (56) 
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Fügt man noch die erste der Gleichungen (51) 


Pi, + К, Sez Pit KET........... (57) 


hinzu, so haben wir zwei Gleichungen, welche $, nicht mehr enthalten und 
aus denen $ jetzt eliminiert werden kann. 


Um dieses zu erzielen, bestimmen wir aus der Gleichung (57) und 


28 
bringen cs in die Gleichung (56). 
Es folgt: 


Pi, + (R, + BGE Ri hh (Pi, + К, a — Li) = 0. 


Diese Gleichung lässt sich, wenn folgende vereinfachende Bezeichnungen 
| r (P + P)—2PPP,=T | 
rP (r — Г) = U 
21% K, + P, P (P? -+ PP — I? — Р) = V 
eingeführt werden, in folgender Weise schreiben: 


° 1 "e e d? $ и dti, 
= — р | fi, Уи + К, 5 “| 
Ausscrdem wird noch 


d?i de dii , d*i 
dB = —— 1 git derf ar K, 5 че]. 


Setzt man diese Werthe in die Formel (57) ein, so erhält man folgende 
Differentialgleichung, welche nur $, enthält: 


[P, U + Р, Т], + [K,U 4- P, V + Е, T] + 


+K (PSV) “ Ei ag — à = 
Die Coefficienten dieser Gleichung lassen sich durch leicht zu über- 


sehende algebraische Umformungen bedeutend vereinfachen. 
Es wird nämlich: 


P.U+PT=K&K, 
K, U + P, V +- K, T= 3K} P 
К. (Pa S + V) = K? (3P? — P} — P} — PS). 
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Bringt man diese Ausdrücke in die vorige Gleichung, so kann der 
gemeinsame l'actor K,® weggelassen werden, und wir erhalten, wenn noch 


: S durch seinen Werth aus der Formel (54) ersetzt wird, folgende lineare 


Differentialgleichung 6-ter Ordnung, deren Integral uns die Stromstärke im 


ersten Resonator angiebt : 


[P(P! — Ра — P3 — Ру) + 2P, RI G+ 


+ [3P — P3 — 53 Pal $4 -- 3p AA, (58) 
Diese Gleichung ist in Bezug auf die Grössen P, Р, und P, vollkommen 
symmetrisch, folglich werden die Stromstürken $, und і, einer ganz cben so 
gebauten Gleichung genügen müssen, wie es schon auch à priori zu erwarten 
war. Die Unterschiede zwischen den einzelnen Stromstürken werden ebenso 
wie im Falle zweier Resonatoren nur durch die Integrationsconstanten be- 
dingt. 
Wird i = el gesetzt, so erhält man, wenn der Einfachheit wegen noch 
folgende Bezeichnungen 


үк P. ....... ....... (59) 
Р,Р,Р„==1?*................ (60) 


cingeführt werden, die algebraische Gleichung: 
[P(P* — 3P'*) + 217°] # + 3 (P* — Р") 3 + 8Ps + 1 = 0. . (61) 


Die Coefficienten dieser Gleichung sind in allen Füllen positiv. Es wer- 
den nämlich P. Р,, Р, und folglich auch P’ wegen des Verhältnisses des 
wechselseitigen zum Selbstinductionscoefficienten immer kleiner als P sein; 
folglich wird P? — Р? immer > 0. 

Um zu zeigen, dass der erste Cocfficient immer positiv wird, setzen wir 
Р, = P, = P,= Р = P—a. Dann wird 


I = (Р — a) 
und für sehr kleine @ 
P(P? — 3P'*) + 2 П° = 3Ра?, 
also in der That immcr positiv. 


Um die Eigenschaften der Wurzeln der Gleichung (61) näher unter- 
suchen zu können, substituieren wir: 
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wodurch diese Gleichung sich auf die viel einfachere und bequemere Form 


а —3P?cz+-21P=0..... ......... (63) 


reduciert. 
Diese Gleichung hat die Form 


а3 4- 93 +q == 0, 


wobei » immer negativ und q immer positiv wird. 
Die allgemeine Theorie der Gleichungen 3-ter Ordnung besagt, dass, 
wenn die Coefficienten der Gleichung ausserdem noch der Bedinguug 


genügen, dieselbe drei reelle Wurzeln hat. 
Für die Gleichung (63) heisst das: 


— I"* 4- 1% < 0 
oder 
P'* I = ф(Р,, Pa Pa) > 0. 


Um zu zeigen, dass diese Bedingung immer zutrifft, bestimmen wir das 
absolute Minimum der Function d, 


90, 4, D) = (Fa) — (P, P, P)’. 


Die Werthe von 74, P, und 7, welche das Minimum dieser Function 
bestimmen, müssen folgendem Gleichungssystem genügen: 


дф __ 
00 <= 0 
дф 
KE 
дф 
зв. = 0 


oder 
D. I, P,?\3 — 
(===). P, — (P, P, P) P, P,=0 


P? + 7,2-+ PPY ) 
(=). Рр, — (P, P,P) P Py=0 


(Fe DT, Р,— (Р, Р, Pi Р, Р, ==0, 
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woraus sich ergiebt 
` Р, =P, = Р,. 


In diesem Falle wird b= —=0. 

Mit Hülfe der Taylor’schen Entwickelung erkennt man leicht, dass 
dieser Fall wirklich einem absoluten Minimum entspricht, da das vollstän- 
dige Differential zweiter Ordnung i immer positiv wird. 

Wir haben nämlich: 


d ot д? 
А'ф = Spa dE + pada + E aly +2 sors dP, dP, 


д › 
+ 2урэр, dr, al, + -- 2355; dP, dl. 


Nun ist aber unter der ne Р, == Р,== Р, 
ZA — - 8 РА 


— 
— Sn — — — 
алш 


und | 
ei AY _ 2% 4 be 
дР,0Р, 0P,0P, Pol, — 8. 1 
Folglich wird 


Ap = 2 [4р а d a- арэ — -dP dP, — dl d, — 4,4, 
= 5 Вар, — 4)» + (4P, — dP, + (dP, — al’) 
immer positiv. 
Die drei Wurzeln der Gleichung (63) werden somit immer reell, und im 
Falle Р, — P, = P, wird, sind bekanntlich zwei derselben einander gleich. 
Wir erhalten also das Resultat, dass 22 immer reell wird; da aber die 
Coefficienten der Gleichung (61) lauter positive Grössen sind, so müssen die 


Wurzeln 2* notwendig negativ sein; folglich werden alle Wurzeln der Glei- 
chung (61) immer imaginär und zwar von der einfachen Form 


s—kY—1. 


Das Integral der Differentialgleichung (58) lässt sich nunmehr in fol- 
gender Form schreiben: 


i, — A, Sin (27 5 + e + D, Sin (27 5 4- ei +- C, Sin (27 M + e) 


WO 
т —2тУР—2 
GEET V GËT WE $............. (64) 
д" = In VP— x" 

wird. Ä 
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Hierin bedeuten z', z”, x” die drei Wurzeln der Gleichung (63). 

Die eigene Schwingungsperiode + jedes Resonators für sich allein wäre 
gleich 2x VP; es ergiebt sich somit, dass durch die gegenseitige Einwirkung 
unserer drei Resonatoren erzwungene Schwingungen wachgerufen werden 
und die eigene Schwingungsperiode der Resonatoren dementsprechend ab- 
geändert wird. Von jedem Resonator werden jetzt drei bestimmte Arten 
Schwingungen ausgesandt, und diese sind bei allen drei Resonatoren gleich. 
Die Perioden dieser erzwungenen Schwingungen lassen sich unmittelbar aus 
den Formeln (64) berechnen. m 

Wir sehen also, dass die verschiedenen Schwingungsperioden jedes Re- 
sonators von den Wurzeln der cubischen Gleichung (63) unmittelbar ab- 
hängen. Dieselben lassen sich in sehr einfacher Weise durch trigonometri- 
sche Functionen ausdrücken. 

Setzen wir 


ПЗ 
рта == — Cosy, 


so ergiebt sich aus der allgemeinen Theorie der- cubischen Gleichung "7: 


g = 2P' Cost 
a" = 27” Cos(2 + 120°) ............ (65) 


д" == 2P' Cos (+ + 240°). 


Die allgemeine Behandlung dieses Gleichungssystems würde zu com- 
plicierten Rechnungen führen; für einige Specialfälle lassen sich jedoch die 
gesuchten Perioden leicht berechnen. Wie es aber auch sein möge, so 
reichen doch für jeden gegebenen Fall die Gleichungen (64) und (65) 
vollständig zur Berechnung der Perioden der erzwungenen Schwingun- 
gen hin. | 

Wir nehmen als Beispiel folgende zwei Specialfälle. 


Erster Fall. 
Р,== Р, = Р, 
Es ist also 
P = П = Р, 
und | 
‘Cosy = — 1. 


` 74) Vergl. z. B. Bertrand. Traité d'Algèbre. Deuxième partie, p. 330 (1882). 
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Folglich werden: 
| . æ ==2P'Cos 60° = Р, 


æ" = 2P' Cos 180° = — 2Р,. 
д" = 2P Cos 300° = Р. 


Р, kann durch CM ersetzt werden, wo M den gleichen wechselseitigen 
Inductionscoefficienten zwischen je zwei der drei Resonatoren bedeutet. 
Dieses entspricht dem Falle, wo die drei Resonatoren die drei Ecken eines 
gleichschenkligen Dreiecks bilden und in gleicher Weise gegen einander 
geneigt sind. Ä | 

Da P = CL ist, so ergiebt sich: 


т = 2r YC(L— M) 
d =92r VC(L+2M) 


v = 2к VC(L — М). 


Zwei von den Perioden der erzwungenen Schwingungen sind also ein- 
ander gleich; es werden somit nur zwei Arten von Schwingungen ausgesandt. 
` Für den Fall zweier Resonatoren hatten wir die Perioden 


2x VOL — М) und 2r VC(L + M) 


gefunden. 
Zweiter Fall. 


P,=7,=CM, Р, = CMe = 2Р, = 2CM. 


Der wechselseitige Inductionscoefficient zwischen dem erstcn und zweiten 
Itesonator sei also doppelt so gross wie der zwischen dem ersten und dritten 
oder zwischen dem zweiten und dritten. 

Es ist also 


Pp’? =2P3 
Р*=2У2 P? 
= 2P? 
und 
1 
Cos x — — ya 3 
also 
x= 135°. 
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Daraus ergiebt sich: | 
x = 2 V2 P, Сов 45° = 27, | 
2" = 2 V2 P, Cos 165° = — 2 V2 P, Sin 75° — —[V3 + 1] P, 
2" = 2 V2 Г, Cos 285° = 2 V2 P, Sin 15° = [V8 — 1]Р,. 
Für die Perioden erhalten wir: | 
т =2t VoL_—2M) 
Т on VOUS Ws) 
"= In Y C(L—|V8 — 1) M). 


Wir begnügen uns mit den angeführten Beispielen, wenn auch ohne 
Schwierigkeit noch weitere andere würden gegeben werden künnen. 


llätten wir vier Resonatoren statt dreier, so könnte man in ganz ühnli- 
cher Weise verfahren. Man hätte jetzt vier Differentialgleichungen, aus 
denen man drei Stromstärken eliminieren müsste. Diese Elimination würde 
unmittelbar auf eine lineare Differentialgleichung Sie Ordnung führen, deren 
Integral sich durch die Wurzeln ciner Gleichung vierten Grades ausdrücken 
liesse. Man hätte alsdann in jedem Itesonator vier verschiedene Arten erzwun- 
gener Schwingungen u. 8. w. ' 

Wir sehen also, dass die Frage nach den Eigenschaften der Perioden 
der erzwungenen Schwingungen im nahen Zusammenhange mit der Theorie 
gewisser algebraischer Gleichungen steht. Die Anzahl der verschiedenen . 
Arten erzwungener Schwingungen ist einfach gleich der Anzalıl der zusam- 
mentreffenden Molecüle. 

Da die Molecüle der Körper im gasförmigen Zustande meistens mehrcre 
linien auszusenden vermögen, so könnte diese 'Thatsache vielleicht so ge- 
deutet werden, dass die Molecüle selber einen sehr complicierten Bau haben 
und aus mehreren Resonatoren bestehen müssen. Die andere Annahme, dass 
jeder einfache moleculare Resonator nach dem Vorgange von Sarasin und 
Dela Rive selbst mehrere Schwingungen auszusenden vermag, scheint wohl 
für sich weniger Wahrscheinlichkeit zu haben”). Eines der compliciertest en 
Molecüle würde alsdann das Eisenmolecül sein, da das Spectrum des Eisens 
во ungemein viele Linien enthält. 

75) Vergl. s. B. Bjerknes, Wied. Ann. 44, р. 92 (1891) und 54, p. 58 (1895). 

N. Strindberg. Arch. des sc. phys. et nat. 82, p. 129 (1894). 


Biche auch Poincaré. Les oscillations électriques. Paris (1894). 
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Vielleicht bestehen mehrere von unseren jetzigen chemischen Elementen 
selbst aus anderen Urelementen und gestatten dementsprechend eine noch 
weitere Zerlegung. Wenn man zugeben würde, dass die Molecüle verschie- 
dener chemischer Elemente gewisse Urelemente gemeinsam haben, so dürfte 
man doch nicht erwarten in dem Spectrum derselben einige gemeinsame 
Linien zu finden. Bei der Gruppierung der Urelemente im Molecüle werden 
nämlich erswungene Schwingungen wachgerufen, und je nach der Art der 
. Gruppierung können die Spectra total verschieden ausfallen. Diese Erwü- 
gungen zeigen, dass die so ansprechende llypothese von der kinheit der 
Materie sich doch mit der grossen Mannigfaltigkeit der Spectra einfacher 
Stoffe in befriedigender Weise vereinigen lässt. 


$ 8. 
DIE BEWEGUNG DER MOLECÜLE. 


Die Theorie der molecularen Resonatoren giebt uns auch sofort Auf- 
schluss über das Entstehen der Bewegung der Molecüle. Die Ursache dieser 
Bewegung ist die in der ganzen Masse des Körpers enthaltene Wärme; es 
fragt sich aber, wie kommt diese Bewegung in Wirklichkeit zu Stande? 

Denkt man sich für einen Augenblick alle Molecüle des Körpers in 
‘ Ruhe und der strahlenden Wärme ausgesetzt, so werden die Molecüle so- 
fort in Bewegung gerathen. Nach der electromagnetischen Lichttheorie 
ist strahlende Wärme nichts anderes als ein periodisch veränderliches 
clectromagnetisches Feld, folglich lässt sich unsere Aufgabe, die Bestim- 
mung der Wirkung von strahlender Wärme auf die Molecüle eines Kör- 
pers, auf ein leicht zu behandelndes Problem zurückführen, nämlich anf die 
Untersuchung des Kinflusses eines periodischen Feldes auf einen electro- 
magnetischen Resonator. Es wird auf denselben durch Einwirkung des ver- 
ünderlichen Feldes eine gewisse Kraft ausgeübt, welche iln sofort in Bewe- 
gung setzt; folglich müssen wir in der Wirkung eines solchen Feldes auf 
die molecularen Resonatoren die wahre Ursache des Intstehens der mole- 
cularen Bewegungen suchen. 

- Die Gesetze dieser Wirkung lassen sich in folgender Weise leicht ver- 
folgen. | 
Denken wir uns einen Resonator mit der Capacität C, dem Selbst- 
inductionscoefficienten Z und der Fläche S; die ihm entsprechende Strom- 


stärke sei gleich 4 und seine electrostatische Ladung gleich 0. 
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Die Stärke des periodischen magnetischen Feldes № sei durch folgende 
Function darstellbar: 


F — Ё„8ш(2т у + $). 


Хо ist eine Function der Entfernung r des Resonators von irgend einem 
Punkte, welcher in der Richtung der wirkenden Kraft liegt. 

Die gesuchte Stromstärke ¢ muss bekanntlich der folgenden Differential- 
gleichung genügen: 


Q di дЕ __ 
пф 8 әр == 0, 
welche nach einmaliger Differentiation in die folgende übergeht: 
а 14-4 = BSin(2r т. + $). 
Hierin bedeuten | 
a = CL 
und 
* OSF, 
BE osseuses. (66) 


Das allgemeine Integral dieser Gleichung kann, wie leicht zu erkennen 
ist, in folgender Weise geschrieben werden: 





i = ASin(2r +9) — Sin (2x # -- Ф), 


Gr: 


worin A und ф zwei lutegratiousconstanten bedeuten und т = 27 VCL ist. 
Die ponderomotorische Kraft, welche auf unseren Resonator wirkt, ist 
gleich 
f = — 15 = 1б), 
“Dieselbe ändert fortwährend ihre Grösse und Richtung; uns kommt es 
aber nur darauf au, die mittlere ponderomotorische Kraft f zu bestimmen. 
Sei T ein ganzes Vielfaches der Perioden т und 7; alsdann wird 


76) f ist die äussere Kraft, welche thätig sein muss, um den Resonator in Ruhe zu halten. 
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oder 
4+T 
f —— 54% | Sin (2x4 +- o) Sin(2r + Ф) 


ée "lr 
te 


| $T 
p oF, | 1 œ t 
"Er: . | p Sint (27 7 + Ф). 
. ` “ 
^. Im Falle, dass die Perioden т und T ungleich sind, wird das erste Inte- 
gral gleich Null und das zweite gleich |. 
Es ergiebt sich also, dass 


oud 





z ab, _: 
f=} S . 559 wird, 
(z)-: 
oder, wenn wir ß durch seinen Werth aus der Gleichung (66) ersetzen und 
anstatt der Perioden die entsprechenden Wellenlängen 





А = Vr 
und 
A=VT 
einführen, | 
{= mac 1 ............. (67) 


2 — 42° 


Diese Formel giebt uns also die Grösse der. ponderomotorischen Kraft, 
welche auf unseren molecularen Resonator wirkt; sie ist die Ursache der 
Entstehung der molecularen Bewegung. 


Da x proportional der Ánderung des mittleren Werthes des Quadrates 


der. Feldintensität in der Richtung der fortschreitenden Welle ist, so wird 
dieser Differentialquotient, wenn er nicht gleich Null ist, immer negativ. 
Es ergiebt sich also, dass wenn A >A ist, eine Anziehung, wenn dagegen 
A < ) ist, eine Abstossung des Resonators stattfindet. . 

Mit anderen Worten, ist die Wellenlänge der auffallenden Welle grósser 
als die Wellenlänge des Resonators, so wird derselbe vom Wellenzuge an- 
gezogen, ist sie dagegen kleiner, so wird derselbe vom Wellenzuge abge- 
stossen. Je mehr sich beide der ‚Resonanz nähern, desto grösser wird die 
Kraft. 

Ist ausnahmsweise A wirklich gleich A, so giebt die Formel (67) eine 
unendliche Kraft. Dieses Resultat rührt von der vollständigen Vernach- 


lässigung der Dämpfung her und muss demnach so gedeutet werden, dass im 
Фаз.-Мат. стр. 60. SO ; 


ÜBER DIE MOLECULARKRAFTE UND DIE ELASTICITIT DER MOLECULE. bl 


Falle der wirklichen Resonanz die mittlere ponderomotorische Kraft, welche 
doch immer endlich bleiben muss, ihren Maximalwerth erreicht. 

Dieses alles steht in voller Übereinstimmung mit den Resultaten der 
Versuche von Lebedew”). Die Berechnung der Kraft habe ich jedoch etwas 
anders durchgeführt, indem ich die Integration nur über die Dauer einer 
vollständigen Periode und nicht von 0 an bis ins Unendliche ausgedehnt 
habe. 

Ganz ähnliche Rechnungen lassen sich über die electrostatischen Wir- 
kungen anstellen, auf die einzugehen es jedoch überflüssig würe. 

Diese Untersuchung giebt uns also die Môglichkeit zu übersehen, in 
welcher Weise die strahlende Würme sich in Dewegungsenergie der Mole- 
cüle verwandelt. | | 

Zum Schlusse sci noch bemerkt, dass die Formel (67) unmittelbar 
erkennen lässt, dass die Änderung der kinetischen Energie der Molecüle 
einfach der Änderung des mittleren Werthes des Quadrates der Feldintensität 
proportional ist. 


8 9. 
ZUSAMMENSTELLUNG DER RESULTATE. 


Die Resultate dieser ganzen Untersuchung, welche jedoch nur als Ver- 
such, die verschiedenen molecularen Vorgänge einheitlich zu erklären, be- 
trachtet werden muss, lassen sich folgendermaassen zusammenfassen. 

1) Die Theorie der molecularen electromagnetischen Resonatoren gestattet 
die verschiedenen Eigenschaften der Molecüle näher zu verfolgen. 

2) Wenn zwei Molecüle in ihre gegenseitige Wirkungssphäre hinein- 
gerathen, so werden erzwungene Schwingungen wachgerufen. 

3) Jedes Molecül sendet alsdann zwei verschiedene Arten von Schwin- 
gungen aus. Für die cine derselben ist die Schwingungsperiode grösser, 
für die andere dagegen kleiner als die Eigenperiode der molecularen ` 
Resonatoren. 

4) Diejenige Schwingung, welche einer grósseren Schwingungsdauer ent- 
spricht, fällt im Allgemeinen intensiver aus. 

5) Die mittlere electrostatische Energie eines aus zwei Resonatoren be- 
stehenden Systems ist gleich der mittleren electromagnetischen Energie. 


77) Wied. Ann., 62, р. 621 (1804). 
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6) Die kinetische Energie der rotierenden Bewegung der Molecüle kann 
im Vergleich zu der der fortschreitenden vernachlässigt werden. 

7) Die mittlere ponderomotorische Kraft, welche zwischen zwei molecu- 

. laren Resonatoren wirkt, kann als die wahre Ursache der Molecular- 
kräfte angenommen werden. 

8) Vergleicht man die Molecüle mit electromagnetischen Resonatoren, во 
lässt sich folgern, dass dieselben eine verhältnissmässig grosse Capaci- 
tät und kleinen Selbstinductionscoefficienten haben müssen. 


9) Die Grüsse der Molecularkraft muss schneller als das reciproke Quadrat 
der Entfernung abnehmen. 

10) Das Wirkungsgesetz der Molecularkräfte ist im Allgemeinen. ein sehr 
compliciertes. 

11) Setzt man eine kreisfürmige Gestalt der molecularen Resonatoren vor- 

. aus, 80 wird in erster Annäherung, für nicht zu kleine Entfernungen 
der Molecüle, die zwischen ihnen thätige Molecularkraft umgekehrt 
. proportional der vierten Potenz der Entfernung abnehmen. 

12) Für sehr kleine Entfernungen der Molecüle geht die anziehende Mole- 
cularkraft in eine abstossende über. 

13) Für grössere Entfernungen der Molecüle werden sich dieselben einfach 
nach dem Newton'schen Gesetze anziehen. 

14) Die abstossenden Kräfte ändern sich mit der Entfernung schneller als 
die. anziehenden. 

15) Die Molecüle kommen nie zur wirklichen Berührung. 

16) Die scheinbare Elasticität der Мо]есШе erklärt sich als eine Folge der 
charakteristischen Eigenschaften der electromagnetischen Molecular- 
kräfte, für sehr kleine Entfernungen aus anzichenden in abstossende 
tiberzugehen. 

17) Die Undarchdringlichkeit und Untheilbarkeit der Atome lassen sich 
von diesem Standpunkte aus mit der diesen Eigenschaften scheinbar 
widersprechenden Elasticität der Atome vollständig vereinigen. 

18) Beim Zusammentreffen der Molecüle wird die Strahlung derselben ver- 
stirkt. 

19) Beim Zusammentreffen dreier Molecüle werden ebenfalls erzwungene 
Schwingungen wachgerufen, wobei jedes Molecül drei verschiedene 

Arten von Schwingungen aussendet. 

20) Im Allgemeinen ist die Anzahl der verschiedenen Arten erzwungener 
Schwingungen einfach gleich der Anzahl der zusammentreffenden Mole- 
ciile. Die Perioden dieser Schwingungen hängen unmittelbar von den 


Wurzeln gewisser algebraischer Gleichungen ab. 
Физ.-Мат. отр. 53. 52 


ÜBER DIR MOLECULARKRÄFTE UND DIE ELASTICITÂT DER MOLECULE. 53 


21) Auf jeden molecularen Resonator, der einem electromagnetischen 
Wellenzuge ausgesetzt ist, wird eine mittlere ponderomotorische Kraft 
ausgeübt. 

22) Ist die Wellenlänge der auffallenden Welle grósser als die Wellenlänge 
des Resonators, so wird derselbe vom Wellenzuge angezogen, ist sie 
dagegen kleiner, so wird er abgestossen. 

23) Die Ánderung der kinetischen Energie der Molecüle ist proportional 
der Ânderung des mittleren Werthes des Quadrats der Feldstürke. 

24) Die dargelegte Theorie lässt unmittelbar die Art und Weise erkennen, 
wie die strahlende Würme in die Form von Bewegungsenergie der 
Molecüle übergeht. 


— — 
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(Доложено въ sachaaniu Физико-иатенатическаго отлВлешя 19 aupbır 1895 г.) 


Въ извБстномъ «Cours de M. Hermite» приведено!) замБчательное 
предложеше o простыхь дЪлителлхъ чисель вида n? 1, сообщенное 
г. Эрмиту на CAOBAXE Чебышевымъ. 

JTO нредложеше можно формулировать такъ: 

Если p озпачастъ наиболышй простой дВлитель чиселъ 


71422, 1-- 4, 1-- 69, ...., 1-- ANI, 
TO отпошеше 
p 


N 


возрастаетъ безпредёлыю вмБстБ съ М. 
Разбирая бумаги Чебышева, я нашелъ небольшой ббрывокъ, который 
позволяетъ возстановить доказательство приведеннаго предложения. 
Возьмемъ сумму 


Y log(1-- 423) — log( 15-29) + log(1+-4%) -- log(1- 6%) +... -&- log(1-- £N*). 


Она разбивастся на логариФмы простыхъ чиселъ вида 4m + 1, не npe- 
восходящихь притом H. 

Чтобы узнать, сколько разъ въ-нашу сумму входить логариемъ какого- 
нибудь простого числа J, разсматриваемъ сравнешя 


LrAg = 0 (мод. 4), . 1 -+ 42° = 0 (мод. q?), 
1 + 447 = 0 (мод. Ф), .... 
и считаемъ число рБшеній каждаго изъ нихъ при условия 
| д < М. 


}) Cours de М. Hermite. Quatrième édition; р. 197. 
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Сумма этихъ чиселъ, т. е. общее число рфшешй нашихъ сравнешй, 
. покажетъ, сколько разъ logg долженъ входить въ составъ вышеуказанной 


суммы 
log (1 + 22) + log (1 + 43) -+....-+ log (1 + 4№). 


А число рёшешй сравнешя 


1 + 427 == 0 (мод. di, 


пря YCAOBIN 
| c М, 
навфрно ne больше 
2N 
— + 1 
a 
и равно нулю, если % болыпе meram) 


Отсюда заключаемъ, что логариФмъ простого числа 4 зходитъ въ CO- 
ставъ нашей суммы съ множителемъ меньшямъ, Tht 


_ log (1-+4№) 
log q 


ER abe | 
СлБдовательню. 


У log (1 +- 42°) < 2N У 781 + 9 (p) log (1 + ANS) 


ЗдЪеь 9 означаеть Bch простыя числа вида dm + 1, пе превосходяниал 


p, 8 Ф(р) число ихъ. = 
Съ другой стороны имБемъ 


* log (1 + 42) > INlog2 + 2log1.2.3...N > 2Nlog N М. 
Изъ неравенствъ 


N log (1 + 42%) < 2N „a + o(p)log(1-+ 41) 
N log (1 + 42?) > 2Nlog N—N 


выводимъ єлдующее 


log N < Узи log o aL 212) 9 (p) log (1 +- 4N?) 4 1 
Tog y rz m q—1 + 7 2Nlogu 2 log n° 


Пусть далфе g' означаетъ Bch простыя числа вида 4m -+ 3, менышя р. 
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0 ПРОСТЫХЪ ДЪЛИТЕЛЯХЪ ЧИСЕЛЪ ВИДА 1-+ 4x2. 
Denomunarp ?), что 
А 
Cw ogg + Ww log 
— 1 анні 
отличается orb log р. verbe, чЁмъ на 2, а разность 


logg __ NR 


остаетел конечною при 6eaupegTariown. возраеташи числа p. 
Поэтому при безиред®льпомъ возрасташи р каждое изъ выраженїй 


lgq — 1 logg 
У gui 


log p 





log p 


стремятся къ предЁлу i, равно какъ и выражеше 
1 1059 
log в Ira q—1° 


Ilocrk әтихъ замБчашй станемъ увеличивать N Gesnpexbapno. 
Baber съ N должно увеличиваться безиредВльно и р, при чемъ 


1 Wes y _1_ 
106 р a g—1 2 log vu 


будуть приближаться соотвбтетвешо къ предбламъ $ и 0. 
Правая часть неравенства 











log № < “у logg logq +? (u) log (+ 4N?) ] 
log p Ge H жы 71 2N log в 2 log p 


содержитъ, кром® 
1 > log q И 1 
log в q—1 2 log u 


9 (и) log (1 + 4N?) Ф (и) log(l4N?) pn log М 


— — — — — nn 


2N log p ^ p°  JogN? “logp® N' 


еще 


Обращаясь къ nocrbaueny выражешю, допустимъ, что отношеше 
остастел мельше ифкотораго числа À, превосходящаго единицу. 
Тогда 


H E 
log p < h 





9 (в) log (1-+- 4. N?) ch Ф(и) log(12-4N?) 
2N log p H" 108.№ ° 


2) Mertens, Ein Beitrag zur analytischen Zahlentheorie (Orelle's Journal, B. 78). 
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Что касается выражешй 


$ (и) " log(1+ 4N?) 
m — beR › 


то они, при безпредБльномъ возрастанін N и р, приближаются COOTBET- 
` ственно Kb предёламъ нуль и единица. | 
Мы видимъ, что сумма 


1 log q p(u)log(i+4N1) 1 
midi + 2N log p + alogk 


должна приближаться къ предфлу j, если N возрастаетъ безпредфльно, а 


отношеше Kr остается конечнымъ. 


Итакъ, если отношене ¥ остается конечнымъ при безпредБльномъ 
возрастанїи N, то для достаточно большихъ значенїй N отношеше 


log N 
log y 
будетъ, въ силу неравенства 





log № 1 “lo q 9 (p) log (1 +- 4N?) 1 
log p < log p it 2N log p E ajog u! 


меньше BCAKATO даннаго числа, которое больше 1. 
Съ другой стороны, если отношеше Ze остается конечнымъ при без- 


предБльномъ возрастаніи N, TO для достаточно большихъ значеній N от- 


ношеніе 
log N 
log un 





должно быть больше единицы или сколь угодно близко къ едйниц®. 

Такое противурћчіе показываетъ, что при безпредВльномъ возрасташи 
N отношеніе * He можетъ оставаться копечнымъ, а должно также B03- 
растать безпред®льпо. 
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La distribution du vent sur la surface de l’Empire 
Russe. 


Par J. Kiersnowsky. 


(Présenté le 17 mai 1696). 


Depuis 1875 les stations du réseau météorologique russe sont munies 
des girouettes, système de M. l'académicien H. Wild à plaque pour mesurer 
la vitesse du vent. Ces instruments très-simples et très-commodes amenèrent 
une uniformité dans l'estimation approximative de la direction et de la vitesse 
du vent — cet élément, dont le rôle principal dans le climat de la vaste 
plaine de l’Empire Russe est depuis longtemps reconnu. 

Ainsi nous avions à notre disposition un grand nombre d'observations 
d'assez longue durée, non seulement tout à fait comparables, mais même 
assez précises, si toutefois la girouette était placée d’une manière convenable 
et les observations étaient faites par une personne expérimentée. Comme 
preuve nous donnons dans la table suivante les 4 composantes, la direction 
et la grandeur de la résultante du vent en moyennes de 10 ans, d’après les 
vbservations à 3 termes par jour avec la girouette et d’après les observa- 
tions horaires avec l'anémométre, faites à l’observatoire physique de Tiflis. 


Table 1. 
TIFLIS. 











Moyennes 
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Les différences, comme on le voit, ne dépassent pas 10° dans la direc- 

-tion de la résultante et 0,5 m. p. sec. dans sa grandeur. Ça va sans dire 

que les instruments pour observer le vent étaient placés tout à fait con- 
venablement à l’observatoire de Tiflis. 

D'autres preuves on trouve dans les introductions aux observations de 
Jécathérinebourg, publiées chaque année, depuis 1885, dans la I partie des 
Annales de l'Observatoire physique Central de St. Pétersbourg. Là on donne 
les différences entre la vitesse du vent estimée d'aprés les mouvements de la 
plaque Wild et la vitesse observée avec l'anémométre. La différence annuelle 
en moyenne de 5 ans n'est que — 0,2 m. p. sec. 

Ces considérations nous décidérent à étudier la distribution du vent dans 
l'Empire Russe, d'autant plus qu'outre les trois monographies sur la marche 
diurne et annuelle de la vitesse et de la direction du vent, à St. Pétersbourg, 
Kronstadt et Jécathérinebourg !), nous ne possédons que des travaux sur la 
distribution du vent sur les côtes de nos mers’). Pour l'intérieur de l’Empire 
nous étions réduits à ces données trés-peu nombreuses, qu'on trouve dans 
l'oeuvre précieux de M. l'académicien C. Wessolowsky sur le climat de la 
Russie, dans celui de Kümtz sur le steppes russes et dans les climats du 
globe terrestre de M. Woyeikow. En outre dans tous ces ouvrages la vitesse 
du vent n'était pas prise en considération dans le calcul de la résultante. 

Mes recherches sont fondées sur les observations de 196 stations, depuis 
1875 jusqu'à 1889, embrassant en somme 1542 années. La plus longue 
période d'observation pour une station est de 20 ans, la plus courte — de 
2 ans (il n'y a que 9 points avec les observations de 2 années pris pour com- 
pléter les lacunes), ainsi la durée moyenne des observations par station est 
de 8 années. 

Ces 196 stations sont distribuées de la maniére suivante: 

130 stations dans la Russie d'Europe, 
25 stations au Caucase, 
38 stations dans la Russie d'Asie, 
2 stations en Chine, 
1 station en Perse. 

Pour chaque station nous avons calculée une table, contenant: 

1) le nombre moyen des calmes et des vents de 8 directions principales 
pour chaque mois et les sommes pour l'année et les 4 saisons, d'aprés les 

observations à 3 termes par jour. 


1) Rykatschew, Repertorium für Meteorologie T. XII, № 6, 1889. В. Rosenthal, ibid. 
T. XI, № 11, 1889. P. Müller, ibid, Т. ХУ, № 10, 1892. 

2) Rykatschew, Repertorium für Meteorologie T. VI, % 7, 1878; ibid. T. VIII, Ne 4, 1880. 
Spindler, ibid. T. IX, № 7, Rykatschew, ibid. T. XI, № 2, 1887. 
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2) les vitesses moyennes en metres par seconde pour chaque vent de 
8 directions principales. Les vitesses sont aussi calculées pour chaque mois, 
pour l’année et pour les 4 saisons. 

3) les 4 composantes ЇЧ, E, S, W en kilomètres par heure, la direction 
de la résultante du vent = ọ et sa grandeur = R pour les mêmes époques 
que les données précédentes. 

Ces dernières données étaient calculées de la manière suivante: pour 
chaque année d'observation les nombres moyens des vents de: 8 directions 
principales étaient multipliés par les vitesses moyennes correspondantes. La 
somme de ces produits était divisée par le nombre des années qu'ont durées 
les observations à chaque station. Les quotients reçus servirent de base pour 
calculer les 4 composantes, la direction et la grandeur de la résultante du 
vent à l'aide des tables météorologiques internationales, publiées par E. 
Mascart et II. Wild (Paris 1890, Tables Ш (A) et III (В), Chapitre VI, 
pag. 288—300). 

De cette maniére nous avons fait l'épreuve d'introduire la vitesse du 
vent dans le calcul de la résultante ce qui n'était fait jusqu'à présent, à ce 
que nous savons, que pour des certains observatoires, où on avait des ob- 
servations horaires ou des enregistrements continuels. | 

Nos produits du nombre des vents par leurs vitesses représentent les 
quantités proportionnelles au chemin fait par chaque vent de 8 directions 
principales. N’ayant à notre disposition que les observations faites à 3 termes 
par jour nous admettons que le mode de calculer la résultante du vent, pre- 
nant on considération sa vitesse, adopté par nous, était le seule possible. 

Les tables calculées pour chaque station, les cartes de la distribution 
du vent, la description de l’iustallation des giroucttes et les résultats détaillés 
de nos recherches on trouvera dans notre travail publié récemment en langue 
russe dans les Mémoires de la Classe physico-mathématique de l’Académie 
Impériale des sciences de St. Pétersbourg (VIII série, Vol. II, № 4). Ici 
nous voulons donner seulement un aperçu général de la distribution du vent 
sur la vaste plaine de l'Empire Russe. 

Nous allons faire notre revue d'aprés les cartes de la distribution du 
vent et nous commencerons par la carte annuelle. 

Pour nous orienter regardons d'abord la carte annuelle des isobares. Nous 
avons un maximum de la pression atmosphérique dans la Sibérie orientale 
avec le centre prés du lac de Baical. Ce maximum se prolonge en forme 
d'une bande assez mince jusqu'au sud-est de la Russie d'Europe tellement 
que la ligne centrale de la bande passe au-dessous de 50^ de latitude et se 
perd dans les Carpathes. Un second maximum se trouve dans l'Europe cen- ` 


trale. Le minimum de la pression stationne dans le nord de l'océan Atlan- 
Физ.-Мат. erp. 61. 3 


62 ‚ J, KIERSNOWSKY, 


tique et atteint la mer Blanche. D’autre part une dépression se trouve dans 
le sud-est de la mer Noire et le sud de la mer Caspienne. Ce sont les causes 
que la Russie d'Europe se divise, quant à la distribution annuelle du vent, 
en trois parties principales: 1) le domaine des vents du SW comprenant 
l'ouest, le centre, le nord et le nord-est de la Russie d'Europe; il s'étand 
aussi sur toute la Sibérie occidentale jusqu'au Jénisséi, 2) le domaine des 
vents du NW comprenant le sud-ouest, et surtout la Bessarabie, 3) le domaine 
des vents du SE et du NE comprenant en générale les steppes non seulement 
de la Russie d'Europe et du nord du Caucase, mais aussi ceux de l'Asie 
centrale. Remarquons ici que dans la Russie du sud-est, entre les 50°—48° 
de latitude, c. à d. juste au centre de la bande de la haute pression ci-dessus 
mentionnée, la direction du vent est extrómement variable. 

La partie montagnarde du Caucase a sa distribution du vent particulière 
provenant des conditions topographiques du lieu et sa position entre deux 
mers, la mer Noire et la mer Caspienne. Dans la partie orientale, vers la 
mer Caspienne, prédominent les vents du NW, dans la partie occidentale, 
vers la mer Noire, ceux du SW. 

Dans la Sibérie orientale, au-delà du Jénisséi, avec son anticyclone, les 
vents ont le caractére purement anticyclonique. 

Passons maintenant à nos cartes saisonniéres et mensuelles. 

En hiver la distribution de la pression atmosphérique est presque la 
méme que dans l’année, et quant aux vents la Russie d'Europe peut être 
divisée en trois domaines ci-dessus mentionnés des vents du SW, NW et E. 
Comme les isobares dans cette saison sont les plus serrées, la résultante, 
surtout dans le domaine des vents du SW, surpasse par sa grandeur les 
résultantes des autres saisons. 

Il n’y a presque pas de différence entre la distribution du vent aux mois 
de janvier et de décembre. Au mois de février on remarque la transition à 
la distribution du vent printanière. 

Au printemps la carte des isobares change d'aspect. La bande de la 
haute pression recule à l’orient et la pression elle-même diminue en com- 
paraison avec l'hiver. Au lieu du maximum de la pression dans l'Europe 
central apparait un minimum en Hongrie. Les dépressions restent sur 1а 
mer Blanche, la mer Noire et la mer Caspienne. 

Sous des telles conditions le domaine des vents deet s'élargit. dans la 
direction du nord et de l'ouest. Dans le mois d'avril, le plus caractéristique 
pour le printemps, le domaine des vents dest atteint les bords de la mer 
Baltique. Les vents au mois de mars ressemblent à ceux du mois de février. 


Au mois de mai on remarque déjà la transition à l'été. 
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En ё la distribution de la pression atmosphérique est complètement 
contraire à celle d'hiver. Un maximum de la pression se forme à l'occident 
de l’Europe tandis que le minimum se produit, à ce qu'il parait, dans le 
centre du continent asiatique. A cause de ceci la résultante du vent en été 
a la direction NW sur toute l'étendue de la Russie d'Europe. Pendant tous 
les trois mois: juin, juillet et août, la distribution du vent ne change presque 
pas, seulement au mois d'août la résultante commence à dévier plus forte- 
ment vers l'ouest. Conformément à la variation trés petite de la pression 
atmosphérique sur tout l'étendue de la Russie d'Europe la résultante du vent 
en été est la plus petite en comparaison aux autres saisons. 

En automne nous remarquons le retour à l'hiver aussi bien dans la dis- 
tribution de la pression que dans celle du vent. Le minimum de la pression 
au centre du continent asiatique disparait et à sa place commence à reparaître 
le maximum en Sibérie occidentale. En conséquence les vents du SW pré- 
dominent dans l'ouest, le nord et le nord-est de la Russie d'Europe et les 
vents d'est dans le sud et le sud-est. 

Le domaine des vents de l'est, encore assez restreint au mois de sep- 
tembre, grandit de plus en plus au mois d'octobre et déjà au mois de novembre 
la distribution du vent est presque la même qu'au mois de décembre. 

Ainsi nous avons sur toute l'étendue de la Russie d'Europe deux direc- 
tions prédominantes du vent, c. à d. les vents d'ouest et les vents d'est. La: 
ligne qui fixe sur nos cartes les limites des domaines de ces vents coincide 
presque tout à fait avec la ligne indiquée par M. C. Wessolowsky dans 
son oeuvre déjà cité. En hiver cette limite avance de plus en plus vers le 
nord et l'ouest pour atteindre au printemps les bords de la mer Baltique. 
En été au contraire elle recule beaucoup vers l'est. Contre cette ligne qui 
trace les limites se serrent de deux côtés des zones transitives, où ‘la résul- 
tante du vent est trés-petite, c. à d. qu'il n'y a pas dans ces zones des vents 
prédominants d'une certaine direction. Ces résultats confirment d'une manière 
palpable ce qu'avait prévu le feu académicien Küámtz*) dans son mémoire 
sur le climat des steppes russes. 

Remarquons que nous avons parlé jusqu'à présent presque exclusivement 
de la Russie d'Europe, parce que le petit nombre d'observations que nous 
avions. eu à notre disposition pour les autres parties de l’Empire en com- 
paraison avec celle-là ne nous permettent pas d'en tirer des conclusions 
positives. 

Pour mieux étudier en détails les données, que contiennent nos tables, 
nous avons trouvé bon de diviser nos stations en groupes, d'autant plus qu'en 

8) Dr. Kämtz: «Über das Klima der südrussischen Steppen». Repertorium für Meteoro- 


logie. II Band. Dorpat 1862, page 296. 
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formant ces groupes nous sommes parvenu à des résultats dans lesquels l’in- 
fluence de la mauvaise installation des girouettes et les fautes d’observation 
S'effacaient complètement ou s'atténuaient au moins. 

Ces groupes sont indiqués dans la table 2, où nous donnons pour chacun 
d'eux les moyennes annuelles, celles d'hiver et d’été des éléments suivants: 

1) le nombre des calmes en pour-cents, 

2) le nombre en pour-cents et la vitesse moyenne des vents de la moitié 
occidentale et de la moitié orientale de l'horizon (les nombres des vents du 
Net du S étaient divisés en 2 et additionnés par moitié aux vents de W 
et d’E), 

3) les différences entre le nombre des vents de W et des vents d'E, 

4) les quotients recus de la division de la vitesse moyenne des vents de 
W par celle d'E. 

Cette table nous montre qu'en général le nombre des calmes est moindre 
dans la Russie d'Europe que dans celle d'Asie. Le plus grand nombre des 
jours calmes est observé au bord méridional de la Crimée, en suite dans la 
Sibérie orientale, dans les steppes d'Asie, dans la plaine Aralo-Caspienne, 
dans les monts du Caucase, et enfin sur la partie centrale du Volga. Le plus 
petit nombre des jours calmes on remarque dans la partie NW de la Russie 
d'Europe et sur les côtes des mers, excepté le littoral du nord de la mer 
Noire. Dans la Russie d'Europe, au nord du Caucase et dans la plaine Aralo- 
Caspienne les calmes sont plus nombreux en été qu'en hiver. Dans les autres 
parties de l'Empire on a le contraire. 

Remarquons d'avance que dans notre revue suivante sur la distribution 
du nombre des vents nous faisons abstraction de la partie centrale du Volga 
avec ses conditions toutes particuliéres et exceptionnelles. 

Sur l'espace de la Russie d'Europe, exceptée la Crimée, le nombre des 
vents d'ouest, en moyenne annuelle et celle d'hiver, diminue peu à peu de- 
puis le littoral dela mer Blanche vers le sud jusqu'aux cótes de la mer Noire 
et celle d'Azow. En été le plus grand nombre des vents d'ouest est observé 
dans les provinces Daltiques ct dans le sud-ouest de la Itussie. Dans les 
autres parties de la Russie d'Europe les pour cents des vents d'ouest en été 
sont partout presque égaux. 

Les vents de l'est ont une marche tout à fait contraire à celle des vents 
d'ouest. Leurs pour-cents croissent dans l'année et en hiver du maximum au 
littoral de la mer Noire et de celles d'Azow jusqu'au minimum dans la Russie 
centrale et aux bords de la mer Blanche. En été les pour-cents des vents 
dest sont le plus grands aux bords de la mer Noire et de celle d'Azow, et sur 
les cótes de la mer Blanche. Le minimum en été est observé dans le sud- 


ouest de la Russie. 
Физ.- Мат, стр. 64. 6 
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Table 2. 


La marche ci-dessus décrite des pour-cents des vents d’ouest et d’est 
ressort très-distinctement dans les différences. Pendant l’année ct en hiver 
les différences positives diminuent peu à peu du nord-est vers le sud-ouest 
et deviennent négatives, lesquelles à leur tour augmentent de sud-ouest vers 
le sud-est. En été les différences sont partout positives, excepté le littoral 


sud-est de la mer Noire et les bords de la mer Blanche. 
физ.-Мат. стр. 65. 7 5 


66 | J. KIRRSNOWSKY, 


Quand aux autres parties de l'Empire notre table nous montre qu'au 
sud et à l'ouest de la Crimée les pour-cents des vents d'est sont beaucoup 
plus grands que ceux des vents d'ouest surtout en hiver, comme c'était le 
cas dans la Russie méridionale. Au nord et au nord-ouest du Caucase nous 
avons aussi des différences négatives, tandis qu'à l'est et au sud-ouest le 
- nombre des vents d’onest surpasse celui des vents d'est. 

Dans la Sibérie occidentale le rapport entre le nombre des vents d'ouest 
et ceux d'est est le méme que dans la Russie centrale. Dans la Sibérie orien- 
tale les vents d'est prédominent jnsqu’au lac de Baïcal; au-delà du lac et 
sur l’île de Sachaline le nombre des vents d'ouest surpasse celui des vents 
d'est pendant l'année et en hiver, tandis qu'en été nous voyons le contraire. 

Enfin dans les steppes de l'Asie, dans le Turkestan et dans la plaine 
Aralo-Caspienne les pour-cents des vents d'est surpassent en beaucoup ceux 
des vents d'ouest surtout en hiver. 

Si nous parcourons enfin les quotients de la vitesse du vent, nous nous 
convaincrons que la vitesse des vents d'ouest surpasse celle des vents d'est, 
excepté seulement la Russie méridionale avec les bords de la mer Noire ct 
celle d'Azow et le nord du Caucase, où la vitesse des vents d'est est un peu 
plus grande ou au moins égale à celle des vents d'ouest. Га méme chose est 
à remarquer par rapport à la Sibérie orientale au-delà du lac de Baical et 
la pleine Aralo-Caspienne. | 

En général nous n'entrons pas en détails de la distribution de la vitesse 
du vent, parce que cette question était déjà étudiée dans notre mémoire 
précédent *). 


En résumant tous ce qui était dit jusqu'à présent nous arrivons à la 
conclusion suivante. 

Sur l'étendue de l'Empire Russe il y a deux systèmes des vents en moyenne 
annuelle: 1) le systéme cyclonique — autour du minimum de la pression 
atmosphériqne dans le nord de l'océan Atlantique — ce sont les vents SW, 
2) le système anticyclonique — autour du maximum de la pression atmo- 
sphérique dans la Sibérie orientale, se prolongeant jusqu'au sud de la Russie 
d'Europe. 

En hiver nous avons les mêmes deux systèmes avec cette différence que 
le système anticyclonique est encore plus prononcé que dans les moyennes 
annuelles. 

Jin été, avec le changement de la distribution de la pression atmosphé- 
rique, il n'y a qu'un système des vents — cyclonique, autour du minimum 
de la pression dans le centre de l'Asie. 


4) Repertorium für Meteorologie T. ХИ, № 3, 1889. 
Физ.-Мат. erp. 06, 
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Ге printemps ct l'automne représentent des degrés transitoires entre la 
distribution du vent en hiver et en été. 

Grâce à la prédominance en hiver dans la plupart de la Russie des 
vents chauds du sud-ouest, provenant de la mer, et en été des vents frais _ 
de nord-ouest venant aussi du côté de la mer le climat de la Russie 
d'Europe est tempéré оп même maritime et ne devient que vers l'est de 
plus en plus continental. 





se 


Фэз.-Мат. стр. 67. Б* 
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Академическое -IIDHGBIBATOJIBHOO письмо» 1730 года. 
Н. П. Лихачева. 
Съ Факсимилос, 


(Читано въ засёданін историко-Филологическаго отдЪлонїя 27-го aupban 1894 г.). 


Въ nauarb текущаго 1894 года мив удалось пріобрБети въ Москвф 
пеболыпой сборникъ NCHATUHIXT указовъ (въ отдфльныхь листах) за время 
царетвованія императриць Анны Тодиновны и Елизаветы Петровны. Среди 
маниФестовъ и указовъ оказался одинъ листъ, весьма любопытный какъ по 
содержашю, такъ и по безспорной библюгратической ero PEAKOCTH. 

На открытомъ листБ обыкновенной голхапдской бумаги (съ знакомъ — 
гербъ Амстердама и монограмма изъ буквъ P и L) напечатано приглашс- 
ше or» Сапктъ-Пстербургекой Академіи Наукъ веБмъ «всякаго чина и до- 
стоинства» паукъ «рачителямъ» пожаловать па торжественное академиче- 
ское собраше по случаю короновашя императрицы Анны Тоанновны. 

Содержаніс извфщешя слфдующесе: 


«АКАДЕМІЯ ITAVICD 
«САШЕГЬИИТЕРВУРГСКАЛ 

«Чего orb Всемогущаго Бога просихомъ, да благополучиинйи оный 
«.......... !) вонь же бы Анил АвгустъишАл превысочаитимь ACD- 
«жавствомъ на ДТдичномъ Престол®, и na высочаишемъ по Borb степени 
«между человЪки ROSBBINICHNAA священнфишими церомоями посвятилась 
«коего желмыйя мы благодатнымъ смотрешя Божїя промысломъ сподобив- 
«шеся, намъ самимъ по премногу привЪтствуемъ. И хотя вящшее есть 
«оныхъ гражданъ благополучїе, иже толикое Россїискїл Innepin macrie изъ 
‚ «близка видБти, толикаго Августъишія Монлрхини благочестїл, имже 
«она Богу и полз Государственнои посвятися, и самаго онаго толикаго“вели- 
«чества лицезр®нїл, сподобишася: кто бы и изъ насъ пе восхотБлъ вид®ти 
«толикаго благополучіл? Обаче cme очесамъ нашимъ далпимъ MÉCTA раз- 





1) Листъ прорпантъ и часть строки утрачена, По латыни первыя строки читаются такъ: 
«Quod а Dco immortali precati sumus, ut auspicatissimus illo dics tandem nobis illucosceret, 
quo Anna Augusta avito in solio summa cum potestate et proximo a Deo inter mortales gradu 
collocata sanctissimis caeremoniis consecraretur, ejus voti religione nos caelestis Numinis pro- 


videntia atquo beneficio obstrictos csse, vehementer nobis gratulamur». 
Ист.-Фил. erp.71. | I 
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«стоянїемъ npecbueno есть, опоо чувствїсмъ смысла и разсужденїсмъ AUCTH- 
«гаемъ. Величаитая бо всснародныя радости часть пе соравненныя онын 
«А вгустъишія Монлрхини добродТтели MKC въ единомъ град выЪетитися 
«немогуще, по по всему Государству разлившсся, иза самыя предїлы онаго“ 
«изшедше на краскфишее всея вселенныл позорище, радостиЂишїни и Css- 
«пенифииИи свои образъ во умахъ пашихъ изобразили, - папьже взирающе, 
«самос Ея Величество видЕти мнёхомъ. И тако Государетвешал Лкадемїя 
«Паукъ, по веснароднои должности, и по псизречениои всЕхъ радости, и о 
«собствепнои своеи должности помышляти воспрїяла памЁреніс. Убо Oco- 
«Филъ ЗигеФридъ Бмеръ Римскихъ и Греческихъ древпостеи Профессоръ 
«публичный въ Сапктъпетербургскои Академїн Наукъ, и ärt, Coutorera 
«(общества:) Берлинскаго, въ собранїи всфхъ Академическихъ членовь слово 
«о похвалахъ Анны Августъишіял говорить будетъ. А понеже учреж- 
«дентемъ блаженных памяти ихъ Їмператорскихъ Величествь B'h таковыхь 
«собрашяхъ о пћкоемъ Аргумент? pban бываетъ, того ради помлнутын Про- 
«Фессоръ Баїеръ о Коропахъ и Дїадимахъ Римскихъ и Греческихь Їмпера- 
«торовъ говорити будетъ, и покажетъ, что древияя Московская Корона на 
«подобїе Короны Цареградскїл здфлана есть, о чемъ Їоапиъ Симонъ Beren- 
«штеинъ Юриспруденци Докторъ и Протессоръ Академическое разсуждо- ` 
«ше, по своему такожде и клевретовъ своихъ мифШю, объявитъ. Оба о 
«здравїи, щастїи п благополучїи Aprycrsuinia Мопархипи желаше WX по- 
«кажутъ. На cie убо собраще, exe въ честь Августвишеи МоплрхитЕ Ha- 
«шен, и ради всенародныя радости учинено есть, BCB всякаго чина и AO- 
«стоипства паукъ рачителїе со всякимъ почтенїемъ оть Академ? и Паукъ 
призываютсл ?). 
«Печатано Въ Салктънетербург® при Акалеми аук», Bb 'Гупогра/и 
«1730 года, Auprhan вт, 30 Mat, 

Приведешый пами текстъ представляетъ любопытный по языку, HO 

весьма темный по смыслу, переводъ съ латипскаго подлинника приглатс- 


2) Объ этомъ Академическомъ Собранін объявленів помфщено было и въ «Їсториче- 
скихъ, генеалогическихъ и геограрическихъ прим чашяхъ къ Вфдомостямт» въ XXXV 
части отъ 30 Aupbaa 1780 года, на стр. 140,.в'ъ такихт, выраженіяхъ: 

«Для извЕстія: 

«Заутро то есть 1 дня Mala будетъ зАЪшняя Академія Наукъ торжественный зд%сь 
«донь Коропованія Ея Тмператорскаго Величества такожде торжествовать, а то по обыкно- 
«венію оныя Академіи въ публичной ассамбле%, въ которой по сил публикованнаго cero 
«дня на Pocciäckom м Латинскомт языкахъ призывательнаго писма господинь профессор 
«Быеръ въ начал въ нћкоторой латинской р®чи всепокорнћишее nosxpassenie Ея ]мпера- 
«торскому Величеству учинитъ, а потомъ такожде о Коронахт, и Діздимахъ древнїхь Pix- 
«скїхъ I Греческїхъ кесаре! pbus говоріть будетъ, такожде при TOM случа® н о происхож- 
адсши дресней Московской короны отъ Константинополїтанской изъяснон учиинтт,. Ко- 


«торому господинъ `Докторъ и Профессоръ Беккенштеїнъ нмлиемт, Академін отоЕтствовать 
«будетъ», | 
Ист.-Фил. стр. 3. | 2 
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піл, издапнаго поль № 868 въ порвомъ romh «Матерїаловъ Au истори 
Императорской Акадсміи Паукт» (Сиб. 1885. См. стр. 629—630) съ uc- 
вЕрнымъ хрополосическимт опредфлошемт — имено выражеше «рг 
Kal. Maias CIOICCOX X X» переведено какъ «31 Мал 1730 года» вићото 
30-го Anphas. 

Весьма вБролтио, что и латипекїй TCKCTR въ «Маторіалахъ», заииство- 
ванный изъ поргеслей Г. Ф. Миллера, HAUTS съ печатнаго листа, по къ 
сожалфино редакторы этого цїйшаго Академическаго издапія narah не or- 
мфчаютъ и не описываютъ рЁдчайшихъ печатныхъ подлинниковъ, коими 
неоднократно пользовались °). 

Обълвленіс, помфщенное по поводу «публичной Ассамблеи» 1 Мая’ 
1730 года въ «Примфчашяхъ» къ ВЕдомостямъ, прямо говоритъ о «призы- 
вательныхь письмахъ» па русскомъ и латинскомъ языкахъ. | 

Содержаше phucit, обБщапшыхъ въ академическомъ приглашеши, пред- 
ставллетъ крупный интересъ: «протессоръ Баїеръ... покажетъ, что древ- 
«няя Московская корона na подобіе короньг Цареградеюя здБлапа сеть, о 
«чемъ Тоанть Canoirs Бекеннтейнъ, юрисирудепцїи Докторъ и Профес- 
«еоръ академическое разеуждепіс, по своему TAKOIRAC и клевротовъ своихъ 
«ми®нїю объявить». 

Передъ пами далеко не порфшенный сще вопросъ o происхождеши 
шапки Мопомаха. Mubnic академиковъ ХУШ croxbris р®зко отличастся 
отъ мпЕнія, выраженпаго недавно (въ 1891 году) въ академичсскомъ изда- 
ши «Analecta Byzantino-Russica» (W. Regel’). Г'Ешеніе вопроса, AMOC 
въ этомъ посхёлнемъ сочинеши, едва-ли утвердитсл въ паукЪ и уже вы- 
звало строгую критику со стороны одного византолога (Д. Ө. Bianca) *). 
Thm болфе жаль, что оба разсуждешя и Байера и Бекенштейпа, какъ 
кажетел, не были папечатацы. Только отголоскомъ этой phun Байсра 18- 
ллетел статья ero «De duobus diadematibus in Museo imperatorio», nomb- 
memas въ «Іќоммептарілхъ» Академи Наукъ за 1736 годъ 5) (т. ҮШ, стр. 
378—387) и касающаясл пе шапки Мономаха, а двухь «дїадомъ» (diade- 
mata), которыя, по словамъ автора, «reperta sunt ante aliquot annos, ut re- 
latum est mihi, in agro Casaniensi». Байеръ дастъ рисунокъ этихъ коронъ 
и сравииваетъ ихъ съ знаменитой короной Лангобардовъ, рисунокъ KOTO- 
рой также прилагаетъ. Сходство двухъ изображеній, несомннио впрочемъ 


3) Нельзя не зам тить, что, какъ изданные томы «Матераловъ», такъ и Академиче- 
crie архивы вообще продстапляютъ драгоцЬнныл. данныя для библїограФїи XVIII столћтія; 
Имевпо вт, noprocanxs Г. Ф. Миллора множество печатныхь произведенїй. | | 

4) Личпо мое mirbuie по этому предмету л выразилъ вкратцВ въ рецензии. nowbuzennoñ 

въ «Историческомъ В®стник®» за Январь 1894 года, 

6) См. еще въ Bayeri: «Opuscula» (Halae. 1770), р. 565—572. Рисунокъ на табх. VI. 

Ист.-Фил. отр. 8. 3 
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неточпыхъё) — просто поразительто не только по ÞOpMÈ, по и но орнамен- 
таци. Было бы крайне важио выяснить вопросъ — какая участь постигла 
эти любопытийшіе предметы, ониеаиные Байсромъ какъ «aurci gemma- 
tique circuli». 

Возможно конечно, uro «diademata» Байера не боле какъ заиястья 
восточной работы (онъ и самт, упоминаетъ, что «exstitere apud nos, qui ar- 
bitrarentur, haec brachiorum ornamenta fuisse»), по работ рЕзко отличаю- 
nisch отъ corona ferrea, по BO BCHKOMR случа сходство приводениыхь 
Байеромъ рисунковъ возбуждаетъ глубочайшїй интересъ. Что разум®ть 
подъ Museum imperatorium—onaTk вопросъ, требующій рёшеня— Музей 
ли это Акалеми Наукъ, или, можетъ быть, первоначальный кабинетъ Петра 
Beankaro? Какъ кажется, buert думать, что первое предположеніе Bhp- 
ihe. Что Академическій Музей назывался и императорскимъ, о томъ CBH- 
дфтельствуеть заглавіс извЪфетпаго издапіл описаніл «musei imperialis 
petropolitani», слФланнаго въ 1742—1746 годахъ. 

Br западной Espork на рисунки Байера обрицепо было серьезное 
внамаше. Извфстный Dr. Franz Bock въ ero: «Die Kleinodien des Heil. 
Römischen Reiches Deutscher Nation...» (Wien 1864. gr. in folio) ok 
крайне иптереспый выводъ: «....30 liegt es nahe anzunchmen, dass auch 
die mit den Kasan'schen armillac identische corona ferrea als griechi- 
sches Kunstwerk’ zu betrachten ist». Газсужденіе Dr. Bock’a (см. l. c., 
стр. 161—162) настолько любопытно, что его можно привести цБликомъ: 

. Da nun die Grösse der mittelalterlichen armillac mit dem kleinen 
Umfange der Monzaner Krone ziemlich übereinstimmt, so steht hinsichtlich 
der Dimension und der Verzierungsweise nichts im Wege anzunehmen, dass 
die eiserne ursprünglich als reiches königliches Armband benutzt worden 
sei. Was dieser Ansicht ein grösseres Gewicht verleiht, ist der Umstand, 
dass im Jahre 1730 in der Gegend von Kasan zwei sogenannte Kronen 
gefunden wurden, welche beide mit der Monzaner Krone in der Ausdeh- 
nung, so wie in der Verzierung auffallend übereinstimmen. Es unterliegt 
‚ nun nicht dem mindesten Zweifel, dass diese beiden Kleinodien, obwohl sie 
bei der Auffindung in einem damaligen Bericht als Kronen bezeichnet wur- 
den, ihrer gleichen Grósse und Verzierungsweise wegen durchaus als kónig- 
liche Armbänder anzusehen sind. Was aber den bei Kasan aufgefundenen 
bugae für die archäologische Kunstforschung ein höheres Interesse verleiht, 


6) Cp. изображеніе Лангобардской короны въ комментаряхъ съ изображенісиъ орна- 
мента ex y Bucher’a въ ero «Geschichte der Technischen Künste». Conocrasacuie рисунка 
въ Tpyab Buchor'a c» рисункомъ казанскихъ «diademata» вызываетъ чувство изумлонїя: 
_ къ точному рисунку «corona ferrea» no снимкамъ Байера «diademata» ближе, чБмъ изобра- 
xexie самой короны! 

Ист.-Фал. отр. 4. 4 
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ist der Umstand, dass nicht nur die Technik derselben, sondern, was beson- 
ders merkwürdig ist, sogar die Anordnung, Form und Fassung der Steine, 
so wie die Musterungen der eingeschmelzten Laubverzierungen fast ganz 
mit den entsprechenden Verzierungen an der Monzaner Krone identisch 
sind. Diese Ucbereinstimmung leuchtet sofort schon ein, wenn man sogar 
die unvollkommene, in kleinem Maassstabe gehaltene Abbildung der beiden 
Kasan’schen Armspangen mit der Abbildung der eisernen Krone auf 
Taf. XXXIIL vergleicht. Diese Abbildung befindet sich als Illustration in 
den Publicationen der Kais Ak. der Wiss. von S.P.B. und zwar als Zugabe 
zu der betreffenden Abhandlung von Bayer, welche die Ueberschrift führt: 
«De duobus diadematibus in Musco Imperatorio». . . . Mit llerbeizichung 
dieser eben gedachten Armspangen, die heute im Kaiserlichen Museum zu 
Petersburg aufbewalırt werden, dürfte es kein grosses Wagniss sein, das 
ungefähre Alter und das lTeimathland der eisernen Krone annähernd fest- 
zustellen... .»?). 


7) Хотя mr. Apxuut, Академ Паукъ сохранилось нс мало cBtahnili объ ученой дБятель- 
ности акадсинка Байсра и о первоначальныхтъ Y'ICHHIXL коллекцїлхъ Л кадеміи, HO мы 
можемъ только догадываться, что дїадима, описанная Байеромъ, никогда BO составляла 
собственность Академїн, a скорБе находилась въ какомъ-нибудь Императорскомъ дворцЪ 
HAH другомъ казснномъ хранилищ. To что покойный Бокъ, no имъвшій никакихъ cno- 
шеній съ И. Академею Паукъ, сообіцастт, о mberh хрансшя дадимы, по видимому, просто 
взято изъ, Байеровой диссертащи. И до сихъ порт, не pkako изъ краевь Занадной Европы 
получаются письма и посылки на имя Museo Impérial, Musée Russe, Musée National cte., 
подъ которымъ разумЪется то Зоологическій Музой, To Музей И. Эрмитажа и т. д. 

Вл, ПротоколЪ засћданія члсновъ ученой конФеревцїи, отъ 29 окт. 1787 r., упоминастся, 
"ro'Baliepy были возвращены 15 рукописныхт, диссертацій, въ uncal которыхъ находи- 
лась одна nogh заглавісм:,: De duobus diadematibus ANNAE AUGUSTAE, mit zwei Blättern, 
worauf Figuren, hicbey des Dr. Beckonstein Antwort auf der Dissertation, 2 Bogen. (Сравн. 
Матералы для истори И. Акад. H. Tomb 4-ый, И. 1887, стр. 188 и 189.) 

Всликокияжескія и царскія рсгаліи, конечно, никогда no были пероданы въ Акадомїю 
Наук’ на xpancnio, но откуда Baio pt, никогда, какъ кажется, no видавшій Москвы, могъ 
получить свідћнія o «дровпей московской коронћ»? А. К. 


Re, Ana, CTP. 5. 5 
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Отчетъ о занятїяхъ въ Голландскихъ Архивахъ 
лЪтомъ. 1893 года, 


представленный въ ИмпкРАТОГСКУЮ Академію Наукъ 


B. A. Кордтомљъ. 


(Доложено въ засфдаши историко-Филологическаго отд®ленїя 15 Фовраля 1895). 


ПроевБщепному coxbiicrsiio ИмпЕРАтОРСКОЙ Академи Наукъ и ИмпЕ- 
rATorciaro 1Орьевскаго Университета л 0613806 The, что жБтомъ 1893 
года ITED возможность постит, Голландекс архивы для занятий по исто- 
pin спошешӣ Poccin съ республикою Сослинениыхъь Нидерландовъ. 

5-го поля л выфхаль изь Юрьева и б-го и 7-го занимался въ губерн- 
скомъ архив и въ библіотекБ историческаго общества въ Part. Поискя 
мой въ губернскомъ архив? писемъ Акселл Окссншерна оказались тщет- 
ными, за то Bb истораческомь обществ$ я нашель обширный матеріалъ 
MA истори Столбовскаго договора. 

_ 11-го іюля я прїБхалъ въ Амстердамъ. Такъ какъ общинный архивъ CTA- 
рыхъ bat, sxbeb открываетел только три раза въ nexkato, TO, проработавъ 
тамъ въ CPCAY 14-го юля, и позпакомившись въ общемъ съ инвептаремъ, 
я рБшилъ сейчасъ же отправиться въ Cary и заниматься въ Амстердам 
паћздами. По желїзиой aoporb orn Гаги до Амстердама всего 55 мипутъ. 

Архиваріусь общиннаго архива въ Amcrepzamb, докторъ Федеръ 
(Veder), равно какъ ero помощникъ, г. «Pairs Бима (Van Biema), оказалп 
Muh самое любезное содБйствіе, за что приношу имъ искреннюю бла- 
годарность. Докторъ Федеръ перссылалъ MNE даже часть матеріаловъ въ 
Гагу, для пользованія ими въ помфщеши государственнаго архива. 

Въ госуларственномъ архив въ l'arb, ral началь свои запятіл 
17-го іюля, я быль принять весьма любезно, какъ главнымъ архива- 
piycomp Ө. римсдейкомъ, такъ и вице -архиварусомъ А. Тельтин- 
rom» (Adjunct - archivaris А. Telting), который во’ время моего пруБзда 
sanken первое время г. "Римсдейка, уполеннаго въ отпускь. Имъ 
обоим л очень благодареть за TO доброе огпошеніе и помощь, которыя 
они оказывали ми} за все времл Mocro пребывания. Считаю свосю облзан- 


ностью поблагодарить, также, за участе въ MONHX'b работахъ и поисках, 
Нет.-Фил. стр. 7. 1 
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crapmaro помощника архиварїуса г. Гингмана (Commics-chartermcester 
J. П. Wingman), давшаго mib ırkkoroprin важныл указашя, равно какъ и 
младшихъ помощниковъ гг. Каланда и Poma(Adjunct-commics F. Caland, 
W. G. Ross) иг. 0. Моррена (Th. Morren). 

Въ государственномъ архиві въ Tarh я работаль до 8-го октября, ири- 
чемъ ®здилъ въ это время въ Амстерламъ и въ Лейденъ. Па возвратномъ 
пути я останавливался въ Берлин, reb занимался 9-го октлбря въ rocy- 
дарственномъ архив. 

_ Представляя при семъ отчетъ и найденные мною документы, считаю 
своимъ долгомъ просить ИмпЕРАТОРСКУЮ Академію Наукъ принять мою 
глубокую благодарность за оказанное MAE довфрие. 

Припошу мою глубокую признательтость академику À. А. Кунику, 
который оказалъ MITE свос благосклонное внимашс m содЪйстве. Весьма 
для меня будетъ прятно, если своимъ отчетомъ хоть до извЁстной степени 
я могъ оправдать поддержку, оказанную миё Акалемей Наукъ. 

Пользуюсь случаемъ выразить свою благодарность Правлешю Юрьев- 
скаго Упиверсятста, а также профессору E. «D. Шмурло за coxbäcraic, 
которое опи приняли въ моей по'®здк®. 

Въ нижеслідующихъ строкахъ я желалъ предваритолью дать общий` 
обзоръ государственныхъ архивовъ въ Пидерландахъ, а затБмъ отићтить 
найденные мною акты въ архивахъ Гаги и Амстердама. При TOMT я ста- 
рался съ одной стороны вкратц% охарактеризовать просмотрћиныя архив- 
ныя коллекціи, а съ другой стороны перечислить BEPATIYE документы, Kaca- 
ющеся вообще Росси, хотя и не имиБющіс прямого отношеніл къ моей 
задач — собиранію матеріала для истори торговыхъ и дипломатическихь 
сношеній Московскаго государетва съ республикою Соединенныхъ Нидер- 
ландовъ. Пумера, выставленные послћ упоминаемыхъ въ отчет актовъ, 
означаютъ ту цифру, подъ которою тотъ или другой актъ находится въ 
рукописномъ сборник, составленномъ мною въ Голландии. 


ОБІЩІЙ ОБЗОРЪ ГОСУДАРСТВЕНПЫХЬ АРХИВОВ, BT 
НИДЕРЛАНДАХ. 


Въ центр учреждешй для храпенія историческихъ актовъ, прянаддо- 
жащяхъ Нидерландскому государству, стоить государственный архявъ 
въ ГагБ (Rijksarchief te's Gravenhage), основанный въ начал ныҥбБшняго 
CTOXETIA и находящийся подъ управлешемъ главнаго государственнаго 


архиваріуса (de Algemcene Rijksarchivaris). 
Нот.-Фил. orp. 8. 2 
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Въ 1800 г. былъ возбужденъ вонросъ о централизаци архивныхъ 
матеріаловъ, принадлежащихь государству и въ 1802 г. Г: ханъ Вейнъ 
(Н. van Wijn) уже былъ назначенъ архиваріусомъ Батавской республики, 
но посл присоединешя Голланди къ Франщи это новое учреждеше было 
упразднено. 21-го марта 1812 года состоялся декрегь императора Hano- 
леона о сосдинеши всЁхъ архивовъ подвластныхь ему странъ въ одномъ 
центрЁ и согласно Cb этимъ повел6шемъ Нидерландскіе архивы подлежали 
отправзенію въ Парижъ. Катастрофа, постигшая Наполеона, помЕшала nc- 
полнешю этого проекта и хотя большая часть архива Генеральныхь Ilira- 
товъ была уже отиравлена въ Парижъ, но ес возвратили въ Нидерланды 
полностью. m | 

Вильгельму І, королю Нидерландовъ, принадлежитъ заслуга оконча- 
тельнаго урегулированія государствениаго архивнаго Abıa'). Предписа- 
немъ отъ 8-го марта 1814г. ott, учредиль государственный архивъ Нидер- 
ландовъ, которымъ управдилъ въ начах государственный архиваріусъ 
Г. sanb Вейнъ?), потомъ И. К. де-Іонге (J. С. de Jonge)?), P. IC. Dak- 
гейзент, Фанъ день Бринкъ (В. C. Bakhuizen van den Brink), Л. Ф. 
К. анъ день Бергъ (L. Ph. C. van den Bergh) и Bb настоящее время 
Ө. анъ Римсдейкъь (Th. van Riemsdijk). 

Въ течеши этого же столЁтя, хотя и постепенно, были преобразованы 
провинщальные архивы въ отдфлешя государствениаго архива. Между 
Thwb, какь рапыне провинціи имТли свой самостоятельные архивы, управ- 
ляемые провинщальнымя архиваріусами, послЪдніс съ 1877 г. назначались 
правительствомъ, à съ 1890 года эти архивы находятся непосредственно 
подъ вБдомствомъ Департамента Внутренныхь ДЪль. Они теперь состав- 
ллють ировишиальныя отдёлешя государственнаго архива и состоять подь 
управленлемъ провинціальныхъ государственныхъ архиваріусовъ; главный 
же надзорь HARD ними поручень главному государственному архивар1усу. 
въ Lark. 

Государственный архивъ BL Гагћ отличается OTb государствеңныхъ 
архивовъ въ ировиццїяхъ 'тЁБмъ, что пазначень служить хранилищем CTA- 
рыхъ дЪлъ такихь вЪдомствъ, которыя простирали или простирають свою 
дБятельность на всю страну, между "hut, какъ провянщальныя отдБленія 


— —— — — 





1) См. о развитїн государственныхт, архивовъ вт, Нидерландахт, статью Th. van Riems- 
dijk’a «De Rijksarchieven» въ журнал% «De Gids», 1893, № 8; статью Лейденскаго проФес- 
copa Г. J. Blok’a «Onze Archieven» (De Gids, 1891, № 1 стр. 159—181) n Hubrecht, De onder- 
wijswetten in Nederland, b-e Afd. II, 28. 

2) См. о немъ J. C. de Jonge, II. van win (Rijksarchivaris) als Geleerde en Btaatsman 
geschetst.'s Gravenhage, 1882. 

8) Онъ же авторъ изв%стныхт. сочиненій Nederland en Venetie (1852) и Geschiedenis van 


het Nederlandsche zeewezen. 1833—48. 
Иет.-Фил. стр. 9. 3 
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содержатъ дфла учрежденїй, кругъ дЁлтельности которыхъ касался или 
касается изв стной провинцти или части сл. Ion учреждешямт, перваго рода 
принадлежать напр. |‘енеральные Штаты республики Соединсиныхь Пидер- 
ландовъ, къ учреждешямъ втораго рода — Провинщальные Штаты. 

Di, провиншяхъ въ настоящее время существують слёдующія отдїле- 
нія государственнаго архива: 

1) Государственный архивъ провипщи Chaepnaro Брабанта (oud archief 
in Noord- Brabant) въ Гертогенбош?. См. o немъ: С. В. Hermans. 
Analytische opgave der charters, diplomas, handvesten, plakkaten enz., 
betrekkelijk Noord-Brabant’s. Hertogenbosch 1844. 

2) Государственный архивъ провинции Гельдерландъ (oud archief in 
Gelderland) въ Apuremb. Cu. o new»: Registers op het archief afkomstig 
van het voormalig Hof des vorstendoms Gelre en graafschap Zutphen, door 
P. Nijhoff. Arnhem, 1856.— Kort overzigt van den toestand der onde 
archieven in Gelderland. 1851. 

3) Государственный архивъ провинцїи Зелапди (oud archief in Zce- 
land) въ МиддельбургВ. См. o new»: J. P. van Visvliet, Inventaris van 
het oud archief der provincie Zeeland. 3 тома. Middelburg, 1884. 

4) Государственный архинъ провинщи СЁверной Голландии (oud archicf 
in Noordholland) въ Гарлем. См. o немь: Inventaris van het Provinciale 
archief van Noord-Holland door P. Scheltema. 1878. 

5) Государственный архивъ провинщи У'грехтъ (oud archief in Utrecht) 
въ Yrpexrk. См. o немъ: P. J. Vermeulen, Verslag aangaande de Archie- 
ven der provincie en der voormalige vijf kapittelen te Utrecht. 1850. — 
Vermeulen, Inventaris v. h. archief d. provincie Utrecht tot 1810. Book- 
deelen en bundels. 1875 — 77. Supplement door mr. S. Muller Еж. 
1885—1892. | 

6) Государственный архивъ провинціи Фрисландїн (oud archief in 
Friesland) въ Леюварден®. Си. o nemh: J. van Leeuwen, Algemeen over- 
zigt van den staat, inhoud en organisatie van het Provinciaal Archief van 
Friesland. Leeuw. 1850. 

7) Государственный архивъ провинціи Оферейссель (oud archief in 
Overijssel) въ Сволле. См. J. van Doorninck. Tijdrekenkundig register op 
het oud provinciaal archief van Overijssel. Met aanhangsel en ! bladwijser 
vervolgd. 1859 — 1875. 

8) Государственный архивъ провинщи Гронингень (ond archief in 
Groningen) въ Гронинген®. См. IT. O. Feith. Register van het archief van 
Groningen. 1853 — 1877. 

9) Государственный архивъ провянщи Дренте (oud archief in Drenthe) 


въ Acceih. 
Ист.-Фил. отр. 10. 4 
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10) Государственный архиву провишии Лимбуртгъ (oud archief in Tim- 
burg) s» МастрихтБ. См. о nemp: Inventarissen van het oud provinciaal 
archicf in Limburg. Maastricht, 1885. 

11) Государственный архивъ провинция Южной l'oxxanain xpaumren 
Rh государствешомт архив въ Lark. | 

Приведеннал здЪсь литература о провяншальныхь архивах'ь пе полна, но 
подробиыя свфдЪия о состоящи и дфятельности главнаго государственнаго 
архива и CLO провинщалынихъ отдїленій можно пайти въ отчетахъ о rocy- 
дарственныхъ архявахъ (Verslagen omtrent’s Rijks oude archieven), koro- 
рые выходлтъ съ 1878 года. Tenepp ихъ напечатано 15 томовъ и uocwhy- 
пій, за 1892 годъ, вышелъ въ 1894 году; вт, отчетахъ этихъ всякій, жела- 
ющій заниматься въ Пидсрлаидскихт архивах, найдетъ массу полезных, 
указашй. — См. тоже издаше: Overzicht van de inventarissen der oude 
Rijksarchieven in Nederland ja Gravenhage, 1884. 

Снещально истор m устройству rocyAapcrBennaro архива въ lark 
поевящены слбдуюния издашя и статьи: (Bakhuizen у. d. Brink) Overzigt 
van het Nederlandsche Rijks-Archief’s. Gravenhage, 1854.—Schotel, Brief 
aan J. de Wal, over's Rijks Archief te ’sHage. 1850. — Les Archives du 
Royaume des Pays-Bas. Recueil de documents inédits pour servir à l’his- 
toire des Pays - Bas. Publié par R. C. Bakhuizen v. d. Brink, L. Ph. C. 
v. d. Bergh et J. К. J. de Jonge. І. 1855—57.—Th. v. Riemsdijk, De 
Griffie van Hare Hoog Mogenden. Bijdrage tot de kennis van het archief 
van de Staten-Generaal der Vereenigde Nederlanden. 'sGravenhage 1885. 

Печатнаго инвентаря государственнаго архива въ Dach не суще- 
ствустъ, но cro до известной степени замЪиясть вышеназваниое сочине- 
ше нынвиияго директора архива, Римсдейка. Авторъ даетъ внутреннюю 
историо архива, знаше которой весьма облегчастъ занятия. Во время моихъ 
рабогь въ государственном» архив въ l'rb, миф приходилось часто 
прибЪгать къ этой книгб. 

Необходимо замфтить, что съ самаго пачала учрежденя государствен- 
пыхъ архивовъ въ Нидерлаидахь имфлось въ, виду, чгобы архивы служили 
наук и обществу. Этоть принцииъ, быль подтвержденпъ въ архивныхъ 
уставахъ, изданныхъ правительствомъ въ 1829 году, а въ 1856 г. 
вкдюченъ въ правила государственнаго архива въ lark (Algemeen Regle- 
ment voor het Rijks-Archief), дъйствующія и въ настоящее время. Правила 
9TH начинаются слЕдующимъ образомъ: 1) Государственный архивъ OT- 
крыть CIKCAHCBHO, за исключенемъ воскреспыхь и праздничныхъ AUCH 
(послТдпихъ почти не существуеть), отъ 10 часовь утра до 3-хъ часовъ 
дия. 2) Каждый житель страны и каждый ипострапецъ HMBIOTE достушь 


Bh государственный архивъ, исключая т LXD Jn Ib, против’ h допущенія 
Me Aen, orp. 11. 5 
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которыхъ существуютъ важныя причины. Отказъ зависитъ отъ коммисъ- 
хартермейстера, при чемъ допускается аипелящя Kb государственному 
архиваріусу. — Я ограничиваюсь этямъ извлеченемъ изъ правиль архива; 
a что послёдшя ирнифияются самымь любезнымь образомъ, въ этомъ я 
могъ самъ убЁдиться BOITE. 

Совс®мъ отдВльно и независимо отъ государственнаго архива, суще- 
ствуетъ въ Гагћ архивъ Королевской Фамили (Koninklich Huis-Archief). 
Въ немт, находятся преимущественно бумаги Нидерландскихь [Штатгальте- 
ровъ и архивъ Оранскаго дома. См. о немъ: G. Groen van Prinste- 
rer. Archives de la maison d'Orange. 1" série, 1552 — 1581. Leyde, 
1885—41. 8 vol. 2™ série, 1584 — 1588. Utrecht, 1857—1862. 6 vol. 

Kpomb названныхъ выше государственныхъ архивовъ, въ Нидерлан- 
дахь существують еще архивы въ каждомъ городі и почти въ каждом 
селі, при чемъ въ чисхВ AXE попадаются очень богатые и важные. Они 
называются не городскими или сельскими, а общинными архивами (oude 
Gemeente-archieven). Самые замфчательные изъ няхъ Амстердамский и Ут- 
рехтскій. О первомь еще придется говорить ниже подробифе. 

Самые больипе изъ этихъ архивовь, какъ напр. Листердамскій, состо- 
ATD подь надзоромь отдфльнаго общинного архиваріуса, другами же 
управляютъ провинщальные архиваріусы или одинь изъ ихь помощниковъ. 
Tax» напр. Commies-chartermeester государственнаго архива въ l'arh - 
имТетъ подъ своимъ надзоромъ oude Gemeente-archieven ІОжцо - Голланд- 
ской провинщи. Архиварлусъ Утрехтскаго государствениаго архива упра- 
BAACTL общиннымъ архивомъ города Утрехта, a ero Commies-charter- 
meester смотритъ за болфе маленькими общинными архивами этой про- 
винши. CBhabuin объ общинныхъ архивахъ можно найти въ выше HA- 
_ звашыхь Verslagen omtrent's Rijks oude archieven. Вирочемъ, ırbkoro- 
рые Hx, этихъ архивовъ напечатали свои отдфльные инвентаря, напр. 
каталогь Утрехтскаго издагь Eb трехъ томахь C. Миллером Фреде- 
рикссономљ rb 1893 году *). Инвентарь архива города Паает (Inven- 
taris van het archief d. stad Пад ет) издань исходе (A. J. lénschedé) 
въ 1867 г. Инвентарь Алькмарскаго архива составлен» П. Cxaarema 
(Inventaris van het Archief der gemeente Alkmaar. 1860). См. aarbc: A. G. 
Besier и M. van Doorninck. Inventaris van het Deventer archief. 1870.— 
W. J. C. Rammelman Elsevier. Inventaris van het archief der gemeente 
Leyden. (1240 — 1644) Leyd. 1863. Библіографію этихъ изданій до 1864 г. 


4) Сынъ изв®стнаго Амстердамскаго книгопродавца Фредерика Миллера, автора 
Essai d'une bibliographie neerlando-russe (Amsterdam, 1859), отт, котораго унасафдовалъ 
интересъ къ истори. Онъ безспорно принадаежитъ къ числу выдающихся голландекихъ 
историковъ и архиварїусовъ. 

Иот.-Фал, ep, 13. 6 
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дасть J. A. Nijhoff въ статьЪ Overzicht van de tot heden in het licht 
verschenen registers en inventarissen van oude archieven in Nederland, 
папечатанпой въ журнал «Bijdragen voor vaderlandsche geschiedenis en 
oudheidkunde», 1864 г. Dn6axiorpaoeito за слідующіе года ем. y H. Pirenne, 
Bibliographie de l’hist. de Belgique. Gand, 1893. 


L 
ГОСУДАРСТВЕННЫЙ АРХИВЪ Bb TAT. 


Республика Сосдипенпыхъ Нидерландовъ составилась изъ семи свобод- 
пыхъ провипцій: Гельдерландъ, Голландія, Ззландія, Утрехтъ, Фрисландія, 
Отерейесель и Грюниигенъ. Во глав? каждой cronan Провинщальные Штаты, 
которые наблюдали за исполнешемъ политическихъ, Финансовыхъ и судеб- 
ныхъ Фупкщй, поручаемыхъ ими особымъ учреждешямъ. Для достиженія 
цфлей общаго интереса, провинщи заключили государственный союзъ, Opra- 
помъ котораго лвллетсл собрапіе Геперальныхь Шгатовъ; въ немъ 38- 
chaam депутаты отдфльныхъ провинцій. Исполнителями рБшенїй этого 
верховнаго правительственнаго учрежденія уши были Государственный 
Сов}тъ (Raad van State) n пБкоторыя другія коллеги, которыя, соотв$т- 
ственно ‚назначению, простирали свою дВятельность на всю страну. Это 
устройство оставалось въ общихъ чертахъ безъ измБиспій до конца ХУШ 
столБтгія 5). mE 

Архивы Геперальныхъ Штатовъ и бывшэй провинцїи Голландїи соста - 
вллютъ важи}йшую часть главнаго государственнаго архива ‘въ l'arb. 
Собраше Геперальныхъ Штатовъ было представителемъ республики и въ - 
этомъ смысхВ верховною властью государства. TAKE какъ отдВльгыя npo- 
винщи управлялись своими Штатами, то па разсмотрёше Генеральныхъ 
Штатовъ вносились только Tb дфла, которыя требовали совмёстнаго дЬй- 
ствія или рЕшешя всЬхъ семи провинцій. Эти дфла однако и были самыми 
важными; къ пимъ принадлежали и иностранныя. Съ этой точки зрћнія 
архпвъ Геперальныхъ Штатовъ представляеть первостепенный матерїалъ 


5) Генеральные Штаты посили въ началЪ cnoch дБятодьности титулъ Generale - Staten 
изи Staten-Generaal van de geunieerde provinciën. Съ 1590 годл они назывались «Staten-Gene- 
raal der vercenigde Nederlanden». Въ начал XVII вБка они приняли титухъ Hoog Mogende 
Неегеп.—Генеральные Штаты Соединенныхъ Нидерландовъ или просто Нидерланды, иногда 
ошибочно сиуфшиваютЪ съ Голландскими Штатами, т. е. съ провинщею Голландія, — Hat 
литературы о государстпенномт, устройств республики Соединенныхт, Нидерландовъ oru buy 
слБдующія сочинешя: Simon van Slingelandt, Staatkundige geschriften. Amst., 1784 — 86. 
4 тома. A. Kluit, Historie der Hollandsche Staatsregering tot 1795. Amst. 1802 —5. Bassecour 
Саап, Schots van den Regeringsvorm van Nederland. Den Hang, 1889. Th. Juste, Histoire des 
EtatsGénéraux des Pays Ваз (1465—1790) Bruxelles, 1864. Westerkamp. Das Bundesrecht der 


Vereinigten Niederlande, in: Festgaben der jur. Facultät z. Marburg für Wetzell. Marb., 1890. 
Иет.-Фил. стр. 18. 7 D 
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для истори республики. Для каждаго, изучающаго спошенія этого государ- 
ства. съ другими, главный государственный архивъ въ Lark долженъ 
стоять на первомъ план Б. 


А. 
Архивъ Генеральныхъ Штатовъ. 


Въ настоящее время производится описаше архива Генеральныхъ 
Штатовъ, при чемъ система распредфленюл актовъ въ общемъ должна 
быть та же самая, какая была во время республики. Фактъ, что оказы- 
вается возможнымъ: оставить тотъ же порлдокъ, безспорно указываетъ па 
^ то, что архивъ Генеральныхъ Штатовъ съ самаго пачала былъ хорошо 
поставленъ. И это безъ сомҥБнїя такъ. Архивъ Генеральныхъь Штатовъ 
возникъ при гриффи (Griffie van Hunne Hoog Mogenden), т. e. при верхов- 
ной государственной канцелярін республики (Generale Secretarie van Staat 
der Republiek®), въ которой быдла сосредоточена BCA переписка высшаго 
государствешаго учреждешя, т. e. Геперальтыхъ Штатовъ. 

Bo главЕ гриФФи стояль ГриФфиръ (Griffier van Hare Hoog Mogen- 
den), чиновникъ, который въ течени XVII и XVIII ст. Фактически достигъ 
‘значеня одного изъ первыхъ министровъ республики и котораго можно 
называть непремённымъ секретаремъ уни’). Опъ былъ обязапъ присут-. 
ствовать всегда при засБданіяхъ Генеральныхъ Штатовъ, которые съ 
конца XVI crorbria собирались ежедневно. Члены засЁдали за длиннымъ 
столомъ, ГАБ главное MÉCTO занималь предсЕдатель. Въ konnt стола сидЪлъ 
. ГриФфиръ въ mankb; въ начал засБданія онъ читахъ молитву. Предс$да- 
тель сообщаль собранію о предметВ обсуждешя (de propositie), но сели 
приходилось прочесть входящую бумагу или какой-пибудь другой документъ, 
то онъ передаваль ero ГриФФиру, который читалъ его, стоя съ непокрытой 
головой за стуломъ предсБдателя; затЁмъ послБдній открывалъ пренія (de 
deliberatie); каждая провинція высказывала свое Mirbmie (advies), предећ- 
датель собиралъ голоса и произносилхъ рёшеше (conclusie). Г'риФФиръ обя- 
занъ былъ составлять отдфльный протоколъ вс$хъ рБшешй, такъ пазывае- 
мыхъ резолюцій (resolutie), т. e. сжатый реферать, содержащий пропозицио, 
‚ адвизы и конклузю; принимать участе въ прёшяхъ опъ не им®лъ права. 

Въ связи съ этой дБятельностію, у Грифхфира была еще вторая главная 
обязанность, — составленіе всёхъ бумагъ, писемъ, инструкщй Генераль- 
пыхъ Штатовъ, на основаніи резолюцій. 


6) Vrecde, Inleiding tot eene geschiedenis der Nederlandsche diplomatie (Utr., 1856, Т, 
стр. 64. 

Т) См. подробнЪв y Riemsdijk’a, Griffic стр. 18—21 u Vrecdo, Inlciding І, 62—79. 

Ист.-Фил. erp. 14. 8 
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Вліяніе Гриффира усиливалось въ особенности тБыъ, что ott долженъ 
былъ состоять непремфинымъ членомъ вс®хъ коммиссій, какія собирались, 
по порученію Генеральныхъ Штатовъ, для рБшенія всъхъ болБе или мене 
важныхъ дїлъ. Собрашя этихъ коммиссій пазывахись «besogne» или «con- 
ferentie» и omb собственно окончательно обработывали дБла, подлежавшія 
рБшенію Генеральныхь Штатовъ. Принимая постоянно, изъ года въ годъ, 
участіе въ дВятельности Генеральныхъ Штатовъ, Гриффиръ конечно YCBOHIB 
ce6B болЁе практическія знанія государственныхъ Abrb, ч®иъ -предста- 
вийтели провинцій, состоявшіе только времешыми членами Генеральныхъ 
Штатовъ и коммиссій, почему онъ часто, особенно Bb "chan nocata- 
HHX'b, играль роль COBLTUNKA. | 

Значеше должности ГрифФира должно было наконецъ еще усилиться, 
благодаря тому обстолтельству, что въ 1651 году было постановлено, чтобы 
командиры пограничныхь крБиостей, посланиики и тайные корреспонденты 
республики адресовали свои секретныя донесеня пе Генеральнымъ Шта- 
тамъ, а ГриФФиру, который, съ своей стороны, былъ облзанъ сообщать о 
входящихъ секретныхъ дёлахъ особой KOMMHCCIA. Хотя co временемъ эта 
NOCABANAN и упраздинлась, по осталась привычка посылать секретныл доне- 
сешя прямо Гриффиру 3). 

Mat, числа другихъ лицъ, служащихъ Bb гриФФи, насъ интересуетъ 
Агепгъ (de Agent)?) Обязанности этого чиповника м8иялись съ тече- ` 
ніемъ времени. Первоначально ему былъ порученъ надзоръ за помфщенемъ 
Генеральныхъ Штатовъ, онъ былъ, такъ сказать, квартирмейстеромъ, экзе- 
куторомъ. Цогда Генеральшые тать принимали иностраниыхь пословъ, 
и ибкоторые депутаты выходили изъ залы. Агентъ должень былъ ихъ 
сопровождать. Но m въ гриффи у него было заняте. На основами Hi- 
струкцін, данной служащимъ 6-го марта 1585 r., ему вмЕнено было 
Bb обязанность запечатывать и отправлять исходящіл бумаги и хра- 
нить Absa Генеральныхь Штатовъ. He amba оФФицальнаго титула архи- 
варіуса, опъ именно и занималъ эту должность. Borbe подробио объ этихъ 
обязанностяхъ говорител въ инструкщи, данной спеціально Агенту Гене- 
ральными [Штатами 6-го мая 1605 г. Hat 25-ти параграФовъ, съ 15-го по 
23-й трактуетсл исключительно объ ero архивныхъ облзанностяхъ IL, Ha 





8) Riemsdijk, стр. 21. 
9) ibid, стр. 87.—Vreede, I стр. 80. 

10) Инструкція эта папечатана y Riemsdijk’a (стр. 178). $ 18 опредЪллетт, между прочим, 
архиппую дфятельность агепта сїһдующниъ образомъ: (De agent) sal voorts enfilaceren de. 
brieuen ende missiuen, die sullen worden ontfangen, mette minutten vande antwoorden. § 19: 
Sal de stucken, die hem byden griffier ofte andersints te bewaren sullen worden gegeuen.... 
volgende d'ordre vanden griffier, in bundels ofte trousseelen binden, ende daer op teeckencn, 


wien de selue aengaen, ende alles wel bewaren inde cassen, daer toe dienende, om de heeren 
Ист.-Фил. erp. 15. 9 - 6* 
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OCHOBAHIH этой инструкціи онъ долженъ наблюдать за Tharb, чтобы дВловыя 
бумаги. Генеральныхъь Штатовъ были въ порлдкЕ, чтобъ дфламъ были 
составлены реестры, чтобъ входящія бумаги и черновыл исходящихъ 
были собраны и т. д. Согласно съ этимъ, Агентъ собирать и укладывалъ 
все, что представлялось въ засъданія , Геперальпыхъ Штатовъ. когда оно 
было уже разсмотр$но. Если было нужно, ему поручали приведене въ NO- 
рядокъ всего архива или составлеше указателей къ резолюцілмъ, паконецъ 
онъ давалъ справки изъ архива. Особенною своею дБятельностію оказалъ 
заслуги агептъ Корнелисъ де Гейде (Cornelis de Heyde). Въ 1655 году 
ему поручили перепести архивъ въ новое помЬщеніе; опъ привелъ BCb 
бумаги въ порядокъи въ 1656 году составиль инвентарь. ПослЕ его смерта, 
посхЕдовавшей въ 1578 r.!), Агентовъ освободили вполнЁ отъ архив- 
ныхъ работъ, такъ какъ имъ поручили исполнеше должности церемошй- 
мейстера при въ®эд®, прїем® и отъёзд иностранныхъ дипломатовъ. 
ДТлопроизводство гриффи отличалось аккуратпостью. съ самаго пачала 
существованія, чему не мало способствоваль заботливый надзоръ Гене- 
ральныхь Штатовъ за дфятельностйо этого важнаго учрежденя, доказа- 
тельствомъ чего служатъ инструкщи, данныя ГриФфиру и другимъ чинамъ 
гриФФи 19-го anpbin 1578 r., 6-го марта 1585 r., 6-ro мал 1605 r., 
1-го сентября 1646 r., 9-го anptıa 1653 г. и 3-го сентября 1680 г.!#). Пра- 
вителями гриФФи состояли всегда люди, знавпие Abo и подготовленные къ 
нему долгимъ опытомъ. Въ этомъ OTHOMEHIH замфчательно TO обстоятель- 
ство, что съ 1670 года, т. е. съ назпаченія ГриъФиромъ Гаспара Фагеля, 
по 1795 rox, т. е. въ течеши 125 TE, этотъ постъ занимали только члены 
этой Фамилін, начинавшіе службу въ гриффи съ маленькой должности 1°); 
благодаря этому, они имфли возможность познакомиться вполнБ съ Abao- 
производствомъ и, получивъ MÉCTO ГриФфира, являлись хранителями тради- 
цій, съ которыми уже успЪли сжитьсл. Эта послФдовательность, этотъ KOI- 
сервативный взглядъ, которые проявили на практик® правители грифФи, 
отражались и на редактироваши резолюцій и исходящихъ бумагъ, наконець 
повдіяли и на организацію архива. Агенты, заботамъ которыхъ онъ быль 
порученъ до конца XVII crorbria, оставили въ подвЪдомственномъ имъ 
учрежденіи слды своей дфятельности, которые и по нынВ даютъ возмож- 


Staten promptelyck daer van te connen bedienen, als haer Mo: Ed: ofte den griffier daer naer 
sullen vragen. 

11) Riemsdijk, 128, 180. Vreede, Inleiding, 82—84. 

12) Инструкціи эти напечатаны y Riemsdijk’a. | 

18) Гаспаръ Фагель былъ ГриФФиромъ съ 1670—1672; Гендрихъ P., братъ Гаспара— 
1672—1690; Франсуа $., сышъ Гепдриха-—1685—1744; Гепдрихъ Ф., илемянникъ Франсуа— 
1744—1790; Гендрихъ Ф., сынъ Ppancya—1788—1795. Какъ видио изъ OTHX'L даниыхъ, CAY- 
чалось не р®дко, что одновременно служили два'ГриФфира (напр. Гендрихъ и Франсуа 


1685—1690), старшій и младшїй. 
Ист.-Фил, стр. 16. 10 
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ность проел®дить добросовЪстное wx отношеше. Потомство цфнить эту 
дБятельность и не считаеть нужнымъ измфиять ея результаты. Корне- 
лист де Гейде, которому принадлежитъ окончательная организація архива, 
пе руководился новыми воззрЕніями или планами, онъ только установилъ и 
развилъ Tb порядки, .которые слагались исторически на основаніи дЪло- 
производства гриффи; 'uocab него распредбленіе архивныхъ матеріаловъ 
почти что не было измБнепо во все время существованія Генеральныхъ 
Штатовъ и сохранилось въ общихъ чертахъ по нын$. Нельзя поэтому не 
согласиться Cb Римсдейкомъ, когда онъ говоритъ: гриФФи Ихъ Высоко- 
мощныхь было хорошо организованное учреждеше и въ архив ero nap- 
ствоваль трезвычайпый порядокъ. — Поэтому нечего удивляться, что на 
поднятый 18-го марта 1798 года Нашональнымъ собрашемъ вопросъ о npe- 
образоваши ero, членъ назначенной съ этой цфлью KOMMHCCIA, Рютгеръ 
Янъ Схиммельпениинкъ “) даль отзывъ, что онъ нашель архивъ въ NOJ- 
пфйшемъ порядк®, и едва ли въ Европ® найдется канцелярия, гд® все 
можно пайти въ такомъ состолши. 

Постараюсь теперь описать главные отдфлы архива Генеришыхъ 
Штатовъ, содержащіе матерїазы no истори сношеній Нидерландовъ cb 
Россісю, при чемъ въ соотв®тствующемъ MÉCTB буду указывать на доку- 
менты, найденные и извлеченные мною. 


1. 


Кнмзи резолюцій (De Resoluticboeken). 


Весьма важнымъ источникомъ для истори Нидерлаидской республики 
вообще и для исторіи сношешй сл съ иностранными державами въ част- 
ности, можеть служить собраше резолюцій Генеральныхь Штатовъ. Туть 
NAXOARTCH, такъ сказать, обетоятельная rock, политической жизни и 
дБятельности страны. 


а) Ординарныя резолюцін (De ordinaris resoluti¢n). 


Резолющи COCTABANANCL, какъ уже сказано выше, слБдующимъ o6pa- 
зомъ: предсБдатель Геперальныхъ Штатовъ сообщалъ собрашю o пред- 
MeTE обсуждешя, T. e. вносилъ «propositie», руководилъ «deliberatie», co- 
бираль «adviezen» отд$льныхъ npoBHunii и наконецъ постановлялъ «соп- 
clusie». ГриФФиръ присутствовалъ въ засфдашяхъ, чтобы вести протоколъ; 
онъ редактировалъ еще во время засБданія текстъ резолюцій и былъ обя- 





14) G. Schimmelpenninck, Rutger Jan Schimmelpenninck en 1 cenigo gebeurtenisson 


van zijn tijd (1761—1825).’s Grav, 1845. 
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запъ прочитать ero Ao закрытія. Въ 1584 году постановили, чтобы ГриФ- 
Фиръ читалъ каждую резолюцію OTABABHO, T. е. сейчасъ посл составлешя, 
для того, чтобъ, въ случа$ надобности, можно было измфнить или поправить 
ero редакщю.. ГрифФиръ долженъ былъ собствешоручво вести регистръ 
резолюцій и поэтому He могъ посвящать много времени на редакцію, такъ 
что иногда она оказывалась пе полною. Однако co временемъ это пеудоб- 
ство было устранено; въ 1637 г. постановили читать резолющи въ Cct- 
дующемъ засЁдан!и; такимъ образомъ Гриффиру не нужно было торопиться 
- составлять ихъ: онъ изготовлялъ предварительно черновую, которую пред- 
ставлялъ въ начал слёдующаго засћданія, rab ее опять подвергали голосо- 
вашю (resumtie), и когда она окончателыю была одобрена (de resumtie 
passeren), Г'риФФиръ передавалъ ее писцу, чтобы онъ записатъ ее въ тотъ 
_ регистръ, который раньше велъ собственноручно. ВслЕдствіе этого ГриФ- 
Фиръ могъ посвятить больше времени на составлеше резолюцій и въ KOHLE 
концовъ сложилась для нихъ опредфленная схема, T. е. каждая резолюція 
содержала тему обсужденія (propositie), отдВльныя мн8шя (adviezen) и за- 
ключеніе (conclusie), а также краткое содержаніе документа, о которомъ 
шла pba). Съ 1593 г. Генеральные Штаты собирались ежедневно, TAKE 
что число такъ называемыхъ ординарныхъ резолюцій было весьма большое. 
Съ 1576 no 1796 г. составилось около 364 объемистыхъ томовъ. Часть 
ихъ напечатана въ весьма ограниченномъ количеств$. 'Гакъ какъ резолюцін, 
имБющія зпаченіе для вибшней политики, разсылались дипломатическимъ 
- агентамъ республики, находящимся за границей, и копированіе ихъ требо- 
вало пе мало времени, то въ 1669 году Генеральные Штаты рЪшиди ихъ 
печатать, что скоро оказалось весьма удобнымъ; тогда пачали печатать и 
TL резолюція, которыя пе предназначались дли разсылки за границу, а въ 
1690 г. постановили издавать ихъ пе въ вид отдфльныхъ выпусковъ, а 
составлять томъ за каждый годъ, хотя BCL резолюція NOAHOCTIIO въ него не 
входили. Только приблизительно въ начал XVIII cToabrin начали печатать 
BCE резотюціи, исключая лишь самыхъ незначительныхъ. Въ nauaxb этого 
BÉKA приступили къ изданію полнаго собранія резолюцій, по вышло только 
два первыхъ тома подъ названіемъ: Résolutions des Etats-Généraux des 
Pays-Bas, avec notes et pièces justificat. par J. С. de Jonge. Année 1576 
et 1577, Janvier — Juin. La Haye, 1828—31. 2 vol. 4°. 


b) Секретныя резолющи (De secrete resolutiën). 


Эти резолющи Baxirbe ординарныхъ. Въ начал% дфлтельности Генераль- 
ныхъ Штатовъ въ регистры резолюцій записывались и TB постановленя, 


15) Riemsdijk. стр. 89—90. 
Mor. Ans, стр. 18. | 12 
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‘которыя нужно было держать въ cekpeTb; но такъ какъ эти регистры были 
открыты не только для каждаго члена Генеральныхъ Штатовъ, но вообще 
для BCÉXE имфющихъ доступъ въ Гриффи, TO государственныя тайны часто - 
пельзя было сохранить, почему, во избБжаніе этого обстоятельства, въ 
1593 г. была заведена особая книга для секретныхъ рЕшеній, которую 
однакожъ въ 1604 r., по причинБ до сихъ поръ не выяснепной,; уничто- 
жили, а секретныя резолющи начали опять записывать въ книгу ординар- 
ныхъ резолюцій, пока въ 1615 г. не была снова заведена секретная книга, ` 
которая съ TLXb поръ существовала уже безпрерывно. Что касается до 
редактировашя этихъ резолюцій, то между книгами ординарной и секретной 
нфть разницы, развВ только въ томъ, что въ послЁднихъ секретныя исхо- 
дящія бумаги скопированы BCXEA за секретной резолющей, къ которой 
относятся. Секретныя резолющи обнимаютъ около 145 томовъ "*), 


2. 
Книзи инструкцій (De Instructieboeken). 


Въ кругь дБлопроизводства гриФфФи входила, KPOMB регистрированія 
резолюцій, главпымъ образомъ обязанность составлять на оспованіи резо- 
люцій исходящія бумаги и регистрированіе этихъ такъ называемыхъ де- 
пешъ (depéches), которыя можно раздВлить на три грушы, а именно: 
письма (brieven); распоряженія (acten), T. е. сообщеше резолющи извЪст- 
ному лицу или учрежденію въ BHAB предписанія или разрЕшенія (напр. De 
Staten-Generaal declareeren, remonstreeren, consentecren, ordonneeren и 
. T. д.) И) и распорлжейшял за государственною печатью (acten onder zegel en 
cachet), т. e. распоряженія, предназначенныя или для всеобщаго CBBAËHIA 
HIH дая частныхъ лицъ какъ документы-доказательства. Do второй по- 
ловин XVII столБтія BmBCTO распоряженій являются чаще просто‘ 
выписки изъ резолюцій; поэтому депеши Генеральныхъь Штатовъ съ этого 
времени можно раздфлять уже не на «brieven», «acten» и «acten onder 
zegel en cachet», но на «extract-resolutión», «brieven» и «acten onder 
zegel en cachet». EE | 

Дая регистрировашя депешъ Генеральныхъ Штатовъ въ первые годы 
дБятельности гриФФи велись книги (depêcheboeken) 13), въ которыя списы- 
вали какъ исходлщія, такъ и входящія депеши, но omb въ Hauarb XVII 
CTOXBTIA вышли изъ употребленія. Еще до mx» упраздненія были заве- 
дены четыре новыя книги для записываня распоряженій Генеральныхъ 





16) ibid. стр. 101. 

17) ibid. стр. 02. 

18) ibid. стр. 111. 

Ист.-Фил. стр. 19. 13 
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Штатовъ (acteboeken), а именно: книга распоряжешй за печатью (acte- 
bock въ особенности), книга назначешй па должности (commissieboek), 
. книга Финапсовъ (ordonnantieboeken) и, наконецъ, особенно для пасъ интс- 
ресная, книга инструкцїй, даваемыхъ разнымъ должностнымъ лицамъ, въ 
TOMB чисд® и посланникамъ (instructieboek), 

Въ этой книг®,-начатой въ 1588 r., находятся и инструкщи, данныя 
Нидерландскимъ посланникамъ и диоломатическимъ агентамъ, бывшимъ въ 
`Россш. Инструкщи эти кром того помфщены и въ отчетахъ посланниковъ, 
о которыхъ придется говорить особо. Отмфчу, что здфеь есть и mu- 
струкція Генеральныхъ Штатовъ, данная. Вильгельму Барентсу при nep- 
вомъ ero сфверо-восточпомъ плаванін въ 1594 r.: Instructie voor. Wilhem 
Barentsz. waer naer hy hem sal hebben te reguleren, omme die reyse by 
Noorden (Noua sembla) om, t' ondersoucken, ende te vinden naer ’t Coninck- 
ryck van China. Ипетрукцїл эта папечатапа у Миллера, Geschiedenis der 
Noordsche Compagnie (Utr., 1874), стр. 355— 357. Относительно книги 
инетрукцій нужно еще зам®тить, что она въ 1760 г. была прїостаповдена 
и вообще за послднее время своего существованія пе содержитъ BCLXD 
инструкцій, такъ какъ нфкоторыя записывались въ книгу секретпыхъ резо- 
люцій, если оказывалось нужнымъ держать HX'b въ тайн. | 


8. 
Inu оходящих» u ucrodawuxs тисем (De Brievenbocken). 


Между TEMP, какъ книги резолюцїй велись съ самаго начала внолиф 
регулярно и съ теченіемъ времени еще усовершенствовались, въ книгахъ 
входящихъ и исходящихъ депешъ, по крайней mEpb до половины XVII 
ст., замфтны пробфлы. Книги депешъ, какь выше упомянуто, были 
прекращены въ пача ХҮП cr., a гаспорлжешл записывали въ 
особыя книги; только въ 1646 году Генеральные Штаты постановили 
завести для исходящихъ писемъ реестръ (register van de uitgaande 
brieven), чтобы списывать ихъ въ хропологическомъ порядкћ. Съ тфхъ 
поръ это правило соблюлалось H ресструь этихъ писемъ сохранился полно- 
стію отъ 1646 no 1795 r.; въ него не попали только секретныя DECENA, 
такъ какъ ob записывались, какъ отмЪфчено выше, въ книги секретныхъ 
резолюцій 1°), | ` | 

До 1646 года черновыя исходящихъ писемъ пришивалист къ входя- 
щимъ и собирались въ связки. Скоро посл введеніл повыхъ правиль OT- 
посительпо исходящихъ писемъ, установили оныл и для входящихъ. Въ 


19) ibid., стр. 117. 
Ист.-Фил. стр. 20. 14 
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виду того, что къ ITUMb связкамъ приходилось часто обращаться за справ- 
камп и ихъ трудно было держать въ порядкВ, или же документы портились 
и даже терялись, Генеральные Штаты 23-го 1юпя 1650 г. постановили, 
чтобы п входлщіл письма переписывали въ особые реестры въ такомъ же 
порядкБ, какой заведенъ былъ для исходящихъ. Cb тБхъ поръ это правило 
соблюдали, но нужно еще замБтить, что съ 1650 года этотъ реестръ былъ 
раздленъ на три отдбла, изъ которыхъ одинъ предназначался для писемъ, 
получаемыхъ изъ Гермаши, Польши, Даши, Швещи и Москвы (het 
Duitsche register)*). Для секретныхъ входящихъ писемъ въ 1672 году 
были заведены тоже особые реестры. 

Что касается до донесешй, которыя Нидерландскіе посланиики до- 
стовляли регулярно Генеральнымъ Штатамъ, такъ называемыхъ «ново- 
стей» или «государственныхъ новостей» (nouvelles или nouvelles van 
Staat), TO ихъ часто пе перенисывали въ реестры, а прямо печатали. 
Донесетія одпого посланника пересылались обыкновенно Генеральными 
Штатами въ кошяхъ другимъ Нидерлацдскимъ посланникамъ, для ‘принят! я 
къ свтлЪино, BMÉCTÉ съ другими бумагами, относящимися Kb иностраипой 
политик. 

Въ виду того, что списываніе донссешй и бумагъ требовало слишкомъ 
много времени и давало не мало работы грифи, въ 1661 году постановили 
печатать донесешя и д$ловыя бумаги, предназначенныя для разсылки; хотя 
это и не всегда соблюдалось относительно послБднихъ, HO первыя съ т®хъ 
поръ почти всегда посылали въ печатпыхъ экземплярахъ ?!), 

Эти печатные листы въ настоящее время, конечно, весьма рЁдки; хотя 
по правиламъ. одинъ экземпляръ долженъ быль храниться въ гриффи, 
но въ государственномъ архивћ въ [arb полный экземпаяръ начинается 
только съ 1744 г. 


4. 
Связки (De Liassen). 


Въ описанныхь выше peecrpax b нсходлщихъ и TT бумагъ па- 
ходител только коши, подлинники же посдбдинхъ и. всЪхъ другихъ актовъ, 
имТлощихт, кромї резолюцій и пиструкцій, Goxbe важное ‘значеше для 
истори вибщнихъ спошеній Пидерландовь, собрапы въ такъ называемыл 
свлзки (liassen) *), 


20) Riemsdijk, 118, 

21) Кажется, что донесенїя посланниковъ иногда печатались спещально для Генераль- 
ныхъ Штатовъ и остальпыхъ верховныхъ правительственныхъ учрежденій. По крайней 
Mpt въ Амстердамскомъ архив находятся печатныл донесеня Нидерландскаго рези- 
депта Кезлера изъ Москвы, на которыхъ есть надцись: «печатать въ десяти экземплярахъ 
для Генералитета» (finant thien Exemplaren voor de Generaliteyt). 

22) Riemsdijk, crp. 120. 
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Входящія письма, какъ было сказано, сохранялись въ гриФФи, BMÉCTÉ 
съ черновыми исходящихъ, равположенныя въ хронологическомъ порядкё, 
въ вид связокъ. Постановленя объ этомъ способЕ хранешя были изданы 
еще въ 1578 и 1605 годахъ ”). 

Учреждеше Генеральпыхъ Штатовъ, какъ самостоятельнаго прави- 
тельственнаго организма, нужно считать съ 1576 года; по въ этихъ 
связкахъ заключаются, за немногими исключешями, только доку- 
менты начиная съ 1590 r.™); Gorbe древніе, падо полагать, сгорфли. 
Уже въ началЬ XVII столфтія документы начали распредфлять въ связки 
COOTBETCTBEHBO главному содержанію, Bcxbactsie чего nocrbauia pac- 
падаются на 19 главныхъ отдБловъ, которые можно еще раздфлить на 
ABB болышя группы, а именно: связки внутреннихъ дЪлъ и связки HHO- 
странныхъ дёлъ. Въ nocrbaueñ групп mub особенно были нитересны два 
отдБла: . | 

1) Связки озаглавленныя: Швеція, Данія, Польша m Московія съ 
1690 года (Zweden, Denemarken, Polen еп Moscovié, sedert 1690) m 
2) Германїя съ 1589 г. (Duitschland, sedert 1589). 

Поса$дшй отдфль представллетъ интересъ въ виду того, что документы 
о спошеніяхъ Нидерландовъ съ Россіею, BMEcTE съ длами о спошенінхъ 
съ Швещею, Дашею и Польшею, сохранялись до 1690 года въ связкахъ, 
отведенныхъ для Германскихъ документовъ; только посл этого года 
. вазначили для этихъ четырехъ. сфверныхъ государствъ отдфльное м®сто. 
Этотъ, на первый взглядъ, вполи$ произвольный и загадочный способъ pac- 
положенія архива объясняется однакоже тЁмъ, что сначала для переписки 
съ Германіею, Даніею, Швещею и вообще съ сфверными государствами, 
которая велась на верхне-нёмецкомъ язык®, Генеральными Штатами было 
учреждено особое отдЁлеше капцеляріи, подъ управлешемъ чиповняка, 
посившаго титулъ верхнегерманскаго секретаря Генеральныхъ Штатовъ 
(Hoogduitsche secretaris); по этотъ CEKPETAPIATE существовалъ не долго н 
‘посл ero уничтоженя въ 1588 г. документы, относлицеся къ Германія и 
сБвернымъ государствамъ, значить и къ Россіи, укладывались до 1690 
года въ связку «Германія». Нынфшнее правлеше архива выдфлило Absa, 


28) Ивструкщи, данныя агенту 19 anpas 1578 г. и 6 мая 1605 г. Начиная съ начала ХҮП 
ст. на первой страниц входящихъ бумагъ ГрифФиръ отићчалъ время полученія, вм®стЪ 
съ тБмъ и время отправки. Поэтому на первой страниц въ верхнемъ яЁвомъ углу этихъ 


Datum... 
Receptum... 


не полученныхъ изъ другихъ MÉCTE, A представленныхъ прямо въ собраше Генеральныхъ 
Штатовъ, предсЪдателемъ отм чалось: Exhibitum n Lectum .... 
_ 24) Сы. Gachard, Actes des Etats-Généraux des Pays-Bas 1676—1535, стр. ХҮШ: que sont 
devenues les pièces originales de la correspondance des états généraux de 1576 à 1585? On ue 
possède aucun renseignement. 

Нет.-Тил, erp. 22. 16 


актовъ большею частью находится такая OTMÉTRKA : Ha дВловыхъ бумагахъ, 
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относящїяея къ Россія до 1747 года, и образовало изъ нихъ отдЁльныя 
связки подъ названіемъ « Моѕсотіё» и «Rusland»; начиная же съ 1747 года 
акты, относящіеся къ Poccin, остались въ отдБлВ «Zweden, Denemarken, 
Polen en Moscovié». 

Вышеупомянутымъ связкамъ преимущественно и были посвящены мон 
занят!я и онБ оправдали надежду. Зд®сь нашель я матеріалъ любопытный 
по множеству заключающихся въ немъ подробностей о развитіи торговыхъ 
и дипломатическихъ спошеній Московскаго государства съ Нидерландами. 

Документы расположены въ портфеляхъ въ хронологическомъ порядкё. 
Orubuy вкратцЕ общее содержаніе отдфльныхъ портфелей, указывая при 
этомъ па извлеченные мною акты. 


1) Связка Moscovië 1589—1643. 


а) 1589 г. Первый по времени актъ относится къ 1589 голу и содер- 
MATH «краткое разсуждеше о торговл съ Московіею; о выгодахъ, которыя 
она представляетъ Au Нидерландовъ, и о средствахъ и способахъ для AQ- 
стиженія этихъ выгодъ». По голл. № 1 

Ъ) 1593 г. 21 сентября. Гага. Грамота Генеральныхъ Штатовъ къ 
царю Өеодору Тоанновичу. Черновой набросокъ. Ne 2 

с) 1595 г. Прошеше нидерландскаго купца В. Мушерона къ Генераль- 
нымъ Штатамъ о ходатайств передъ царемъ Өеодоромъ за его прикащика 
Ф. танъ-день Дале, арестованнаго въ МосквЁ. По голландски. Въ призо- 
meuim черновой набросокъ грамоты Генеральныхь Штатовъ къ царю. По 
латыни. № 3. | 


Число актовъ относящихся къ XVI стол®тїю, какъ видно, очень неболь- 
moe, ихъ всего три. СлБдующій по времени актъ относится уже къ ХҮП 
стол®т1ю. 

d) 1612 г. 10 сентября. Архангельскъ. Письмо Генеразьнымъ Ura- 
тамъ голландскаго офицера, барона Адріана Фонъ ФлдодроФа, oTDpaBHB- 
шагосл Hà воепную службу въ Россію, 0 высылкБ ему рекомендательнаго 
письма къ русскому правительству. По голл. № 4 

e) 1615 г. 12 іюня. Москва. Письмо царскаго аптекаря Арентса Kia- 
сена Фанъ Стеллингсверфа Генеральнымъ Штатамъ, По rou, № 4a. 

f) 1617 г. Докладная записка Исаака Массы, представзенная Гене-` 
ральшымъ Штатамъ, посл возвращеніл ero изъ Москвы. По голл. № 8 

g) 1618 г. 3 ноля. Гага. Инструкція Исааку Macch, отправленному 
Генеральными Штатами въ Москву въ качеств дипломатическаго агента. 


№5. 
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h) 1621 r. 20 anpban. Амстердамъ. Письмо P. Фапъ Бера, члена 
Амстердамскаго адмиралтейства къ Геперальнымъ Шетатамт, о `военныхъ 
корабляхъ, конвоирующихь Лидерлапдемй торговый Флотъ въ Ápxait- 
гельскъ. № 10. 

i) 1621 г. 29 апрћля. Прошеше Нидерлаидскихъ купцовъ, торгую- 
щихъ въ Росси, къ Генеральнымъь Штатамъ. По гом. № 11. 

К) 1631 г. 11 Февраля. Москва. Письмо Нидерландскаго гонца Дирка 
‚ Фанъ-деръ Korena (Dirck van der Cooghen) къ ъ Генеральнымъ Штатамъ. 
По голл. № 12. 

Кром вышеупомянутыхъ извлеченныхъ мною актовъ, эта связка CO- 
держитъ еще рядъ докумецтовъ, относящихся къ дфятельности Исаака 
Массы, и изданныхъ А. Фанъ деръ Линде въ ero сборникё Histoire des 
. guerres de la Moscovie, томъ І, стр. 223—263, и Toms II, стр. ХС; даће 
стЕдуютъ грамоты царя Михаила Өеодоровича къ Генеральнымъ Штатамъ | 
и черновые наброски грамотъ Генеральпыхъ Штатовъ къ царю. 

2) Связка Moscovié 1645 — 1673. 

а) 1646 г. 20 декабря. Гага. Прошеше, представленное пидерланд- 
скими купцами, торгующими съ Pocciero, Геперальпымъ Штатамъ, въ виду 
препятствій, оказанныхъ имъ въ Росси. Въ приложении: ABB докладныя 
записки купцовъ, съ подробнымъ изложеніемъ учиняемыхъ AMD въ Poccin 
препятств1й, составлениыл AAA передачи русскому поелапнику (Милослав- 
скому), находящемуся въ l'arb. По голл. № 14. 

b) 1647 г. 29 марта. Гага. Докладная записка помощника ГриФФира, 
коммиса (commies) Тоаша Спронсена (Johan Spronssen), o жалобахъ m 
претензіяхъ русскаго посланника въ ГагЕ, Милославскаго. По rou, № 15. 

c) 1648г. 17 іюня. Гага. Письмо Генеральныхъ Штатовъ къ Купраду 
bypxy, Нидерландскому посланнику въ Москв®, съ поручешемъ оказать 
сод®йств1е голландцу Тилеману AkeMa, лишенному желЁзныхъ заводовъ въ 
Tyxb m обиженному своимъ компашономъ Андреемъ Dnuiycow». По голл. 
См. пр. № 16. | 

d) 1649 г. 9 їюлл. Гага. Грамота Генеральпыхъ ПЇтатовъ къ царю 
АлексБю Михайловичу. По голл. № 19. 

е) 1663 г. Памятная записка, переданная русскому посланнику въ 
ГагЕ, Нащокину, депутатами, пазначенными Генеральными Штатами для 
переговоровъ съ нимъ. По голл. № 20. 

f) 1664 г. 14 полбри. Подъ Москвою и 1665 г. 4 февраля. Москва. 
Письма Нидерландскаго гонца Корбета къ Генеральнымъ Штатамъ. По 
голл. №№ 21a 8 21 b. | | | 

ei 1666 г. 13 декабря. Грамота Генеральныхь Штатовь къ царю 


АлексЁю Михайловичу. По голл. № 23. 
Ист.-Фил. отр. 24. 18 
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№) 1670 г. 8 января. Москва. Письмо Нидерландскаго посланника въ 
Москве, Н. Гейнзіуса къ Бэнингену. По голл. № 26. 

i) 1670 г. 4 августа. Москва. Письмо Гейнзіуса къ неизвЪстному 
члену Нидерландскаго правительства. По голл. № 27. | 

К) 1670 г. 23 декабря. Краткій статейный списокъ Гейнзіуса о его 
посольств въ Москву. (Brevis enarratio eorum quae Nicolao Heinsio in 
ablegatione Ruthenica praecipue obvenerunt). По лат. № 28. 

]) 1671 г. 13 man. Грамота Генеральныхъ Штатовъ къ царю. № 29. 

m) 1671 г. 13 нолбря. Докладпая записка, представленная Н. Гейн- 
зіусомъ Геперальнымъ Штатамъ о вознаграждеши Іоанна Вильгельма Фанъ 
Келлера, сопровождавшаго его въ Москву въ качеств довфреннаго лица. 
По голл. № 30. | 


3) Связка Ambassadeur C. Klenck 1675, 1676. Resident J. W. van 
Keller 1676—1698. 


Въ этой связкБ находятся sch бумаги, относящіяся къ посольству 
К. Кленка, отправленнаго въ Москву въ 1675 году, какъ-то: назначеніе 
его оть 18-го anpban 1675 года; грамоты Вильгельма Генриха, принца 
Оранскаго, и Генеральныхъ Штатовъ къ царю; грамота послЕднихъ Kb 
BOeBOAB Архангельскому; письма Кленка, писанныя имъ во время путе- 
шествїл и изъ Москвы къ Генеральнымъ Штатамъ. Эти письма вошли 
затБмъ почти ціликомъ въ отчетъ Кленка о его посольствЪ. Marke здБсь 
naxoanten донссешя И. B. aart, Келлера, перваго резидента Генеральныхъ 
Штатовъ въ Москв!. Коши съ его донесеній были сняты въ 1842 году 
по noBexbuito королевы Aug Павловны, но во время приведешя въ 
порядокъ архива BuoczbacrBiu были найдены еще нБкоторыя допесенія 
Ксллера и прибавлепы къ связкВ; съ пихъ мною сняты Konig. Письма эти 
сфдующи: | 

И. В. Келлеръ къ Генеральнымъ Штатамъ: 

1676 г. 12 августа. Москва. 


» 2 ноября » 
» 9 » » 
1677 г. 23 января » 
» 24 anpbaa » 
» 22 Man » 
1678 r. 28 » » 
» 12 iom | » 
» 9 Ноля » | 
» 3 септлбрл » 
1680 г. 27 anpbaa » 
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..1682:г. 24 октября Москва. 
1683 г. 30 января » 
-. 1684 г. 11 марта » 
1686 г. 24 апрБля » 
» 10 септября » 
1687 г. 9 декабря » 
1688 г. 17 Февраля» ` 
1689 г. 10 мая » № 36. 


4) Связка Rusland 1699—1713. 


Резидентъ Келлеръ скончался въ Москвв въ 1697 г. и на ero мфето 
Геперальными Штатами былъ позначепъ 28-го октября 1699 года Гендрикъ 
анъ деръ Гульстъ (Hendrik van der Hulst); онъ пріБхалъ въ Москву 
21-го Февраля 1700 года и скончался тамъ 28-го марта 1710 г. До- 
несенія ero Генеральнымъ Штатамъ занимаютъ значительную часть этой 
связки. Изъ нихъ извлечены мною слЕдующія: 


1700 г. 4 марта. Москва. 
Г; 25 » » 
» 7 декаяря. » 
» 27 » » 
`. 1701 г. 81 мая » 
` 1703 r. 30 января » 

^|» © ] августа. ». 

» 28 ноября. » 
1704 г. 3 сентября. » 
» 


» 26 ноября. 
1705 г. 7 января. » 
» 28 » » 
» 18 марта. » 
» 8 апрБлл. » Приложеше: письмо пидердандекихъ 
купцовъ въ Москв® къ Гульсту. 
» 27 man. Москва. 
». 29 іюля » 
» 2 сентября — » 
» 16 anpban » №38. 


ПослВ смерти Фанъ деръ Гульста резидентомъ Генеральныхъ Шта- 
товъ быхъ назначенъ Яковъ де Би, 24-го іюня 1711 года, прибывший въ 
Россію въ TOME же самомъ году. Туть же находятся его донссенія, начи- 

. ная съ 1711г. 


Ист.-Фил. стр. 26. 20 


м 
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5) Связка Rusland 1714—1719. 

Донесешя Я. де Ги. 

Въ oxra6p 1718 года Я. де Би быль отозванъ изъ Poccin. 

6) Связка Rusland 1720 — 1725. 

'Донесешя В. де Вильде. Посл®Ъднїй былъ назначенъ резидентомъ въ 
С.-Петербургь 15-го auphin 1720 года. Любопытно aber, жалоба 
русскаго посланника въ Lark o TOMB, что голландскія газеты сообщаютъ 
нелфныя m3Bbcri: о пар, его семейств и о государств$. Приложены 
извлеченіл изъ газетъ въ BHAE доказательства. , 

7) Связка Rusland 1726 — 1729. 

Допесешя Де Вильде и секретаря его М. де Сварта. | 

8) Связка Rusland 1730 — 1732. 

Донесешя Де Сварта и чрезвычайнаго посланника Данила де Дьә 
(Daniel de Dieu), прїБхавшаго въ Poccito въ mark 1730 TOAD И уБхавшаго 
28-го августа 1732 г. 


9) Свлзка Rusland 1733 — 1738. 
Донесешя Де Сварта, который 17-го января 1733 года назначается 
_ оффищально Генеральными Штатами резидентомъ. - 

10) Свлзка Rusland 1739 — 1745. 

Донссешл Де Сварта и Де Дьэ. ПосхБдшй быль назначенъ 10-го ноября 
1744 года чрезвычайнымъ послапникомъ и полномочнымъ министромъ; 
онъ ирїБхалъ вторично въ Pocci въ anptık 1745 года и оставилъ С.-Пе- 
тербургъ 11-го марта слБдующаго года. | 

Bek слРдующия связки озаглавлены: Zweden, Denemarken, Polen en 
Moscovié. 


11) Связка 1746. Донесешя Де CBapra и Де Дьэ. 
12) » 1747 À 
13) » 1748 

14) » 1749—1750 
15) » 1751 


` 


Донесешя М. де Сварта, пазначешаго 


16 1752 

17 17 53 nocıb отъфзда Де Дьэ чрезвычайнымъ no- 
18) » 1754 сланникомъ и полномочнымъ министромъ, 
19) » 1755 26-го октлбря 1747 г. 

20) » 1756 | 


21 » 1757 

22) » 1758 : 

23) » 1759—1760. Донесешя M. де Сварта и секретаря MH ae 
Сварта (Johan Isaac de Swart). 


Ист.-Фил. erp. 27. 21 
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24) Связка 1761. 

Донесешя Я. Мейнертсгагена (Jacob Daniel van Meinertshagen), 
назначеннаго чрезвычайнымъ посланникомъ 27-го їюня 1760 года и npi- 
Ъхавшаго въ С.-Петербургъь 26-го декабря того же года. M. де Свартъ 
‚ былъ отозвапъ 19-го іюня 1760 г. (его рекредитивнал грамота отъ 1-го 
ноября 1760 года). 

25) Связка 1762 Допесепіл Мейнертсгагена и серетаря И. де Сварта. 

26) ‘» 1763 Донесенія Meineprerarena. 

27) » 1764 Допесенія Мейнертсгагена и И. де Сварта. 

28) » 1765 Допесенія И. де Сварта и грата Рехтерена (Jacob 
Godefroy Graaf van Rechteren), назначеннаго посланникомъ 11-го Фев- 
раля 1765 г. 

29) Связка 1766 


30) » 1767 

31) » 1768 Донесенія rpaea Рехтерена и И. де Сварта. 
32) » 1769 Рехтеренъ оставилъ Петербургъ въ декабрЪ 
33) » 1770] 1772 года. 

34) » 1771 

35) » 1772 

36) » 1773 

37) » 1774 

38) » 1775 

39) » 1776 Допесенія секретаря И. де Сварта. 

40) » 1777 

41) » 1778 

42) » 1779 


43) » 1780. Донесенія И. де Сварта, sawb Baccenapa (van 
Wassenaar-Sterrenburg) и Д. Фанъ Геекерена (Derk Jan van IIeecke- 
ren heer van Brandsenburg). Оба были назначены полномочными министрами 
5-го іюня 1780 г. 

41) Связка 1781. Донесенїя Baccenapa, Геекерена и И. де Сварта. 
Геекерена отозвали 11-го мал 1781 г. 

45) Связка 1782. 

46) » 1783. Донесешя Baccenapa и Де Сварта. 

47) » 1784. | 

48) » 1785. Допесепіл Baccenapa, грата X. Рехтерена и И. де 
Сварта. Вассенаръ быль отозванъ 4-го сентября 1785 года и оставилъ 
Россїю 6-го октября. Ha ero м®сто пазначенъ 20-го мая 1785 года граФъ 
X, A. Рехтеренъ (Christian Albrecht Graaf van Rechteren heer van Borch- 


beuningen); onb npibxarb въ Петербургь 14-го сентября того же года. 
Ист.-Фил. стр. 28. 22 


ОТЧЕТЪ 0 ЗАНЯТІЯХЪ Bb ГОЛЛАНДСКИХЪ АРХИВАХЪ Л®ТОМЪ 1898 T. 97 


49) Связка 1786. 
50) » 1787. | 
51) э 1788. Донесенія rp. X. Рехтерена. 
52) » 1789. Донесеніл rp. X. Рехтерела и И. де Сварта. 

53) » 1790. Донесеніл И. де Сварта. 

54) Связка 1791. Донесенія И. де Сварта и И. Гоггіера (J. W. Hog- 
guer); посл6дшй былъ назначенъ чрезвычайнымъ посланникомъ 13-го AH- 
варя 1791. 

55) Связка 1792. 

56) » 1793. 

57) » 1794. Донесешя И. Гоггіера и И. де Сварта. ПослЁ дай 
былъ отозванъ 19-го Февраля 1794 г. 


! Донесенія rp. X. Рехтерена и И. де Сварта. — 


| Донесешя M. Гоггісра. 


6 . 
Секретныя донесенія. 


Кром выше перечисленныхъ донесеній Нидерландскихъ посланниковъ, 
слБдуетъ еще разсмотрёть второй POA донесеній, T. e. отдБлъ секретныхъ 
писемъ. 

Я уже указывалъ на то, что 21-го ioan 1651 года собраніе Генераль- 
ныхъ Штатовъ постановило, чтобы высшіе чиновники, а въ числБ AXE Нидер- 
лапдскіе посланники и дипломатическіе агенты, въ случа падобности доно- 
CHAR о Фактахъ особенно важныхъ, которые нужно было держать въ секретЪ, 
и адресовали свои письма Гриттиру. CE TEX поръ различаются въ государ- 
ственной перепискБ Генеральныхъь Штатовъ публичныя письма (publieke 
brieven) и секретныя (secreete brieven), смотря по тому, адресованы они 
Генеральнымъ Штатамъ или ГриФФиру. BnocrbacrBiu эти правила были 
утверждены резолюсіею Генеральныхъ Штатовъ отъ 7-го юня 1704 года n 
отъ посланниковъ требовалось строгое соблюдеше этихъ предписаний. Hat 
этихъ общихъ правилъ однакоже не слБдуетъ, что BCE письма, адресован- 
ныя ГриФФиру, нужно считать секретными, и BCE, адресованныя Гене- 
ральнымъ Штатамъ, публичными. Иногда ГриффФиръ, находя содержаніе 
адресовашаго къ нему письма не важнымъ, причисляхь его къ публичнымъ 
письмамъ, а письмо Генеральнымъ Штатамъ иногда приходилось относить 
Kb секретпымъ. Секруетныя донссешя хранились съ 1652 г. по 1700г. въ 
такъ пазываемомъ секретномъ лящикВ Генеральныхъ Штатовъ (secreete 
Каз van de Staten - Generaal), т. с. въ ящикВ обитомъ желъзомъ, изготов- 
лошомъ въ 1621 году для особенно важныхъ и секретныхъ актовъ Гене- 
ральныхъ (Штатовъ, какъ-то: договоровъ съ иностранными правительствами, 


вообще разныхъ важныхъ AKTOBD, относящихся Kb дипломатическимъ ClO- 
Her. Ant, стр. 29. 23 7 
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шенямъ, и документовъ, которые требовалось держать въ секреті ®). Br 
1669 году былъ составленъ инвентарь документамъ, хранившимся въ этомъ 
ящик *), Когда въ 1700 году оказалось, что ящикъ уже былъ полонъ, 
то перестали прятать акты въ него, а учредили три особыхъ отдфла для 
такихъ документовъ, которые раньше сохранялись въ лщикф, a имено: 
два отдфла для трактатовъ и договоровъ и третій для секретныхъ входя- 
. щихъ писемъ. Въ настоящее время секретныя письма до 1700 года также 
выдфлены изъ секретнаго ящика и хранятся вмЕстЬ съ остальными въ 
связкахъ подъ названіемъ тфхъ иностранныхъ государствъ, изъ которыхъ 
они получены. Секретныхъ писемъ, отправленныхъ Нидерландскими по- 
сланниками изъ Росси, имфется одиннадцать связокъ, а именно: 


Rusland, Secrcete brieven. 
1) Сеязка 1676 — 1732. 


За 1676 rox» донесешя К. Кленка. 
» 1676—1689 г. донесенія И. В. Келлера. Ma» этихъ Aoueceuiii извле- 
чепы мною схБдующія секретныя письма Келлера къ гриффиру Гепдрику 
Фагелю и къ Генеральнымъ Штатамъ, отыскашыя въ архив nocab cun- 
Tin копій для королевы Анны Павловны: 

а) 1676 г. 11 октября. Москва, къ гриффФиру Гепдрику Фагелю. 

b o» 2 декабря ` » » ` » 

c) 1677 г. 7 января къ Генеральнымъ Штатамъ. 

d) » 15 › 

с) 1681 г. 3 мая 


» 
» » A 
» 

f) 1682 г. 3 января » » 
» 
» 


» » 


g) » 5 сентябрл » 
h) 1686г. 3 декабря | 
1) 1689 г. 11 октября » » 

За 1701—1706 г. Донесешя Г, танъ деръ Гульета. 

» 1712—1718 г. » Л. де Би, 

» 1721—1727г. » В. де Вильде. 

» 1729—1734 г. » М. де Сварта. 

» 1730—1732 г. » Де Дьэ. 


2) Связка 1785 — 1741. 
Донесешя В. де Сварта. 


= ш v v 


X 37. 


25) Әтотъ ящикъ хранился прежде въ гриффи, потомъ BL залЪ собраній Генераль- 
ныхъ Штатовъ, а въ пастоящее время находится вл, государств. архивЪ Bb ГагБ. 

26) Riemsdijk, стр. 136. 

Ист.-Фил. стр. 80. ' 24 
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3) Связка 1742 — 1746. 
За 1742—1746 г. Донесенїя M. де Сварта. 
» 1745—1746 г. » Je Дьә. 
4) Связка 1747 — 1748. 
Донесенїя M. xe Сварта. 
5) Связка 1749 — 1752. 
Донесенія М. де Сварта. — 
6) Связка 1753 — 1762. 
За 1753—1760 г. Донесешя М. де Сварта. 
» 1761—1762 г. » Мейнертсгагена. 
| 7) Связка 1762 — 1774. 
За 1768—1764 г. Донесешя Мейнертсгагена. 
» 1764—1774 г. р Де Сварта. 
» 1766, 1769, 1771 » Рехтерена. 
8) Связка 1775 — 1781. 


За 1775—1781 г. /loucceuin И. де Сварта. 
» 1781г. » Фанъ Baccenapa. 


» 1780—1781 г. » Фанъ Вассенара и Фанъ Рехтерена. 


9) Связка 1782 — 1787. 
За 1782—1787 г. Донесешя И. де Сварта. 
» 1783—1785 г. » Фанъ Bacccnapa. 
» 1785—1787 r. » Pans Рехтерена. 


10) Связка 1788 — 1791. 


За 1788 — 1791 г. Донесешя И. де Сварта. 
» 1789 г. » Фанъ Рехтерена. 
» 1791r. » l'orriepa. 


Донссешя Гоггіера. 


7. 
Свертки (De bundels). 


11) Связка 1792 — 1794. 
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Orb упомянутаго выше правила собирать входящія бумаги, черно- 
выл исходащихъ и вообще BCE дфловыя бумаги въ соотвЪтствующія 
содержанию связки, дфлались иногда отступленія. НЪкоторыя ku по 
Формату и объему не подходили къ свлзкамъ, въ другихъ же предви- 
дМась опять надобность, почему ихъ для болфе удобнаго пользованія 
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He прятали въ связки. Наконецъ, существовала масса копій, снятыхъ 
съ дБлъ для членовъ разпыхъ коммиссїй. Эти бумаги хранили сначала 
въ гриФФи безъ всякой сортировки, пока наконецъ ихъ не накопилось 
слишкомъ много. Тогда въ 1605 году поручили Агенту соединить эти 
отдБльныя бумаги (losse stukken) въ свертки (tot bundels), снабдить ихъ 
надписью и спрятать въ пазпачешые для нихъ ящики. C» тћхъ nop 
соблюдался относительно отдфльныхъ бумагъ тотъ порядокъ, "TO ond, 
послё того какъ въ нихъ не оказывалось больше надобности, сгиба- 
лись пополамъ въ длину, соединялись въ свертки и прятались въ OCO- 
бый шкаФъ съ отдфленіями (loketten). Въ 1656 году, при составления 
общей описи архива, привели въ порядокъ и эти свертки, а именно: HX'b 
расположили "BE хронологическомъ NOPAAKB по отдБламъ, соотвЕтствую- 
_ щамъ въ общемъ длению, ` соблюдаемому относительно связокъ. И aber 
находится отдфхь Германія, къ которому присоединены бумаги, касающаяся 
Польши и Московскаго государства. Въ 1677 году быль исправлепъ и 
дополненъ отдБлъ свертковъ въ вышеупомянутой описи архива Генераль- 
ныхъ Штатовъ и эта опись свертковъ (Inventaris loketkas Staten-Gene- 
raal) существустъ AO сихъ поръ; сами же свертки находятся въ TOME же 
BAAS и порлдк®Ъ, въ какомъ были во времл составлешя описи. Согласно Ch 
этимъ, интересовавшіе меня свертки находятся въ отдЕлЬ Duytsland, Polen 
ende Moscovien beginnende met den jare 1630 tot 1676 (Inventaris листъ 
159). Ormbuy слБдующе акты изъ свертковъ: 

‚ 1) 1615 и 1616 гг. Stucken dienende tot het rapport van Sweden ende 
Ruslant. Annis 1615 ende 1616 (Inventaris стр. 162). Документы эти 
видимо растеряны; MHEG, по крайней whpb, не удалось ихъ найти, не смотря 
на самые тщательные поиски. | 

2) 1631 и 1632 гг. Stucken, raeckende de ambassade in Moscovien 1631. 
Mitsgaders de stucken byde heeren amb-rs van Moscovien aan haer ho. mo. 
overgelevert ende de antwoorde daerop gevolcht. 1631 ende 1632. Свер- 
токъ съ подлинниками царскихъ грамотъ, привезенныхъ Бурхомъ n Фельтд- 
рилемъ изъ Москвы и бумаги, касающіяся npibara Александра Лесли Bb 
Голландію съ порученіями отъ царя въ 1631 году. 

3) 1647 г. Instructie ende depeches voorden heer Coenradus Burgh, 
amb-r aen den grootvorst van Moscovien 1647. Ипструкція, данная послан- 
HHKy Генеральныхь Штатовъ К. Bypxy, отправленному въ Москву въ 
1647 году. 

4) 1648г. Twee ópgerolde ende eenen gesegelden Brieff by den h” Burch 
uyt Moscovien overgebracht 1648. Отвфтъ царя Алекс®я Михайловича, 
данный Bypxy и eRecredential». 


5) 1658 r. Paspoort tot uytvoeringe van crycssammunitie, verleent 
Нет.-Фил. стр. 82. 26 
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aende commissaris van syne zaarsche m-t van Moscovien, den 20 Augusty 
1658. РазрЪшеше, данное Генеральными Штатами царскому коммисару, 
Джону Гебдопу, на вывозъ воепныхъ снарядов. ' 

6) 1673 r. Recredential voor Jemiliaen Oekraintzava, envoye van syne 
zaarsche maj-t van Moscovien in maij 1673. б. 

7) (1617)и 1646 гг. Brieff van den grootvorst, daer by den vryen handel 
aende onderdanen van desen staet wert toegestaen. Hkmeuxifi переводъ 
грамоты царя Mnxanıa Өеодоровича къ Генеральнымъ Штатамъ, 663% 
означешя года, HO, судя но содержаню, написанной въ 1617. году, и копія 
упомянутой выше докладной записки голландскихъ купцовъ 1646 года. 

8) Drieven van den grootvorst van Moscovien sonder translatien. Семь 
подлинныхъ грамотъ царя Михаила Өеодоровича къ Генеральнымъ Шта- 
тамъ, 1618 r., 1619 r., 1620 г. 

9) Originele antwoorde in de muscovische tale, op de memorie door den 
heere Klenck in Muscovien gepraesenteert 1677. Подлицникъ отв®та, 
дапнаго посданнику Генеральныхъ Штатовъ К. Кленку въ Москв въ 
1676 г. 

8. 
Отчеты посланниковв (De verbalen). 

Какъ посланники Московскаго государства представляли посл]; возвра- 
щенія изъ за границы статейные списки, TAKE и посланники Генеральныхъ 
Штатовъ были обязаны устно и письменно отдавать отчеть (verslag) о 
томъ, что они ghaaan во времл своей командировки. На ocHoBanim поста- 
повленія 1671 г. устный докладъ требовался черезъ три дня послБ Bo3- 
вращешя. Съ этой цБлью они представлялись лично собранію Генераль- 
ныхъ Штатовъ; если же ихъ докладъ им®Ълъ секретный характеръ, TO они 
дЪлали его Kommaccin. ИромВ этого устнаго рапорта посланники были 
обязаны представить въ теченіи двухъ- или Tpexarbemuuaro срока и иись- 
менный отчетъ. Такъ какъ 9TOTB письменный отчетъ содержаль то же 
самое, что они уже устно сообщали собранію Геперальныхъ Штатовъ 
(verbalement), то эти письменные отчеты получили назваюе «verbaal» *), 

Пидерлапдскіе посланияки обязаны были во время посольства регу- 
лярно сообщать Генеральнымъ Штатамъ письменно подробныя cBÉXÉHIA o 
томъ, что происходило во время ихъ пребывашя за границей. Иногда они 
получали и отъ другихъ заинтересованныхъ усифхомъ посольства прави- 


гельственныхь учрежденій предиисаше, снабжать ихъ изв®етїлмп о ход - 


переговоров съ иностранными правительствами. Письма носланииковъ къ 


27) Rimsdijk, стр. 131. 
Her. Ann, стр. 88. | 27 
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Генеральнымъ Штатамъ обыкновенно вставлялись въ соотвітетвующіл 
M'ÉCTA отчета, такъ что verbaal'bt иногда являлись собственно пересказомъ 
уже рапьше сообщеннаго. Поэтому co временемъ сложилсл обычай, что 
посланники по возвращеніи на родину представляли Генеральнымъ 
Штатамъ просто коши. съ писемъ, отправленныхъ во время посольства, 
переплетенныя въ одну книгу. Къ такому роду отчетовъ Нидерландскихъ 
посланниковъ принадлежитъ verbaal графа Рехтерена o пребываніи ero въ 
Россія въ 1785—1789 гг. 

Изъ отчетовъ Нидерландскихъ посланниковъ, бывшихъ въ Россіи, 
имфются въ архив Генеральныхъ Штатовъ слфдующе: 

1) Rapport van de Heeren Brederode, Bas еп Joachimi wegens derzeluer 
. legatie in Zweden en Rusland in de jaren 1615 en 1616. — Изданъ въ 
Сборник®Ъ® Имп. Истор. Общ. T. 24-й, 


2) Verbael van de Пеегеп Counraats ende Veltdriel van hare ambas- 
sade aen den Grootvorst van Moscovien in de jaeren 1630 en 1631. 

3) Ambassade van Moscovien van de heer Coenrad Burgh in den jaren 
1647 — 10 Nov. 1648. 

_ 4) Verbael van den Heer Jacob Boreel, ambassadeur aen den Groot- 
vorst (8 Sept.) 1664—(21 Aug-t.) 1665, overgelevert ter vergaderinge van 
Hare Ho: Mog: den 7 Dcb. 1665. 

Bylage. Antwoort van den Grootvorst aen den Heer Ambassadeur Jacob 
Boreel op sijne gedane propositien overgelevert den 21 Augs. 1665. 

.5) Verbael van den Heer Nicolaes Heins, Gedeputeerde wegens desen 
Staet, naer den Heer Czaar van Moscovien in den jare (20 Aug.) 1669 — 
(11 Sept.) 1671. 

6) Verbael van den Пеег Coenraet Klinck van (15 July) 1675 tot (28 
October) 1676, met bylagen. 


7) Verbael van de Pointen rakende de commissie van M* Daniel De 
Dieu oud Scheepen en Raad der stad Amsterdam, als extraordinaris Envoyé 
van wegens haar Ноор Mogenden de Неегеп Staten Generaal der Vereenigde 
Nederlanden aan het Russ-Keizerlijke Hoff, beginnende met den 20-e Juny 
1729 sijnde den dag wanneer de commissie op my gedecerncert is, tot (27 
November) 1732. 

8) Verbaal van den Nederlandschen Extraordinaris Ambassadeur en 
plenipotentiaris Daniel de Dieu van zyne legatie aan het Keizerlijke Hof 


- . van Rusland, in de jaren (January) 1745 tot (Mei) 1746. 


_ 9) Verbaal van den Nederlandschen Extraordinaris Envoyé Jacob Da- 
niel Meinertshagen van zÿne legatie aan het Keizerlijke Hof van Rusland, 
in de jaren 1760 tot 1765. 


Иот.-Фил. erp. 84. 28 
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10) Stukken betreffende de commissie van den Heer van Meinertsha- 
gen, Пааг Hoog Mogende Extraordinaris Envoyé aan t’Hof van Пааге Ma- 
jesteit de Keyzerinne van Geheel Rusland, 1760 tot 1764. 

11) Verbaal van den Nederlandschen Extraordinaris Envoyé Jacob 
Godefroy Graaf van Rechteren, van zyne legatie aan het Keizerlijke По? 
van Rusland, in de jaren 1765 — 1772. 

12) Rapport en verbaal van de Heeren van Wassenaer Starrenburg en 
Heekeren van Brantzenburg, geresideert hebbende als Haar Hoog Mogende 
Extraordinaris - Ambassadeurs en Plenipotentiarissen aan het Hof van Rus- 
land, inhoudende het voorgevallene gedurende derzeluer bezending, (July) 
1780 tot (January) 1785. B 

13) Copyeboek der secreete dépéches en rapporten aan den Staat, van 
den IIr. Graaf van Rechteren tot Dorgbeuningen, gedurende desselfs Com- 
missie aan het Пой van Rusland 1785 — 1789. 

14) Copyeboek der ordinairen dépéches en rapporten aan de publique 
vergaadering van Пааг Ноос Mogende, van den Heer Graaf van Rechteren 
tot Borgbeuningen, gedurende desselfs Commissie aan het Hof van Rusland 
1785 — 1789. 

15) Rapport en verbaal van J. W. Ilogguer, Minister van Haar Hoog 
Mogende aan het Russisse Keijzerlijke Hof (April) 1791 tot (January) 
1795. | | 

16) Rusland. Verbal De Swart. Этотъ verbaal (orders) Де Свартовъ, 
помБщенный въ 12-ти портФеляхъ, за время отъ 1729 года по 1791 roa», 
содержитъ документы о дипломатической дфятельности М. де Сварта (по 
1760 г.) и И. де Сварта (uo 1791 r.). Къ отчету М. де Сварта принад- 
лежатъ кромф того еще два портфеля: Rusland. De Swart: Diverse 
brieven; и Rusland, De Swart: Ingekommene stukken. 1737—1757. 


9, 
`Смижь. 


[&ром® перечисленныхъ выше матеріаловъ, по истори русско-нидер- 
ландскихъ сношенй имБется еще два портфеля, озаглавленные: Rusland ' 
Varia, и касающіяся исключительно XVIII croxbria. 


Первый изъ нихъ содержитъ: 
`а) Ключь къ шифрованнымъ депешамъ Нидерландскихъ посланниковъ. 
b) Акты, относящіеся къ торговому договору Росси съ Нидерландами. 
1765 г. (Onderhandelingen over het commercietractaat met Rusland 1765. 
De Swart). 


Нет.-Фил. „стр. 85. 29 


104 | В. А, КОРДТЪ, 


c) Акты, касающіеся торговли Голландцевъ въ Архангельск въ ХҮШ 
croxbrig. . 

d) Голландскія церкви въ Mocksb, IIerep6yprb и АрхангельскЕ въ 
XVIII crorbrin. 
... Второй портфель содержитъ бумаги, касающїлесл нидерландской TOD- 
` говли въ Paré, Hapst и Пернав въ XVIII столЪтіи, и частныя abaa нидер- 
ландскихъ купцовъ въ Россїн. (Stukken betrekklyk particuliere belangen 
en handelszaken van Nederlanders in Rusland). 

2) Портфель съ надписью: Handelstractaat met Rusland 1780. 


Выше перечислено все содержаніе русскаго отдфла въ архив} Гепе- 
. ралыыхъ Штатовъ. Познакомившись съ пимъ, ми захотћлось узнать, на 
сколько другіе отдБлы архива богаты матеріалами для русской истори и 
хотя по недостатку времени миф и не удалось познакомиться CO BCLMH OT- 
дБлами, HO BO всякомъ случаВ все, что m успблъ просмотр$ть, доказы- 
ваетъ, что и въ нерусскихъ отдфлахъ архива Генеральныхъ Штатовъ 
содержатся важные акты для русской истори. Прежде всего я обратился 
къ Шведскому отдЪлу, принимая во внимаше yuacrie Голланди въ nepe- 
говорахъ, предшествовавшихъ Столбовскому миру. Въ nopreexb «Zwe- 
den. Diverse Correspondentie 1591—1616» n дЁйствительно нашелъ акты, 
касающіеся шведско - голландско = русскихъ сношеній. Туть находятся: 
письмо короля Густава АдольФа отъ 24 Февраля 1614 года, въ которомъ 
онъ обращается къ Генеральнымъ Штатамъ съ просьбою прислать на 
предстоящіе переговоры съ Poccieto своихъ послаипиковъ; письмо Густава 
Адольфа отъ 3-го марта 1616 года, Ch подробнымъ изложешемъ хода 
переговоровъ, и донесешя Пидерландскаго посланника въ Стокгольм, Po- 
xyca Нюланда 9), касающіяся тБхъ же событій. Hat этого портфеля я 
извлекъ письмо шведскаго посланпика въ arb, Якова ont, Дейка (Jacob 
van Dijck)*), къ Генеральнымъ Штатамъ, огь 10-го мая 1614 года, въ 
которомъ онъ передаетъ просьбу короля Густава Адольфа объ узасти Bh 
переговорахъ съ Россіею, и письмо К. фанъ-деръ Вилена, отъ 23-го іюля 
1615 года, изъ Нарвы къ Нюланду въ Стокгольмъ. № 5 и № 6 

Н. Гейнзіусъ, отправленный 30-го августа 1669 года посланникомъ въ 
Москву, былъ, какъ извТстно, до и посл этого посольства (оконченнаго 
имъ 26-го сентября 1670 года), посланникомъ въ Стокгольм. Поэтому no- 
нятно, что онъ посл возвращешя изъ Москвы особенно внимательно суЁ- 





98) Си, о нсиъ: А. IT. v. d. Wei Gezantschappen door Zweden en Nederland wederzijds 
afgevaardigd. ’S Gravh., 1886, стр. 2 

29) Ibid. pag. 32. | 

Ист.-Фил. отр. 86. 30 
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дилъ за русскими дБлами, что и подтверждается ero допесеніями, посланными 
Генеральнымъ Штатамъ изъ Стокгольма 5/25-го октября, 19/29-го ноября, 
7/17-го декабря 1670 года, 4-го марта и 1/11-го марта 1671 года. Эти 
донесешя хранятся въ uopreexh: Zweden. Resident Nic. Heins 1670— 
1673. 

Не лишены интереса и Tb cBbabuis, которыя корреспондентъ Гене- 
ральныхъ Штатовъ сообщалъ въ своихъ донесешяхъ o пребывани Петра 
Великаго въ ЛондонБ въ 1698 году. См. его письма отъ 11/21-ro, 
14/24-ro и 18/28-го января 1698 года (Staten-Generaal. Engeland. 
Secrete brieven 1698. Correspondent de l'Hermit). Привожу arber AM 
ирямЪра извлеченія изъ писемъ: 

1698. 11/21 Jan. London. Ä 

Le czar est arrivé et il est logé dans une maison sur le bord de la 

меге dans Іа rue de Norfolk; on luy avoit envoyé les barges du Roy 
jusqua Greenwick, 
14/24 Jan. London. 

Le czar a eu la curiosité de voir le roy sur son throne et est allé incog- ` 
nito dans la chambre des seigneurs. Ce Prince temoigne, comme il a fait 
partout ailleurs d’es trebien aise qu’on ne le distingue point des autres 
personnes de sa suite et est faché qu’oy ауе de l’impressement a le voir. 
Le comte de Maulesfieldt, ayant eu envie de le voir souper, et pour cet 
effet un officier, qui le servoit, ayant laissé la porte de la chambre ou il 
mangeoit entre ouverte, le czar s'en estant apperceu, s’ eleva de table et 
monta en haut dans son appartement marquant n’estre pas bien aise contre... 
deffence qu’on en eut usé de la sorte. Il а 17 personnes avec luy, qui man- 
gent ordinairement a sa table a la reserve de 2. | 

18/28 Jan. 

Le Roy devant que d'aller vendredy au Parlement rendit visite au czar 
incognito dans le carosse du comte de Rummey. 


B. 


Архивъ Департамента Иностранныхъ Дфлъ 1794 — 1810. 


Окончявъ обзоръ архива Генеральныхъ Штатовъ, остаетсл посвя- 
тить еще нёсколько словъ актамъ Департамента Иностранныхъ ДЪлъ за 
1791 — 1810 rr., которые составляютъ продолжеше архива Генеральныхъ 
Штатовъ. 

Республика Сосдипешыхъ Нидерлаидовъ, Kath извБетно, кончила свое 


существоваше въ 1795 году и уступила м®сто Батавской РеспубдикЪ, 
Ист.-Фил. отр. 37. 31 
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которая продержалась всего деслть ALTL и была упразднена, такъ KAK'b брать 
Наполеона, Людовикъ Бонапарте, былъ назначенъ королемъ Голландии. 
- Онъ отказался отъ престола въ 1811 году. Бумаги департамента ипостран- 
‚ныхъ Are временъ Батавской республики и правленія Людовика переданы 
теперь въ государственный архивъ въ [arb и достунны для изсл6дователей. 
Между тБмъ какъ для архива Генеральныхъ Штатовъ инвентаря н®тъ, для 
этой новфйшей части архива существуетъ рукописный указатель подъ 34- 
главіемъ: Inventaris van de archieven van het departement van buiten- 
landsche zaken 1796—1810. Одинъ изъ отдЁловъ этого архива содержитъ 
донесетя Батавскихъ (республиканскихъ) и Голландскихъ (королевскихъ) 
посланпиковъ, министровъ-резидеитовъ и копсуловъ; грамоты и письма HHO- 
странныхъ правительствъ и ABNAOMATHICCKAXD агентовъ. POCCIH касаются 
въ этомъ отдЪлЪ пять портфелей. 


Портфель Г. 


а) 1796 г. 5/16 ноября по 21 ноября (1 декабря). Донесенія бывшаго 
резидента И. И. де Сварта изъ С.-Петербурга. 

b) 1796 г. 6 сентября по 25 ноября. Донесешл корреспондента 
П. ears Вунзеля (P. van Woensel), который былъ назначенъ корреспон- 
дентомъ въ Петербургъ 22-го іюня 1796 года и возвратился въ Голландію 
3-го октября 1797 r.™). 

€) 1796 г. 28/9 поября. Донесеніе И. де Сварта о смерти Екате- 
рины П. № 42. 

d) 1796 г. 25 сентября. Отв%тъ P. Byte (Robert Voute) на npea- 
ложеше доставлять корреспонденщи изъ С.-Петербурга. 

с) 1797 г. 29 anphan. Письмо члена правлешя Батавской респуб- 
лики (citoyen representant) Бикера къ канцлеру rpary Остерману съ npes- 
ложешемъ дружескихъ отношеній (liaisons) Poccia съ Батавской pecny- 
бликой. 

f) 1796 г. 28 ноября — 20 іюля. 1797 г. Донесенія Вунзеля. 

g) 1798 г. Донесенія И. де Сварта. 

h) 1799 г. Донесенія корреспондента (въ nocrbAacrBim консула) К. И. 
Багге, 

1) 1801 г. Донесенія чрезвычайнаго посланника и полномочнаго мини- 
стра В. Бейса (W. Buys), который былъ назначенъ 30-го января 1801 года 
и отозванъ 26-го ноября 1802 г. 





80) Омь же авторъ книги: Aaanteekeningen gehouden op eene reize door Turkijen, Na- 


tolies, de Krim, Rusland. Amst., 1790—98. 
Rer Zen. erp. 88. . 32 
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Портфель II. 


a) 1802 r. 14 іюля no 1803 г. Допесенїл Бейса. 

b) 1803 г. 8 mom, по 1805 г. Донесешя чрезвычайнаго посла Дирка 
airs Гогендорпа (Dirk van Hogendorp); онъ быль назначенъ 26-го ноября 
1802 года и отозвмгь 6-го мал 1805 г. #1), 


Портфель Ш. 

а) 1805 г. 12 оля по 1806 г. 25 ious. Донесешя К. и. Багге, на- 
значеннаго повБреннымъ въ дБлахъ 6-го мая 1805 года. . 

b) 7 марта по 14 іюня 1808 г. Донесепія повЪфреннаго въ дБлахъ Бурдо 
(Bourdeaux). 

с) 3 марта по декабрь 1808 г. Донесешя чрезвычайнаго посланника H 
полномочнаго министра В. Сиксъ Достерлекъ (W. Six d'Osterleck), nasua- 
ченнаго 8-го лнваря 1808 года. 


Портфель IV. 
1809 г. по 17 iwan 1810 г. Сиксъ Достерлекъ. 


Портфель V. 


Содержитъ отчеты голландскихъ консуловъ. 
1797—1798 г. Донесешя консула А. Будона (А. Boudon) изъ Либавы. 
1809 г. Донесешя консула Г. Лопейта (Н. Lopuyt) изъ Либавы. 
1796—1806 г. Донесенія консула К. barre изъ C. “Петербурга. 
1801—1808 г. Грамоты русскаго правительства. | 
1802—1805 г. Письма русскаго чрезвычайнаго посланника и полно- 
мочнаго министра графа Штакельберга, къ Батав- 
ской республике. | 
1808—1810 г. Письма pycckaro чрезвычайнаго посла и полномочнаго 
министра князя Ceprba Долгорукаго и повфреннаго 
въ дЪлахъ Смирнова. 


С. 
. Архивъ Южноголландской Провинщи. 


h 


Въ этомъ архивЁ первое мБсто no цБнности н объему занимаютъ Absa 
бывшихъ Штатовъ Голланди и Вест-Фрисландіи. 

На сколько мн позволило время, я просмотуБлъ этотъ архивъ и если 
мн не удалось извлечь многаго, то BO всякомь случаћ я. убВдился, что 
розысканія въ ITOMb архив необходимы AAA полнаго разъяснешя нидер- 


31) См. о немъ: Г. А. Sillem, Dirk van Hogendorp. 1761-- 1822 (Глава V. Missie te St.-Pe- 
tersburg). Amst. 1890. . 
Иет.-Фил. стр. 99. 33 


108 | , B. А. KOPATS, 


JAHACKO - русскихъ сношенїй въ XVII crorbrin. Занятія въ этомъ архив® 
облегчены рукописнымъ инвентаремъ, составленнымъ коммисъ-хартермей- 
стеромъ государствешаго архива И. Генгиапомъ и озаглавленнымъ: AT- 
chieven van de Staten van Holland en Westfriesland en van hunne gecom- 
mitteerde raden, benevens van eenige andere collegien van bestuur der voor- 
malige provincie ITolland tot 22 januarij 1795. Bn числВ актонъ mrberen 
отдЬлъ: Архивы Ратспенсїопарїевъ (Archieven van Raadspensionarissen). 
Въ кругъ обязанностей ратспенсонаревъ Голландіи и ПВест-Фрисландии %) 
входила переписка съ дипломатическими агентами Нидерландской респуб- 
лики, находящимися за границей, чтобы направлять и указывать имъ какъ 
дЕйствовать. Такимъ образомъ ратспенсіопаріи находились съ дипломатами 
въ постолнной регулярной nepennckb, которая hw» интереснЪе и важнГе 
для истори, что не носила оФФиціальнаго характера государственныхъ 
грамотъ, а отличалась питимнымъ, секретнымъ характеромъ. Нидерланд- 
скіе посланники сообщали ратспенсіонарію ne PhAKO и то, что они въ CBOWX'b 
оФФиціальныхъ донесенілхъ не могли или не желали писать. Поэтому-то 
я и остановился па этомъ отд®л® архива. Здћсь я пашелъ: 

1) Между бумагами patcnencionapin Тоапна «ант, Ольденбариефельта: 
Портфель «Разпыя ипостраиныя спошешя» (Diverse buitenlandsche betrek- 
kingen), въ которомъ между прочимъ помфщена связка «сношенія съ Poc- 
cielo 1613 — 1618» (Handelingen met Rusland); въ ней находятся: 

а) 1613 г. іюня. Грамоты царя Михаила Оеодоровича къ Генеральнымъ 
Штатамъ. Голл. переводъ..См. Scheltema. Rusland en de Ned. I, стр. 371. 

b) 1614 г. 27 марта. Грамота Генеральныхъ Штатовъ царю. Черно- 
вой набросокъ. Scheltema 1, 386. 

с) 1618г. 14 марта. Доклалъ, представленный собрано Геперальныхъ 
Штатовъ Генрикомъ Фанъ Бриненомъ старшимъ n И. ans Тейлингомъ о 
переговорахъ съ русскими посланииками въ l'rb. № 7 

d) 1818 г. 15 iona. Гага. Набросокъ грамоты Генеральныхъ Шта- 
товъ къ царю. | 

2) Между бумагами parcncnciouapis Ioauua де Barra: Orabre ипостран- 
пыхъ сношешй; письма посдашниковъ, (Buitenlandsche betrekkingen; | Mis- 
siven van gezanten aan den Raatspensionaris): 

Портфель li. Швеція (Zweden. Missiven aan den ltaadsp' De Witt 
1661—1672): 

a) 1669 г. 3/13 ноября. Москва. Письмо Гейизіуса. № 25. 

b) 1669 г. 15/25 декабря. Москва. Письмо Гейнзіуса. № 25. 

3) Между бумагами parcnencionapin Горпбека (Hoornbeck): 


82) См. Vreede IT, ст. 13. 
Ист.-Фил. стр. 40. | 34 
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Портфель Illsenin и Anraia (Zweden. England 1720 — 1725). 

Четыре письма Нидерлаидскаго резидента Де Вильде къ Горнбеку изъ 
С.-Петербурга, 20 мая (9 їюпл); 29 іюня (10 іюля); 24 поля a августа); 
22 сентября (2 октября) 1725 г. № 41. 

4) Недавно пожертвованы въ архивъ бумаги ратспенсіонаріл Антоніл 
Гейнзіуса, въ WACK которыхъ находитсл весьма цЕнная коллекція писемъ 
резидента Де Ba къ Гейнзіусу изъ С.-Петербурга за 1715, 1716, 1717 
и 1718 rr. Әгихъ писемъ бодфе ста. Изъ нихъ списаны мною девять за 
время отъ 11 января по 15 марта 1715 r.9). № 40. ‚ 

5) Бумаги parcuenciouapian Штейна: Портфель: Письма секретаря И. 
де Сварта изъ С.-Петербурга. (Missiven van den secretaris J. J. de Swart 
te St. Petersburg 1765—1770). Muorin изъ пихъ шифрованныл. 

ДалБе я просмотр®лъ oraban входящихъ бумагъ Голландскихъ Штатовъ. 
Такъ какъ я зд®сь нашедъ портфель съ письмами изъ Швецїн за 1661— 
1669 годы (Zweden. Missiven аап de Staten), т. е. за годы пребыванїя 
Н. Гейнзіуса въ Стокгольм, ro я просмотрЪлъ эти письма въ надеждЪ найти 
въ Стокгольмскихъ донесеніяхъ Гейнзіуса извЕстія, касающіяся Росси. И 
дБйствительпо, здВсь оказались пе только ero донесенія изъ Стокгольма, 
но и цБлый рядъ пясемъ, отправленныхъ имъ изъ Москвы. Большинство 
изъ нихъ я списалъ: | 

а) Письма изъ Стокгольма 18/28 1юля 1661 r., 20/80 января 1663 г. 
и 7/17 Февраля 1663 г. 

b) Письма изъ Россія. 1669 г. 8/18 сентября, Нарва; 1669 г. 13/23 
октлбрл, 24 полбря стар. ст., 15/25 декабря, Москва; 1670 г. 11/21 
ипваря, 15/25 марта, Москва. On. № 24. 

Въ TOME же самомъ портъел® находятся письма Гейнзїуса, посланныя 
изъ Москвы неизвЁстному лицу. Они обращены къ Wel edelen gestrengen 
heere, T. e. милостивому государю, безъ означеня Фамиліи. Безъ comubuin, 
OHH посылались одному изъ членовъ правительства и вБроятиће всего 
гриФФиру Рейшу или ратспенсіонарію Де Burry: 1669 г. 13/23 октября, 
20/30 октября, 6 ноября новаго стиля, 10/20 ноября; 1670 г. 18/28 ян- 
варя, 23 Февраля, 16/26 марта. 


83) См. о ГейнзїусЬ Het archief van den raadspensionaris Antonie Heinsius. Uitgegeven 
door Jonkhr Mr. H. I. v. d. Heim. I—III. 's Gravenhage 1867; и Vreede, Correspondance diplo- 
matique et militaire du Duc Marlborough, du Graud-Pensionnaire Heinsius et du Hop. (1716— 
1717) Amstord., 1850. 


Bes Aen, стр. 41. 35 
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АРХИВЪ КОРОЛЕВСКОЙ ФАМИЛИ Bb PAIE. 


Посланники Генеральныхъ Штатовъ, бывшіе въ Росси, упоминаютъ 
въ своихъ донесеніяхъ о письмахъ, посланныхъ ими Штатгальтерамъ; no- 
этому я рЕшился познакомиться съ архивомъ королевской Фамилии, падфясь 
найти въ пемъ любопытные и важные матеріалы. Архивъ этоть не досту- 
пенъ для публики, но миф, при любезномъ посредничестве г. Берендса, 
русскаго повфрениаго въ Abr въ l'arb, былъ открытъ доступъ, т. e. я 
не имфлъ права самостоятельно заниматься просмотромъ находящагося 
здсь архивнаго матеріала, но архиваріусъ баронъ Снукартъ навелъ 
справки, находятся JH въ архив} указанныл мною донесешя Нидерланл- 
скихъ посланниковъ. За это свид$тельствую ему мою искреннюю благодар- 
ность. Въ результат оказалось, что предположеніе Moe оправдалось; дЁй- 
. ствительно зд®%сь нашлись, письма, отправленныя посланниками изъ Россін, 
но число HX'b весьма не велико, а именно отысканы слёдующе документы: 

1) 1675 r.. 21-го Февраля. Москва. Переводъ грамоты царя Алекс®л 
_ Михайловича къ Вильгельму Гендрику принцу Оранскому. № 31. 

2) 1675 г. 8 августа. Москва. Голлапдскій переводъ грамоты царя 
Алексфя Михайловича къ В. Г. принцу Оранскому. № 32. 


3) Письма К. Кленка къ принцу Оранскому: 
.8) 1675 г. 6/16 сентября. Архангельскъ. № 35. 


b » 8/18 », » 
с). » 11/21 ноября. Устюгъ 
d) » 2/12 декабрл. Вологда 


е) 1676 г. 12/22 января. Москва 

f) » 19/29 » » 

g »  - 2/12 февраля » 

h) » 26 января (5 евр.). Москва 
i) » 1/11 mapra » 

К) » 8/18 » » 

Не смотря на этотъ скромный результать, л все таки не теряю надеж- 
ды, что въ королевскомъ архивЪ найдутся и еще письма Нидерландскихъ 
посланниковъ изъ Росси. Баронъ Спукартъ указалъ Mirb на то, что нынЁш- 
нее помфщене архива недостаточно и He позволяетъ хорошо размћстить 
документы и дфла, что, конечно, затрудилегъ поиски. Поэтому при болБе 
благопрїятныхъ условїяхъ можно будеть еще кое-что найти. 


Нот,-Фил. стр. 43. 36 
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III. 
AMCTEPJIAMCKIM APXHB b. EE 


Архивъ Амстердама (Gemeente - Archief van Amsterdam). принадде- 
жить къ числу богатБйшихъ общинныхъ архивовъ Нидерландовъ. Онъ 
распадается на дві части, такъ называемыя: архивъ старыхъ дЁлъ и 
архивъ новыхъ. Первый содержитъ акты до 1812 года и открытъ Aug 
публики три раза въ нед$лю: въ понедфльникъ, среду и субботу отъ 
10 до 3-хъ часовъ. Онъ находится въ хорошемъ порядк$, которымъ обя- 
запъ архиваріусу II. Схалтема (D. Scheltema), дБлтельность котораго npo- 
должалась съ 1848 г. по 1885 годъ. Amb же составленъ и изданъ весьма 
хороший инвентарь архива въ трехъ томахъ подъ заглавісмъ: Inventaris 
van het Amsterdamsche Archief. Amsterd. 1866—1874. Еще до полвленія 
этого инвентаря Схалтема составилъ общее описаше архива: Het archief 
van Amsterdam beschreven door den archivaris. Amst., 1862 г. и xpomb 
того онъ напечаталъ: 1) обзоръ документовъ архива, относящихся къ 
политической истори, Let historisch-diplomatische Archief van Amsterdam, 
появившійся въ третьемъ том ero сборника Aemstels Oudheit of Gedenk- 
waardigheden van Amsterdam (Древности и достопримъчательности AM- 
сгердама), и 2) описаніе грамотъ Hà пергаментБ, хранящихся въ архив: 
de Jjzeren kapel der oude of S. Nikolaas-kerk. Amst. 1848 и: Ilet Archief 
d Jjzeren kapel te Amsterdam. (Nieuwe Reeks у. Verhandelingen v. h. 
Instituut v. Wetenschapen. 1850). 

Архивъ старыхъ Abas д®литсл на ABS группы: на отдбльные докумен- 
ты (losse stukken) и на переплетеппые. Въ первой Tpynırb документы подо- 
браны въ алФавитномъ порядк названій, соотвътствующихъ главному 
содержашю документа. 'Гакъ папримЁръ: sce относящееся главпымъ обра- 
зомъ къ торговлЁ, подобрано подъ буквой C. (т. e. подъ словомъ «com- 
mercie»), разныл инструкщи подъ буквой I (то есть подъ словомъ alnstruc- 
tien») H T. A. | | 

Ith наиболфе интереснымъ актамт относятся письма посланииковъ и 
резидентовъ Генеральныхъ Штатовъ изъ Москвы и Петербурга, которыя 
опи, независимо отъ донесешй Генеральнымь Штатамъ, присылали бурго- 
мистрамъ Амстердама. Письма эти заслуживаютъ полнаго внимашя, HC- 
ключал писемъ Кленка, который ограничивался TÉMB, что посылалъ въ 
Аметердамъ точныя Konin съ донесешй Генеральнымъ Штатамъ, npu- 
бавляя лишь ифеколько встунительныхъ словъ. ` 


Ormbuy изъ отдЁла «Papiere of losse stukken» слЗдуюцщая письма: 
Res, Ann, стр. 48. | 37 
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1) 1631 г. 18 февраля. Москва, Донесеше Альберта Bypxa. № 13. 

2) 1648 г. 27 ixa u 8/18 августа. Москва. Допесенія Купрада Бурха. 
№ 17, 18. 

3) 1664 г. 3 октября. Усть-Двинскъ. Донесеше Якова Бореля. 

1664 г. 3 декабря. Нейгаузенъ. Донесеше Якова Бореля. 


1665 г. 31 января. Москва » » » 
» 5 Февраля » . » » » 
» 7 марта » © » » » 
» 7 » » » » » 
» 27 anplas » » » » 
» 9 мал. Pura » » » , 
» 3 іюля ° » » » » 
Cu. № 22 а — 1. 
Другая часть донссешй посланииковт, находитсл въ orabat; «Geschreven 
registers», 


Письма И. В. анъ Келлера, Гендрика Фанъ деръ Гульста и Якова де Dn 
переплетены BMBCTÉ и составляютъ одинъ большой томъ (in fol.); они обни-. 
маютъ періодъ съ 1687 no 1718 годъ. 

Изъ писемъ Келлера здЁсь есть только четыре за 1687 и 1688 годы, 
и то только коши съ его писемъ, посланныхъ Генеральнымъ Штатамъ. 
Письма «amb деръ Гульста обнимаютъ время съ 4 марта 1700 г. no 
20 Февраля 1710 года; uxt болБе ста. Они весьма интересны; мною H3BJe- 
чены девятнадцать, отъ 22 Февраля 1701 г. по 12 декабря 1708 года. 
Ne 39. 

Письма Якова де Би, съ 15-го мал 1714 года по 4 iran 1718 года; 
ихъ бол®е ста. 

Въ orabat «Papieren en losse stukken» находятся eme донесешя В. де 
Вильде, Д. де Ja М. де Сварта, Д. Meüneprerarena, И. де Сварта и 
Графа танъ Рехтерена. 

Отм$чу еще: ` 

1) 1660 г. 31 юля, Москва. Грамота uapa Aerch Михайловича 
къ бургомистрамъ Амстердама. Подлинникъ и голлаидеюй переводъ съ 
приложешемъ письма Гебдопа къ бургомистрамъ. См. № 33. 

2) 1675 г. Копія съ инструкщи, данной K. Кленку, отправляемому въ 
Москву. | | 

3) 1688 г. Kort verbael van het gepasseerde op het recipiéren, de- 
froyeren ende uytleyden van de Muscovische Ambassadeurs, Prinsen ende 
Kneesen, Jacob Feudowitz Dolgorouky.... ende Prins Jacob Jefimewitz 
Mezetsky, van donderdagh den 10-den Maart 1688 af tot dingsdagh den 


6-den April daeraenvolgende. Эти записки о пребываніи въ Амстердам® князя 
Ист.-Фил. стр. 44. 38 
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Долгорукаго имТютсл въ архив} въ двухъ спискахъ; разница Bb нихъ TA, 
что одинъ неполный: у него ить конца. На оспованія этого любопытнаго 
документа, П. Схалтема составилъ очеркъ о пребываши въ Амстердам 
Долгорукаго, возвратившагося изъ посольства во Францію и Испанію. 
(Панечатанъ въ Aemstels Oudheid door P. Scheltema. VII deel. Amst., 1885, 
стр. 31 — 50). По этимъ даннымъ Долгорукїй прїБхатъ Bb Амстердамъ 
10-го марта 1688 года, осматривалъ ратушу, церкви, Kpbnocrb и верфи; 
лазиль но строющимся кораблямъ, слушаль съ удовольствіемъ органъ въ 
церкви Св. Николая, Ch интересомъ осматриваль картинную галлерею, 
былъ въ театрі, и оставилъ о ce6b y бургомистровъ и членовъ ратуши 
самое лучшсе воспоминаніе. - 

4) 1696 г. 7 Февраля. Письмо Петра Великаго къ бургомистрамъ 
Амстердама. Русскій подлинникъ Ch латинскимъ переводомъ. 

5) Aanteekeningen uit de resolution der vroedschapen de rekeningen der 
stad, betreffende de ontvangst der Russische ambassade te Amsterdam 1697, 
gemaakt door Jacobus Koning. 

6) 1697 no 1738 г. Книга со списками кораблей, отходившихъ изъ 
Амстердама въ Архангельскъ. (Register van uitgeseylde schepen). 

7) Resolutien der vroedschap of van den raad der stadt Amsterdam. 
82 ‘roma. | 

Эта коллекція представллетъ рукописный сборникъ р®шенїй и поста- 
новленїй ратуши, т. е. думы города Амстердама. Зд®сь можно найти инте- 
ресныя данныя о торговл Амстердама съ Россіею. 

Пересмотръ этого объемистаго собрашя требуетъ, однако, столько вре- 
мени, что я должеть быль отказатьсл отъ основательнаго озпакомлешя 
Cb этимъ первоисточпикомъ, HO надЁюсь, что въ будущемъ MHS удастся 38- 
НЯТЬСЯ ИМЪ. 


IV. 
УПИВЕРСИТЕТСКАЯ БИБЛТОТЕКА BL YIPEXTS. 


Записки голландца Homena o пребыванши Петра Великаго въ Нидер- 
лаидахъ Bb 1697 и 1716 годахъ, которыми пользовались Схалтема и 
Устряловъ, до сихъ поръ пе изданы цБликомъ; он хранятся въ универси- 
тетской библлотекВ въ УтрехтЕ. Чтобы не терять времени Ha поздку, я, 
занимаясь въ государственномъ архивБ въ larb, обратился съ просьбою 
къ библіотекарю Утрехтскаго Университета, г. И. Ф. фанъ Зомеренъ, 
выслать ипВ подлинникъ записокь Помепа, что ott, весьма любезно и испол- 
пилъ; считаю CBOHM'b долгомъ высказать ему за это мою искреннюю благо- 


харность. Рукопись была получена па имл г. директора государствениаго 
Мет.-Фил. стр. 45. 39 8 
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архива въ l'arb и vk было предоставлено право пользоваться ею въ по- 
ифщеши архива; я списалъ се и надВюсь скоро приготовить къ издїїпю. 


Въ заключеше позволю себ указать на то, что XOTA мн и удалось 
извлечь изъ большинства OTALAOBL упомяпутыхъ выше архивовъ, въ OCO- 
бенности изъ связокъ (liassen) государственнаго архива въ l'arb, все необ- 
ходимое для моей задачи, тімъ не Membe въ другихъ остался еще нетрону- 
тымъ мною, за недостаткомъ времени, обильный и важный матеріалъ, безъ 
котораго полная разработка моей темы невозможна. Въ этомъ отношени 
стоять на первомъ идиг; Ординарныя и Секретпыл Резолющи Генераль- 
пыхъ Штатовъ. Просмотръ этих объемистыхъ и мелко исписанпыхъ томов, 
‚ работа не совсБмъ легкая, HO она до известной степени облегчается указа- 
телями къ резолющямъ (respecten, bladwijzers), составлениыми еще arei- 
томъ Ге Гейде ?). Резолющи эти важиы вообще для истории всего XVII ст., 
но особое значеніе имютъ для конца XVI и начала XVII ст. въ виду того, 
что для этого періода исторіи русско-голландскихъ спошеній, другаго архив- 
паго матеріала почти HLTb: связки государственнаго архива Bb [ark 
за это время — какъ выше указано подробно — крайне бћдпы содержаніемъ 
и даже въ нашемъ Московскомъ архив министерства ипостранныхъ Abr, 
не сохранилось почти никакихъ актовъ для истори этихъ сношеній до 
_ 1613 г. Дополненіемъ къ рБшеніямъ Геперальныхъ Штатовъ служать 
далфе резолющи Голландекихъ Штатовъ, въ виду того вдїлпїя, которое 
nocærbauie amban на правительственныя дфла Соединенныхъ Нидерландовъ. 
и той энергичной поддержки; которую они еще съ конца XVI ст. пеодно- 
кратно оказывали торговымъ предпраят1ямъ. Наконецъ сх8дуетъ еще yka- 
зать на резолющи Амстердамскаго магистрата. Извлечеше всего матеріала, 
касающагося Росси, gt, этихъ трехъ источииковъ, на мой взглядъ, работа 
необходимая. 

За недостаткомъ времени MIÉ пришлось тоже отказаться OTL про- 
смотра рукописнаго сборника Амстердамской библіотеки, весьма интерес- 
наго для русскаго историка; это — переписка бургомистра гор. Дефентера, 
Хейсберта Кюпера, съ извЁёстнымъ авторомъ издашя Noord en Oost Tar- 
tarye, Николаемъ Витсеномъ. ПослЕдній познакомился съ Кюперомъ въ 
1683 году; интересъ къ Haykb, въ особенности къ этнографіи и земле- 
вБдБнію, сблизилъ ихъ, и они переписывались съ 1685 г. по 1716 годъ. 
Әта переписка составллетъ четыре тома въ листъ и содержить подлинныя 
письма Barcena и konin съ отв®товъ Кюпера. Книга Noord en Oost 


84) Riemsdijk, стр. 109. 
Иот.-Фил, отр. 46. . 40 
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Tartarye, какъ gapberugn, для истории землевЕдЕпія Poccin весьма цЁина, 
а письма эти интересны особенно TEMb, что въ нихъ неоднократно TOBO- 
parca объ этой киигВ и о xoxb ученыхь занят ея автора. БїограФъ 
Витсена, И. Гебгардъ (J. F. Gebhard, Het leven van Mr. Nicolaas Witsen. 
Utrecht, 1881), nomkınaern no второмъ Tomb своего труда обширпыя вы- 
держки изъ этихъ писемъ (стр. 283 — 470), которыя какъ нельзя лучше 
служатъ доказательствомъ того, какъ полезно было бы извлечь изъ этихъ 
писемъ все, что касается Росси. Это тБмъ боле желательно, что записки 
Barcena о пребываши его въ Россіи безвозвратно потеряны *5). 

Не могу пакопецъ не упомянуть о томъ, что любезности главнаго 
государственнаго архиваріуса въ l'arb, г. Римсдейка, я обязанъ значи- 
тельнымъ пополпенемъ собранныхъ мною матераловъ. Выше мною было 
указано па то, что изъ переписки Нидерландскаго посланника Де Би съ 
parcnencionapiemp A. Гейнзлусомт, мною было скопировано всего только 
девять писемъ. Такъ какъ эти документы я отыскалъ въ nocrbAHee время 
пребывмия въ Голлаиди, то ми пришлось удовольствоваться этимъ 
маленькииъ выборомъ. Когда я въ октябр 1893 г. уБзжалъ изъ Гаги, то 
обратился къ г. Римсдейку съ просьбою — сдЪлать распоряженіе о скопиро- 
BAHIA для меня BCBXE писемъ Де Би за 1715—1718 г.г. Въ декабрЕ npo- 
шлаго года я получилъ отъ вице-архиваріуса г. Тельтинга извЕстіе, что 
просьба моя исполнена и что копіи съ донесеній Де Би сняты. За 1715 г. 
orb запимають 154 стр. въ gert: за 1716 г. 89 стр.; за 1717 г. — 
155 стр. и за 1718 г. 99 стр. Если мнв удастся осуществить свое нам®- 
реше и хБтомъ этого года заняться въ l'arb просмотромъ резолюцій, TO я 
падфюсь получить STOTT новый источникъ для истори Петра Великаго 
и не премину представить ero ИмпЕРАТОРСКОЙ Академи Наукъ. 


Кіевъ, январь 1896 г. 


85) Автобіогратія Витсена напечатана P. Scheltema въ VI томЪ Aemstels oudheid (стр. 
41 — 60). Витсенъ въ пей говоритъ, что OHL написалъ подробное описаніе своего путеше- 


ствія въ Россію. Что сталось съ этой рукописью — вполнф неизвъстно; видимо, она пропала 
безслВ дно. 





Цет.-Фил. erp. 47. 41 


ОГЛАВЛЕНТЕ. — SOMMAIRE. 


— — 


А Pag. 
Извлеченія изъ протоколовъ засћданій Extraits des procès verbaux des séances 
Академии... . . . . . . . .... l| de l'Académie . . . . . . . . . . . Ї 
Кн. Б. Голицынъ. О молекуллрпыхъ CH- Fürst В. Galitzin. Über die Molecularkräfte 
латъ и объ упругости MOACKYAB . . . 1 und dio Elasticitit der Molecülo . . . 1 
А. Марковъ. О простых д1лителяхъ ui- А. Markow. Sur les diviscurs premiors 
соль вида 1-402 , s. 69 des nombres de la forme 1- 422. . . © 
1. Керсновсиій. О pacupeabacnin втра нз, J. Klersnowsky. La distribution du vent aur 
Poccilickoli Huuepiu. . . . . . . . 89 Ja surface de l'Empire Russo. . . . . 9! 
Н. П. Лихачевъ. Академическое апризы- N. Likhatchew. Lettre d'invitation, impri- 
° вательное письмо» 1780 года. (Ст, mée par l'Académie des sciences en 
DAKCHMHAC.) . . - . . . . . 69| 1780. (Avec un’ Facsimile.) . . . . - - 63 
B. A. Кордтъ. Отчетт, о запятінхт, въ T Ол- Mr Kordt. Rapport sur ses recherches, en 
ландскпхт, Apxunaxt abros 1899 г. 75 | 1898, dans les archives des Pays-Bas. . 7^ 
Напечатано по распоряжсиію Иипкглтогской А кадеміи Hay», 
Trou, 1895 г. Иепремфнный секретарь, Академнкъ H. Дубровин». 





ТИПОГРАФІЯ ИМПЕРАТОРСКОЙ АКАДЕМИ HAYKT. 
Bac. Ocrp., 9 лишя, № 12. 


^3. 


U38BBCTIA || 


ИМПЕРАТОРСКОЙ АКАДЕМИ MAYR. 


TOM ПІ. № 2. 


1895. CEH TABPB. 
Set 


BULLETIN 


DE 


| 

| 

| 

mE | 
© L'ACADÉMIE IMPÉRIALE DES SCIENCES ` 
| 

| 





DE 


ST.-PÉTERSBOURG. 


Ve SÉRIE. TOME III. X 2. 


. 1895. SEPTEMBRE. 


C.- ЦЕТЕРБУРГЪ. 1895. er. PÉTERSBOURG. ©... <l 


Продается y комиесїонеровъ Импеглтогской | ` Commissionnaires de PAcadémic Turina d 
`Акадещи Hayrt: des Sciences: ` ` 
И. Глазунова, M. Errepca u Коми. и К. A Ринкера MM. L Glasounof, Eggers. A Cle. et б. Ricker à 
въ С.-Петербургћ. ^ ` , St-Pétersbourg. DU en 
Н. Н. Keen пъ РигВ, J М. №. Kymmel à Riga. frotte 
Фессъ (Г. Гэесель) mb Лейпциг. + 770 Voss? Sortiment: (6. Haessel) à ie 


| Цена: 1p. — Prin: 2 Mk, юру. Tos Via. 


QUPoat su vun tg 


` 
° t 


D 
Й ` а a DH „> 
. . D a .. ett ое , 
А E 

— — ln ye а m a RM Se æ —— — — — — а 

: D E ` N . eo! 

. D 

D 
D . D ы Ы 
LI . - 


‚с?р, s 





ts ка : Viu. e е + .‘ А 1 
er А Le D Vee ` oe 
"m 3* Hd ` ` ` . 
1 ом A Nea es Cum Uter 


ИЗВЪСТІЯ ИМПЕРАТОРСКОЙ AHAAEMIN HAYH'b. 1895. СЕНТЯБРЬ, T. Ш, Ne 2, 





(Bulletin de l'Académie Impériale des Sciences de St.- Pétersbourg. 
| 1895. Septembre. T. III, №2.) | 














~“ Е LON 
a D» 
> od 
JUN & 1897 
‘ ЖИТ, t, МА: 


HSBIRYENIA 


ИЗЪ ПРОТОКОЛОВЪ ЗАСЂДАНІЙ АКАДЕМЇИ. 


ФИЗИКО-МАТЕМАТИЧЕСКОЕ OTIBIIEHIE, 
SACBIAHIE 31 мля 1895 roma. 


Читано Huxecrhnyiouec донесене Homuccia, въ соотав®В академи- 
kosb Ө. Б. Шмидта, А. П. Карпинскаго и П. В. ЕремЗева, разсмат- 
ривавшей ходатайство [Х-го съВзда русскихъ естеотвоиспытателей о 
признаніи метеоритовъ государственною собственностью. 

„Аэролиты или метеорные камни, не представляя никакой матеріаль- 
ной цЪнности, имћютъ чрезвычайно большое научное sHauenie. Borba- 
ствіо постоянно возрастмощаго къ нимъ интереса и соревнованія какъ 
между музеями, такъ и собирателями коллекцій, главнЙше же волћдотвіс 
участія спекуляторовъ, ванявшихся торговлей метеоритами, продажная 
Chen ихъ лозрасла до нопћроятпыхъ размћровъ, при чемъ большинотво 
лицъ, нашедшихъ метоориты, остаются обыкновенно вознагражденными 
лишь въ ничтожномъ разм рЪ. 'Гакоо искусственное повышеніе цВнъ на 
предметы, имВющ!о исключительно научное значеніо, и, притомъ, повы- 
шенїө почти всегда на пользу спекулирующихъ метеоритами посредни- 
KOBE, составляетъ зло, особенно чувствительное у насъ, TAB надлежащія 
понятія о мотооритахъ почти отсутствуютъ, и TAB простой народъ иногда 
употребляетъ ихъ какъ л®каротво, подвергая ихъ такимъ образомъ уни- 
чтоженію. 

„ВслВдотве изложеннаго, мы полагаемъ, что новый законъ о при- 
BHAHIH метеоритовъ государственною собственностью явился бы полезною 
MBpow, могущею до извВстной степени обезпечить какъ сохранен!е ихъ 
для научнаго изол%дованїл, такъ и надлежащее вознагражденіе нашед- 
шихъ ихъ лицъ. Законъ OTOTb уничтожилъ бы возможность опоровъ, у 
насъ още никогда HO возникавшихъ, о принадлежности метеоритовъ соб- 


ственникамт, вомлн, на которую они упали, или лицамъ, HX'b обнаружив- 
шимъ, 7 


Hssteria И. А. Н. 8 


ххп 22: МИЗИКО-МАТЕМАТИЧЕСКОЕ ОТДЪЛЕНІЕ. 


„Мы думаемъ однако, что прооктируомый законъ должень быть 
формулированъ иначе, чёмъ въ ходатайств IX ozbaxa естествоиспы- 
тателей. | 

По этому ходатайству предполагается метеориты направлять въ TB 
ближайшія къ whory паден!я выошія учебныя заведөнія, при которыхъ 
находятся каеедры минералогіи и геологи. Такимъ образомъ музей Импк- 
РАТОРОКОЙ Академи наукъ, имБющій если не самое многочисленное въ 
Россія собраніе метеорнтовъ, TO BO воякомъ случа самое ц®нное, изъ 
числа упомянутыхъ учрежденій исключенъ. 

„Точно также н%тъ никакой надобности исключать большіе област- 
ные музеи, kakie, наприм®ръ, имВются въ Тифлисћ, въ Минусинскћ или 
существуютъ при учоныхъ обществахъ, напримћръ, въ karopunGyprh. 

„При указанномъ IX-wr сьВздомь расиродїлонін вынавиихь ih Poo- 
oin метеоритовъ по музеямъ окажется, что Boh найденные на огромном'ь 
протяженіи азіатокой части государства должны поступить въ 'lowoniit 
университетъ, гдВ оуществуеть пока лишь одинъ мөдицинокій факуль- 
төтъ, хотя въ настоящее время въ университет® этомъ имТотся весьма 
овВдущїй минералогт, и потрографъ, въ лиц одного изъ мВотныхъ npo- 
фессоровъ. ` | | 

„Подобнымъ путемъ большое количество матеріала могло бы CKO- 
питьоя въ удаленномъ и мало доступномъ центр, Gah нөдоотатокъ науч- 
ныхъ силъ и средствъ на долгое время He позволилъ бы приступить къ 
ихъ изолВдован!ю. 

„Кром® roro, изъ поотановленія IX-ro оъ®зда можно предположить, 
что оно HMBOTL въ виду также отчужденіе метеоритовъ отъ TBXE лицъ, 
во владВніи которыхъ они находятся уже въ настоящее время. Мы noxo- 
гаемъ, что обратнаго дВйотія проектируемый законъ не долженъ им%ть, 
тВмъ боле, что HLKOTOpHA лица могли пріобрћоти экземиляры мотеори- 
товъ HA тяжелыхъ для себя уоловіяхъ. На оборотъ, по отношонію къ 
будущимъ падоніямъ и находкамъ мотеоритовь новый закон'ь является 
для во®хъ справедливымъ въ одинаковой M'ÉPÉ, такъ какъ каждый HMB- 
өтъ равные шансы, вависящіе отъ ол®пого случая, присутствовать при 
паден!и метеорных камной, за указаніе и cÓepexenie которыхъ и будетъ 
получать извВотное вознагражденіе. Лица жө, могущія найти ран%е вы- 
павшіе метеориты, благодаря своимъ знаніям'ь и умно отличать HX'b 
‚ отъ другихъ горныхъ породъ, конечно, He будутъ, кромћ спекуляторовъ 
имфть въ виду матеріальные интересы. 

„Ha основаніи вышеизложеннаго мы полагаемъ: 

1) Законъ о принадлежности падающихъ въ Россіи метеорнтовъ 
государству желателент. 

2) Лицо, нашедшее метеоритъ, должно пользоваться вознагражде- 
ніемъ, COOTBÉTCTBEHHO опредфленнымъ правиламъ, которыя могуть быть 
выработаны впослВдствіи. 

3) Нашедшему метеорить должно быть предоставлено право пре- 
проводить его, по своему выбору, въ одинъ изъ обществонныхъ науч- 
ныхъ естественно-историческихъ музеевъ, состоящихъ при высшихъ 
учебныхъ ваведеніялхъ или самостоятельныхъ. 
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4) Нашедшій мотеорнтъ сохраняетъ за собою право перваго науч- 
наго его изолћдованія. 

6) Желательно основаніе при какомъ-либо мувеВ центральнаго CO- 
бранїя мотоориторт,, куда, на оспован!к особыхъ правилъ, поотуполи бы 
части BOLX'h мөтеорныхъ камней, найденныхъ въ Docois, wp какой бы 
музей поолфдніе ни были первоначально доставлены. 

6) Для такого Mysos желательно установить опредФленныя иравилл 
OTHOOHTOJXPHO польлованія имфющимся маторїаломъ для иволфдованій cno- 
ni muero. | 

Положено о семь сообщить |'. Министру Народнаго IIpoogbineuin. 


Академикъ А. О. Ковалевскій довелъ до cubrbuia ОтдВленя, что 
все времл заграничной командировки онъ провелт, на зоологической 
станцін въ Виллафранкћ, och и работыть надъ кровеочиотительными и 
лимфатическими железами разнообразных представителей безпозвоноч- 
ныхъ, которыми такъ богата эта средиземноморокая бухта. 

Первоначально академикъ Ковалевокій преимущественно изсл}- 
довалъ моллюсковъ, и главнымъ образомъ, проврачныя плавающія фор- 
мы Pterotrachea и Carinaria У нихъ академикъ Ковалевскій не ma- 
шолъ наотоящих'» лимфатических железт, но роль кровеочиститель- 
ныхъ органовъ играютъ у нихъ жабры, что выступаетъ особенно pbako 
именно Hà этихъ прозрачныхъ формахъ. Различныя красящія вещества 
KORB кариинъ, тушъ, соли желЪза, введенныя BB ТВло этихъ моллю- 
сковт и окрашивающя ero сразу въ соотвїтотвующія цвЪта, начинали 
очень скоро собираться въ жабрахъ и у родовъ Pterotrachea и Carinaria, 
тВло становилась вновь совершенно прозрачнымъ; только вдоль Hb 
которыхъ органовъ и вдоль нервныхъ стволовъ и нөрвныхъ волоконъ 
оставались крупинки краски, заключенныя въ лейкоцитахъ, приотавшихь 
къ этимъ стволамъ. 

Какія ткани или клътки жабръ поглощали краолщїя или вообще 
nooropoHHis тВла, введенныя въ TÍxo, академикъ Ковалевскій не 
вполиВ вылонилъ, но надћется разр8шить это на ообранномъ мате- 
piar; сколько можно замЪтить, поглощен!е происходить TÉME соеди- 
нительно - тканными клВтками жабръ, которыя выстилають кровеносные 
пути отихь оргаиогь. Әпитоліалгные покровы въ этомъ очищеніи крови 
оть постороннихъ ипримВсей первоначально никакого учаотія He ири- 
HUMUOTT. | 

Такимь образомъ, жабры этихь моллюсковъ являются HO только 
органами дыханія, но и кровеочищенія вообще. ЗатВмъ академикъ Кова- 
лөвскій повторилъ TB же опыты надъ головоногими, а именно надъ 
родами Octopus, Sepia и Sepiola, и хотя y этихъ боле сложныхъ MOJ- 
люсковъ очищен!е крови отъ постороннихъ примВсей происходило oT- 
части въ разныхъ органахъ, но все же главную роль играли жабры, и 
въ кровеносныхъ протокахъ жабръ скоплялось большинство введен- 
ныхъ постороннихъ тВлъ. 

JaTBME надъ разнообразными брюхоногими моллюсками Gasteropo- 
da—a именно Pleurobranchus, Doris, Acera, Phylline—6uau произведены 
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между прочимъ, одною изъ данныхъ для его теор!и о ячеистомъ или 
ивниотомь отроеши протоплазмы. Пе moirbe подробно изучены различ- 
ныя включенія протоплазмы у разныхъ предотавителей равнорВсничныхъ 
инфузворій, равно какъ отчасти и химическій составъ этихь включеній. 
Органы перөдвижөенія, питанія (въ особенности ротъ и глотка или пище- 
водъ) и органы выдЗлен1я изучены и описаны съ оравнительно-анатоми- 
ческой точки зрЗя. Кром того, первая чаоть монографіи содержитъ въ 
себ фивіологическія и біологическія наблюденія, какъ-то: питаніе, пище- 
BapeHie, выдЗлен!е, передвижене, WyBOTBHTeXbHOCTb, мВотонахожден!е, 
добыча пищи, способы нападенія и защиты, вліяніе внзшнихъ условій, 
инциотированіе и географическое распространеніе [nfusoria holotricha. 

„Вторая часть посвящена классификащи и сиотематическому описа- 
нію. Въ началВ прөдставленъ краткій историческій обзорт, различных 
системь со времени Ehrenberg'a (1839 г.), а затВмъ помВщена система 
автора, спабженная дихотомическими таблицами для опродћлонія под'т.- 
отрядовъ и семействъ. Авторъ равличаетъ около 200 видовъ (18 новыхъ 
видовъ), распредВленныхъ въ 80 родовъ (8 новыхъ родовъ), и 16 ce- 
мейотвъ. При систематическомъ описан!и авторъ даетъ краткую характе- 
ристику семейства съ дихотомическими таблицами для опредЗлевя po- 
ROBE, затВмъ боле или мене подробное описан!е рода съ приложешемъ 
дихотомической таблицы для опредВлен1я видовъ и, наконоцъ, краткіе 
діагнозы видовъ. При описан!и каждаго отд®льнаго вида приложенъ Ie- 
речень во®хъ сочиненій со времени Ehrenberg'a, въ которыхъ данный 
видъ былъ описанъ, а также присовокуплены и синонимы каждаго вида. 
Въ конц второй части авторъ прилагаетъ генеалогическое дерево пред- 
полагаемой филоген!и Infusoria holotricha, основанной на сравнительно- 
анатомических данныхъ“, 

Положено иволЖдованіе г. Шевякова напечатать BL Запискахъ 
Aragonin. 


ИЗВЪСТІЯ ИМПЕРАТОРСКОЙ AHAAEMIM НАУКЪ. 1895. СЕНТЯБРЬ. T. Ш, Ne 2. 
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О HBKOTODEIXE новыхъ кристаллическихъ формахъ и внутрен- 
немъ строенм циркона изъ Ильменокихъ горъ и розсыпей 
Кыштымокаго округа на Урал. 


I1. B. Epembosa. 


(Доложепо вт, засћданін Физико-математическаго отд®ленїя 17 мая 1895 r.). 


Несмотря па большое число м®Бсторождешй, n которыхь perpTuaercit 
циркопъ, а также прилимая BO вниманіе разпообразіе мипералогическаго 
состава и геологической древности заключающихъ его горпыхъ породъ, — 
" кристаллическія Формы этого минерала вообще далеко не многочисленны и 
почти неизмТнно од; и Tb же Формы повторяются BO всЁхъ случаяхъ на- 
хожлешя. Изомортизм'ь циркона съ кристаллами оловлинаго камня A рутила, 
которым", свойственно зпачительто большее pa3uooGpasie кристаллическихт, 
Формъ, казалось бы должетъ давать повод надЪяться па открытіе новых 
ъормъ и въ циркон. Такимъ образом, AO настоящаго времени, въ кри- 
сталлахь оловяпнаго камня извЕстно 44 Формы, въ рутил насчитывается 
23 тормы, а въ циркоп®, до выхода въ свётъ предлагаемой статьи, опре- 
Heng только 15 кристаллическихь Формъ, KpOMB пе вполиф устаповлен- 
HbIX'b Формъ, плоскости которыхъ являются COCLACTBCHUDIMA (вицинальными) 
но отпошенио къ грамъ просгЕйших» Формъ. 

He такъ давно, благодаря обязательному для меня впимапію горнаго 
инженера А. А. Износкова, — я имль случай внимательно пересмотр 
огромное количество отдБльныхъ кристалловъ циркона изъ Ильменскихь 
ropb на Урал, хранившихся въ Цоммиссонерств$ Казенныхь Горныхт, 
Заводовъ. Пересмотръ этотъ, равно какъ и внимательное изученіе собраній 
музеума Горнаго Института и нБкоторыхъ частныхъ коллекцай, — привели 
меня Kb заключению, которое если въ сущности и ис можеть измЪиить 
вышесказаннаго объ ограниченности числа Формъ, то все-таки убфждаегь 
въ существованіи въ кристаллахъ циркона еще нБкоторыхъ другихъ Форм», 
крои'Б давно H3BÉCTHLIXE. 

Найденныя мною плоскости пемногихъ новыхъ Формъ всегда являются 
подчиненными илоскостямь рапыне извфетныхь Bh циркотї Фори и обы- 


кновенно ветрћчаютея ET пенолпымъ числом", граней, иногда даже пе болТе, 
dei, Mar, стр. 69. 1 9 
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какъ отдЁльными гранями. Въ обоихъ случаяхт только нћкоторыя грани 
имфютъ совершенное образованіе, являясь вполи ровными и блестящими; 
большинство же изъ пихъ оказыетсл пБеколько выпуклыми отъ присутствя 
состдетвеппыхъ плоскостей (Vicinalflächen), коерищенты которыхь HC 
могутъ быть опредБлены даже приблизительно. Тћиъ не мене, положеніе 
такихъ плоскостей na различныхъ элементахъ изв®стныхъ Формъ указы- 
BACTb на принадлежность ихъ къ новымъ Формамъ. 

ПосуБ трудовъ A. Купфера'), Густава Pose!) H. И. Кокшарова?) 
и И. В. Мушкетова*), наиболБе подробное петрографическое описаніс 
образа нахожденія циркона и другихъ сопутствующихъ ero мипераловъ въ 
Ильменскахъ горахъ, сдфлано тринадцать XBTb тому назадь горнымъ Hil- 
женеромъ M. II. Мельниковымъ I въ его мемуар® подъ заглавіемъ «Иль- 
мепьскіл минеральшия копи», папечатанномъ въ Горном Журнал за 
1882 rox», томъ І, стр. 70, въ которомъ онъ указываеть на шестьнадцать 

` различныхъ Mbcrb въ Ильменскихъ горахъ, гд заложены копи, шурфы n 

ямы для добычи циркона и разнообразныхъ ero спутниковъ. Весь собрап- 
ный па verk М. П. Мельниковымъ изобильный матеріахъ переданъ низ. 
въ музеумъ Горнаго Института, rab и хранится какъ Bb главномъ cro 
собранія, такъ и въ коллекщи дублетовъ. | 

Подробно изучая среди этого матеріала кристаллы циркона, — я, къ 
сожалЕнио, не имЕлъ возможности опредЕ лить, судя по этикетамъ при образ- 
цах, Kakie именно экземиляры происходятъ изъ TEXT или другихъ выше- 
помяпутыхъ копей и отдфльныхъ шурфовъ и, такимъ образомъ, He могъ 
опред Влить свойственные различнымъ мБстностямъ . неодинаковые Физиче- 
скіе призпаки минерала и характеръ развитія комбинацій (Habitus) наибо- 
abe обыкиовенныхь Формъ, принадлежащихъ BChwb вообще кристалламт, 
циркона. Такъ что, по настоящее время, только для иВкоторыхть wTeruo- 
стей намъ A3BBCTHLI отличія помяпутыхъ признаковъ. | 

СдБланвыя мною гоніометрическія измБренія большаго числа Ильмен- 
скихъ кристалловъ циркона, въ общемъ точно изслБдованныхь Академи- 
komp Н. И. Кокшаровымъ, дозволяютъ MHD присоединить къ пим» еще 
нижепоказанныя новыя Формы. 

Принимая отношеніе кристазлографическихъ осей для циркона 


1:1:0,6402373, 


— — —— — — — 


1) А. Kupfer. Voyage dans l'Oural entrepris en 1828. Paris, 1838. 

2) Gustav Rose. Mineralogisch - geognostische Reise nach dem Ural, dem Altai und dem 
Kaspischen Meere. Berlin, 1842, II Bd., s. 44. | 

8) М. v. Kokscharow. Materialien zur Mineralogie Russlands. ПГ Bd., 8. 189 und 198. 

4) И. В. Мушкетовъ. Матор!алы дан изученін гоогностическаго строснія и рудныхт, 
богатствъ Златоустовскаго горнаго округа mL Южномъ УралЪ (Записки Имиераторскаго 
С.-Петербургскаго Минеразогическаго Общества, 1878 r., II серія, ч. XIII, стр. 9). 

Физ.-Мат. стр. 70. 4 


0 НЂКОТОРЫХЪ НОВЫХЪ КРИСТАЛЛИЧЕСКИХЬ ФОРМАХЪ И T. Д. 119 


вычисленное по даннымъ, полученнымъ чрезъ изм®рете Н. И. Кокша- 
рова5), Формы эти будутъ сл®дуюцщл. 

Тетрагопальныя пирамиды второго рода: 5 Роо(501) (о) n 7 Poo(701) (p). 

Дитетрагональныя пирамиды: P3(545)(p), 1P7(766)(r) и 2Р$(643)(т). 

Тетрагональнал пирамида второго рода 5 Poo(501) (w) (Фиг. 1) давпо 
H3RÉCTHA въ H30MODeHbIX'b Ch циркономъ кристаллахъ оловлинаго камня и 
BHOCMRACTBIR опредБлепа мною BO многихь 
экземилярахъ HALMCHOPYTHAD изъ Ильменскихъ 
горъ па Ypaxb*). Въ кристаллахъ же разсма- 
тривасмаго минерала изъ той же MBCTHOCTH, 
иирамида эта довольно рЕдко встрБчается и 
имфетъ хотя и блестящія, но слабо развитыя 
плоскости, притупляющая .комбинацюнные 
углы между плоскостями главной пирамиды 
P (111) (o) и тетратональной призмы oo P 
(110) (M) или той же пирамиды Р (111) (0) 
п призмы со P со (100) (а), а также napa- 
миды 2 P (221) (и) съ обфими призмами. 


Фиг. 1. 





Изм рено 7). Вычислено. 
(501) : (111)...47°35' 40"... .47°37'12" 
(501) : (2921). ..492 43 10 ....42 41 37 
(501) : (110). ..47 30 20 ....47 33.2 
(501) : (100). ..17 24 10 ....17 20 53 


'Тетрагональная пирамида второго рода 7 Р оо (701) (и) наблюдается: 
чаще предыдущей пирамиды, хотя плоскости ел также мало развиты H 
иногда не совершенио образованы. Она встрБчаетея въ такихъ кристал- 
лахь циркона, въ которыхъ сильно развиты UAOCKOCTH тетрагональной 
призмы второго рода oo P co (100) (а) и образуетъ въ нихь притуплеше 
комбипащюонныхъ угловъ этихъ плоскостей съ пирамидою Р (111) (0); иногда 
она наблюдаетсл совмЪстно съ пирамидою 5 P оо (501) (w). 


Изм рено. Вычислено. 
(701) : (111)...51°23'15”....51°20’37” 
(701) : (501)...11 14 10 ....11 15 22 
(701) : (100)...12 36 50 ....12 34 43 





6) N. v. Kokscharow. Materialien zur Mineralogie Russlands. 1858. TTI Bd., s. 139 und 195. 

6) Bulletin de l'Académie Impériale des Sciences de St.-Pétersbourg. 1877. Tomo X. 

7) Bek приведенные въ этой статьћ измЪренные углы представляютт, средня нели- 
чины изъ иЪеколькихт, nau bpeniit. | 
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Дитетрагональная пирамида D2(645)(p) весьма phako встрЕчаетел вт 
онисываемыхъ кристаллахь циркона и то только Bh BHAD OTALALULIX' sep- 
калыю-блеетлщихъ HAOCKOCTEË, которыл образують коевепныл пригунле- 
nin, но He прїострепїя конечпыхъ реберъ главной пирамиды P (111 (0). Въ 
изоморФныхъ же съ циркономъ — кристаллахъ ругила она давно извЪстна. 


Изм рено. Вычислено. 
(545): (111)... 4°57’30”.... 5° 0 0” 
(545) : (111)..,51 43 20 ....51 40 0 
(545) : (110). ..50 54 10 ....60 56 18 
(545) : (100). ..60 23 10 ....60 19 26 


Дитетрагональная пирамида 7 P7 (766) (г) (фиг. 2), впервые опредТ:леи- 

_ нан мною въ кристаллахъ оловяпнаго камня изъ Забайкальской области ®), 
встрЪчается въ Ильменскомъ циркон чаще предыдущей пирамиды; 110 
наблюдается также къ вид отдфльныхъ, зеркально-блестлщихь илоско- 


Фиг. 2. i dur. 8. 





_ етей, косвенно притунляющихъ комбинашонныхл ребра между главною инра- 
мидою Р (111) (o), 22 (221) (и) и теграгональными призмами второго рода 
со Г’ оо (100) (а) и перваго рода оо P (110) (M). 


Изирено. Вычислено, 
(766) : (111)... 2°30/25”.... 2°27’40” 
(766) : (221)...16 57 10 ...,16 55 29 
(766) : (110)...45 36 50 ....45 38 4 
(766) : (100).............. 57 49 40 


Плоскости дитетрагональной пирамиды 2 “3 (643) (п) (Фиг. 3), хотя 
вообще мало развиты на кристаллахъ и WECKOALKO выпуклы, но въ ифкото- 


8) Verhandlungen der Russisch-Kaiserlichen Mineralogischen Gesellschaft zu St. Peters- 
burg. II Serie, XI Band, 8. 273. 
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рыхь случаяхъ ONG бываютъ совершенно ровны и довольно блестящи, Пло- 
скости эти встр$чаются чаще другихъ, приведенныхъ здБсь новыхъ Фориъ 
циркона, — образул npiocrpenie комбинашонныхъ угловъ между тетраго- 
нальными пирамидами P (111) (0)и 2 P (221) (о) или P (111)(0)x3 P (331) (s) 
и плоскостями призмъ ooP (110)(M) и oo P co (100) (a). | 


(643) : (111). ..17? 3'30”....17° 6° 9" 
(643) : (291).............. 10 31 35 
(643) : (331)...16 20 10 ....16 17 40 
(643) : (643). ..55 24 40 ....55 26 14 
(643) : (110)...34 44 50 ....34 41 27 
(643) : (100). ..45 43 20 ....45 45 28 


Сохраняя вышеноказаниое отпошеніс кристаллограФическихъ осей: 
a:a:c=1:1:0,6402373 и означая въ дитеграгональныхъ пирамидахъ 
через» X и Y нормальныя и діагональныя полярныя ребра, черезъ Z боко- 
выл ребра и тБми же буквами означал ребра тетрагональныхъ пирамидъ 
перваго и вгораго рода въ соотвћтствующихт сфчешлхъь, черезъ а и p 
озпачая наклонсше плоскостей и полярныхъ реберъ әтихъ пирамидъ на 
главную ось с, дополнительные углы паклонешя кристаллографическихъ 
элементовъ для каждой изъ вышеприведенныхъ Формъ, по вычисленію, 
будуть слБдующія: 


X= 56°40’ 0” Y = 84°53’ 58" 


Pal Z= 95 40 56 5 Poo(501 Z= 34 41 46 
(111)(0) 1, 132 9 32 5 Poo(S01)()) „= 17 20 53 
B = 122 37 44 | B—23 50 5 
Ү==87°16 56° 
Z—235 926 |х= 46°40' 0" 
7 Poo(701)(4)) — 19 34 43 р* (545) (2) Y= 8 150 
8 = 17 30 41 |2= 101 18 12 
X = 54°18’36” X = 55?26' 14" 
217(766)(r){Y — 610 0 2 PE (643) (®) $ Y = 18 55 50 
Z —90 56 14 Z=66 1 54 


Физическое строеніс наружныхъ плоскостей и плоскостей спайности 
ильменскихъ кристалловъ циркона въ общемъ не представляетъ собою HH- 
какихь вылающихсл особешостей. Въ огромномъ большинств$ случаевъ 
он ровны, гладки и блестящи; кристаллы HMBIOTE на столько несовершен- 
ную спайность параллельно илоскостямъ главной пирамиды P (111) (о) и 


тетрагональной призмы oo P (110) (М), что дозволяютъ проявлять въ ce6b 
физ.-Мат. стр. 78. 5 . 
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раковистый или неровный изломъ. Въ частности же, мноме кристаллы 
разсматриваемаго минерала несутъ на наружныхъ нлоскостяхъ своихъ, 
кром® осцилляторической штриховатости отъ комбинацюнныхъ реберъ 
различныхъ Фориъ, еще тончайшую полосность, расиолагающуюся всегда 
въ опредЁленныхъ направленіяхъ, которая паходится въ непосредственной 
связи со внутреннею orbe или менће ACHOIO OTAGABNOCTHIO вещества крн- 
сталловъ параллельно плоскостямъ главной пирамиды P (111) (о), rerparo- 
пальной призмы co P (110) (M) и pixe острЕйшей пирамиды ЗР (331). 
Ho какъ Bcb эти и еще другія gw» подобныя плоскости отдЪльиости чаще 
и при томъ съ ббльшею отчетливостью обнаруживаются въ кристаллахъ 
циркопа изъ золотоносныхь розсыпей Кыштымскаго горнаго округа на 
Yparb, то и будутъ описаны BMÉCTÉ съ этими нося дними. | 

Хотя давно многимъ H3BECTHO о нерфдкомъ нахождеши отдЁльныхъ 
кристалловъ циркона въ разсыпяхъ Кыштымскаго округа, тБмъ ne менбе, 
до сихъ поръ, въ минералогической литератур? ne имфется какого-либо ихт, 
описанія, кром® только простого упоминанія о нахождеши этихъ кристал- 
ловъ въ розсыпяхъ названной MECTHOCTH. А потому приведенныл здБсь на- 
биодешя могутъ служить нзкоторымъ дополненіемъ къ нашимъ евБд'Бнїлмъ 
о свойствахъ пазванпаго минерала изъ русскихъ м[Есторождешй вообще и 
уральскихъ золотоносныхъ розсыпей въ частности. 

Несмотря па незначительное количество бывшихъ въ моемъ распоря- 
жени экземиляровъ циркона (не превышающее двухсотъ штук) изъ розсы- 
пей только что названнаго округа, они оказываются BO многихъ отиоше- 
няхъ pasHoo6pasmbe яльменскихъ кристалловъ; при TOMB, въ нихъ являются 
иБкоторыя существенныя особенности, до пастоящаго времени, неизв ё стпыя 
въ другихъ экземплярахъ разсматриваемаго минеральнаго вида. 

Главнымъ матеріаломъ для изса$довашй кыштымскаго циркона служили 
MHB кристаллы, собранные на MECTS покойнымъ горнымъ инженеромъ 
Д. И. Планеромъ, а также экземпляры, принадлежащіе музеуму Горнаго 
‚ Института. Bet эти кристаллы, CYAN по сросшимсл Ch ними и вросшимъ 
въ нихъ крупнымъ включенілмъ различнаго OBLTA полевошиатовыхъ MHIC- 
раховъ ‘и другихъ спутниковъ, указываютъ на иЪфсколько покуда еще неиз- 
BECTHBIX въ кыштымскомъ округ коренныхъ мЕсторожденій циркона въ 
гранитныхъ породахъ, при разрушеши которыхъ разсматривасмый минс- 
ралБ быль снесенъ водотеченілми въ помянутыя розсыпи въ BHAb отдЪль- 
ныхъ кристалловъ. | 

Абсолютные размћры кристалловъ кыштымскаго циркона весьма pas- 
пообразны; вообще же, опи могугь быть сравнены съ средней величины 
кристаллами того же минерала изь Ильменскихъ горъ. Почти seb эти 


кристаллы кругомъ образованы; при чемъ большинство изъ цихъ имфегъ 
Физ.-Мат. стр. 74. 6 | 
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пирамидальный видъ (Habitus) отъ преобладающаго развитія плоскостей 
главной тетрагональной пирамиды P (111) (о), иногда являющейся въ OT- 
АБльномъ состояши и чаще въ комбинацін съ узкими плоскостями обфихъ 
тетрагональтыхъ призмъ. Но, во многихъ случаяхъ, этотъ пирамидальный 
BHA'D, до нБкоторой степени характерный для Кыштымскихъ экземпляровъ, 
изм'Бияетсл отъ развитя въ нихъ плоскостей обфихь тетрагональныхъ 
призиъ oo P oo (100) (a) и co P (110) (M), къ которымъ, крои главной 
пирамиды, присосдиняютей нлоскости другихъ закрытыхъ Формъ и тогда 
кристаллы являются неотличимыми отъ ильменскихъ экземпляровъ. 

Весь, какъ выше сказано, небольшой рядъ кристаллическихъ Фориъ, 
извЪстныхъ по нып въ кристаллахъ циркона вообще, наблюдается также 
и въ экземплярахь изъ Кыштымскихъ розсыпей, кром только плоскостей 
базопинакоида O P (001) и острЕйшей дитетрагональной пирамиды 4 P 4 
(411) (y). ПосхВдняя пирамида, обыкновенно приводимая для иностранныхъ 
экземпляровъ въ сочиненілхъ B. Филлипса), A. JLexayaso!9) и Д, Jana"), 
Mirb кажется, не встрЕчается также и въ Ильменскихъ кристаллахъ; по 
крайней MBDB, разсмотрЁнное мною весьма большое количество әтихъ 
посхЁднихъ кристалловъ He показало ея присутствіл. Что же относится до 
повыхъ Формъ, найдешыхъ мною въ Ильменскихъ кристаллахъ, то среди 
разсивтриваемыхъ экземиляровъ кыштымскаго циркона, кром пирамиды 
второго рода 5 P oo (501) (о), — Mirb пе удалось ихъ наблюдать. 

ЦвЪть и прозрачность кристалловъ циркопа изъ розсыпей Кыштым- 
скаго округа до крайности разнообразны: начиная съ бЕловатыхъ полу- 
прозрачныхъ или бЪлыхъ, только въ кралхъ просвфчивающихъ экземидл- 
ровъ, — они нпроходять чрезъ BCE оттЁики cbparo до cbposaro - чернаго 
цвБта; въ другихъ же случалхъ, они измЕняютсл отъ совершенно прозрач- 
HbIX'b винно-желтыхъ и гіацинтово-красныхъ до желтовато-бурыхъ и буро- 
BATO - черныхъ. НерБдко цв®та эти, при сильномъ блеск и совершенствћ 
Физическаго строенія плоскостей, — ограничиваются только наружными 
частями кристалловъ, а внутри представзяютъ совершенно другой цвЪтъ, — 
обыкновенно боле свфтлый, ири TOME являющійся однороднымъ или обна- 
руживающій правильную перемежаемость свфтлыхъ и темныхъ слоевъ и 
правяльныхъ Фигурь въ зависимости огь расположешя наружныхъ HAOCKO- 
стей кристалла. ‘Tah какъ әти лвдешл пе всегда обусловливаютсл однимъ 
только распредБлеціемъ различной окраски во внутренней Maccb кристал- 
ловъ, а иногда непосредственно зависять отъ Физическаго ихъ строешя, 
то, естественно, wir; желателью было ближе изучить это строен. 

9) УГ. Phillips. An elementary introduction to Mincralogy, 4 ed. by Rob. Allan, Londen, 
1837 and Brooko & Miller, London, 1852, p. 840. | 


10) А. Descloizeaux. Manuel de Minéralogie. Т. I. Paris, 1862, р. 164. 
11) James Dana. À system of Mineralogy. 6 ed. London, 1892, p. 482. 
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П%которые учепые, какъ извЪетно, кром® обыкновенной — вообще 
NECOBEPINENNOÄ спайности параллелыпо илоскостямъ пирамиды Г (111) (o) и 
призмы со P (110) (M), допускають въ этихъ же паправленіяхь и чрезвы- 
чайно лесную спайпость, пролвлялющуюся ровными и блестлщими плоско- 
стями, какъ паприм®ръ въ нБкоторыхъ кристаллахь изъ Бразими, Австра- 
лін и проч. Но простое наблюденіе, даже невооруженпымъ глазомъ, по- 
верхностей излома многихъ кристалловъ изъ Кыштымскихъ розсыпей ясно 
показываетъ особенное ихь строеніе, которое не можетъ быть принисано 
одному только свойству спайности, но должно объяснятьсл плоскостями 
параллельнаго сростанія множества субиндивидуумовъ, слагающихъ всю 
массу даннаго кристалла. НерБдко, вслЕдствіе пеполнаго сростанія этихъ 
субиндивидуумовъ, внутри кристалловъ являются полигональныл пустоты 
съ ровными, рЁзко очерчешыми и зеркально-блестлщими плоскостями. Вт, 
болыпипетв® случаевъ, кристаллы обнаруживаютъ скорлуповатое сложешс, 
которое Hà наружныхь гранлхъ вообще пичЁмъ не пролвляется; въ частно- 
CTH же на плоскостяхъ пирамиды Р (111) (o), подъ блестящимъ наружнымъ 
слоемъ, иногда бываютъ видны матовые слон, а па NAOCKOCTAXD тетраго- 
пальныхь иризмъ оо Р (110)(M) и оо Г со (100) (а) обнаруживается rou- 
чайшал вертикальная штриховатость, не нарушающая блеска плоскостей, 
по иногда сообщающая имъ слабую цилиндрическую выпуклость. 

Кром этихъ обоихъ родовъ отдЁльностя, и отчасти въ связи съ ними, 
но только на другихъ кристаллахъ изъ Кыштымскихъ же розсыпей, часто 
наблюдаетсл еще третій родъ отдБльности въ WECKOALKAX?, направленяхъ, 
которая проявляется въ излом$ экземпляровъ въ BAA нересфкающейсл въ 
центр$ кристалла грубой и тонкой штриховатости, — очевидно двойниковаго 
полисинтетическаго характера. 

Для ближайшаго опредБлейя истиннаго значешя ве®хъ родовъ помя- 
нутыхъ отдфльностей, кромЪ многихъ гоніомстрическихъ изм'Бреній, миБ 
пришлось употребить не малый трудъ, — по причин болыной твердости 
циркона и хрупкости разсматриваемыхъ скорлуповатыхь экземнляровъ, на 
изготовлеше для микроскопа тончайшихъ пластинокъ параллельно различ- 
MbIMT наружнымъ и внутреннимь илоскостямъ кристалловт,, при TOMB, HO 
возможности, изъ одного и того же кристалла. На основаши этихъ изсл®- 
довашй оказываетсл, что BCA впутрешяя масса кристаллов, кром выше- 
сказанныхъ OTABABHOCTEË въ направленін плоскостей спайности, слагается 
изъ боле или менфе плотно сросшихся тонкихъ и тончайшихъ IJACTH- 
покъ, обусловливающихъ собою третій родъ изъ числа помянутыхъ отд®ль- 
ностей, которыя пересЪкаются въ центр кристалловъ въ двухъ взаимно 
перпендикулярныхъ поясахъ плоскостей главной пирамиды D (o) (111). 
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соР(110)(М). (110), (110). (110), образуя углы nepeckuenin въ 84°19'4" и 
95°40'56” (по вычислению), т. е. углы, равные наклоненио плоскостей той 
же пирамиды P(111)(o) въ боковыхъ em ребрахъ и при вершин uoanp- 
ныхъ угловъ (фиг. 4). Углы эти oupexb- 
ляются въ обломкахъ кристалловъ непо- 
средственными измфрешлии наклонешя 
какъ самихъ впутрепнихъ ихастинокъ OT- 
AÏMEHOCTH между собою, такъ и накло- 
nenin WX па наружныя плоскости пира- 
нидъ P (111)(0) и призиъ co P(110)(M) 
кристалловъ. Въ TOME же центр кри- 
стадловъ, приведенные углы каждой изъ 
двухъ сястемъ такихъ пластипокъ, BOCHA- 
craie взаимной ихъ встрёчи, paaxbanorcn 
пополамъ, образуя на внутреннихъ плоскостяхъ призмы co P (110) (M) прямо- 
угольшый крестъ, который иногда лвляетсл замбщеннымъ партіею топчай- 
шихъ параллельныхь вертикальныхъ и горизонтальныхъ пдастинокъ, какъ 
показано на Фиг. 4. Многократно повторешыя измъренія угловъ наклонс- 
шя этихъ пластинокь, равно какъ и sch nacrbaosauin ШЛИФОВЪ ИХЪ ПОДЪ 
микроскопомъ и въ поляризащонныхь ашаратахъ HECOMHEHHO указываютъ 
на обратное положеше каждыхъ изъ двухъ соприкасающихся пластипокт, 
(пндивидуумовъ) и, такииъ образомъ, дозволяютъ принять для всей внутрен- 
ной массы многихъ кристалловъ циркона изъ Кыштымскихъ разсыпей 
двойниковое полисинтетическое строеше параллельно BCEMB плоскостямъ 
главной пирамиды Г (111) (о) съ периендикуллрными къ пимъ лвойнико- 
выми ослми. По способу соедяненя пед®лимыхъ, кристаллы эти должны 
быть причислены къ двойпикамъ проросташя (Pénétration). Что же отно- 
CHTCH до гемитропическихь двойииковъ сростыйя (Iuxtaposition), образо- 
вавшихсл по тому же закопу, то, повидимому, хотя и рЁдко, они встр- 
чаются между экземплярами циркона изъ названныхъ розсьшей, какъ 
это указывають приблизительныя изм®реиїя входящихъ и выходящихъ 
ребровыхъ угловъ HbKOTODbIXb макроскопическихъ кристалловъ, къ сожа- 
xbuiro, пе отличающихся совершенствомъ образовашя CBOHX'b наружныхъ 
плоскостей. 


Фиг. 4. 
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О лимфатическихъ железахъ y Nereis cultrifera и 
Halla parthenopeia. 


A. Ковалевскаго. 


(Доложено въ засћданіи Физико-математическаго отдћленія 81 мая 1895 г.). 


До сихъ поръ мы пе имфемъ точныхъ указаній о лимфФатическихъ Kele- 
захъ кольчатыхъ червей; единственное почти изслВдоваше припадлежитъ 
г. Шнейлеру, и было мною доложено въ одномъ изъ нашихъ засфдашй, по 
и оно относится къ Oligochaeta, т. е. вообще къ групи дождевыхъ червей, 
относительно же Polychaeta существуютъ только самыя неопредВлешыя ука- 
запіл. Мною были изслЁдованы представители разнообразныхъ семействъ 
этого отряда кольчатыхъ червей и только y приведенныхъ мною двухъ 
родовъ л нашелъ пока эти железы. Быть можеть теперь, пользуясь полу- 
ченными прямыми указмиаями удастся ихъ открыть и у другихъ представи- 
телей этой разнообразной и многочисленной группы. 

Главное изслБдоваше произведено Harp Nereis cultrifera изъ Вилла- 
Франки и Марсели и 3arbm Tb же железы найдены и.у сосфдняго рода 
Halla parthenopeia, которой я имЁлъ всего одинъ экземпляръ. 

Что касастся самихъ железъ, то опћ расположены по-парно въ каж- 
‘AOMB cerMeirrb, пачиная съ первыхъ сегментовъ стБдующихъ за головою и 
до HOCABANAXE хвостовыхъ; OG лежатъ на спинной сторон TARA надъ 
продолытыми спипными мышечными лентами, между этими послдними и 
кольцевыми мышцами, представляя довольно болыцос скоплеше AHMPATHUC- 
CKHX'b клётокъ, занимающее приблизительно одну шестую или десятую 
часть длины кольца, обыкновенно NAb расположенными снизу параподілми 
и повидимому прикрБиленными къ crhbukb кровепоснаго сосуда, идущаго 
отъ спинного сосуда къ боковым» сгБикамъ TAN; эти железки, разсматри- 
ваемыл сверху, AMLIOTh Форму вытянутаго треугольника, причемъ боле 
заострениал часть котораго направлена къ спинному сосуду, & расширен- 
ное основаше къ боковой линіи. 

Bcb твердыя nocropousis тБла вводимыл въ полость rbaa Nereis no- 
глащаются клітками этихъ железъ и если вводлтся пигменты, то железки 
окрашиваютсл и становятсл замфтными даже невооруженному глазу. Я 


BBOAHJb мелко истертый кармипъ, чернило сеши H восьминога, порошокъ 
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берлинской лазури и затЕмъ бактерии и сБмянныя TÉJA разныхъ животныхъ. 
Beb эти вещества поглащались клЁ®тками железъ и въ первыхъ трехъ CAY- 
чаяхъ железы эти окрашивались въ красный, черный или синій цвфгь; при 
введеніи бактерій, и при окраск® ихъ uo Грамму, генцїанъ віолетомъ, железы 
эти тоже оказывались синими. Этими опытами была доказана Фагоцитар- 
нал способность этихъ железъ или, TOUTE, составляющихъ ихъ KFÉTOKE. 

ИзслБдуя положеше этихъ железъ на продольныхъ сагитальныхъ раз- 
pb3axb, я находилъ, что онБ, кром® кровеноснаго сосуда, прикрфилены еще и 
къ сегментальной перегородк$ и именно почти въ ея верхней части, T. e. около 
того abet, гдЪ эта перегородка прикріплена къ спинной сторон сгБики 
Tla. | i 

Кром® этихъ железъ въ различныхъ частлхъ TÉJA, въ особенности въ 
пространств$ около спинного сосуда и первной цБиочки зам'Бчаютсл сконлешя 
лниФатическихь KÆBTOKE, которыя тошо такъ же какъ и клітки железъ 
захватываютъ и удерживаютъ постороннія Thia и бактерін, но эти CKO- 
пленія ne образуютъ постоянныхъ и правильныхъ, сегменгарныхь групиъ 
и поэтому пока не могутъ быть разсматриваемы за опредбленные органы, 
какими HECOMHEHLO лвляютсл описываемыя нами железы Nereis. 

У Halla parthenopeia pacnoxoxeuie лимфатическихъ железъ сходно Cb 
TBMB что и y Nereis. 

На собранномъ мною матеріалі я разсчитывахъ Bckopb подробиБе 
разработать строеніе, а можеть и развитіе этихъ железъ, а также изучить 
въ этомъ направлеши и Nereis diversicolor, встрЬчающуюся въ «Duuckown 
заливБ, около ГельсингФорса, и прислать которую миф въ лабораторію 
любезно обфщалъ проФессоръ I. Пальменъ, котораго по этому случаю 
прошу принять мою глубокую благодарность. 


ei. . o 
gie 
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Une nouvelle glande lymphatique chez le Scorpion 
d'Europe. 
Par A. Kownlowsky. 


(Présenté le 81 mai 1896). 


On sait que M. Blanchard a découvert une glande lymphatique chez 
les Scorpions, glande qui sous la forme d’un petit tronc cellulaire recouvre 
la chaine nerveuse presque dans toute la longueur de l'abdomen. Cette 
glande a été plus récemment décrite avec plus de détails par M. Cuénot 
et par moi-méme. 

` En faisant des expériences sur la propriété phagocytaire de cette glande 
j'avais remarqué déjà depuis quelques années qu'il existe encore une autre 
glande qui possède la méme propriété que la glande lymphatique de Blan- 
chard, d’absorber les substances solides ct les bactéries introduites dans la 
cavité du corps du Scorpio europueus L. 

En effet si l’on introduit dans la cavité du corps de ce scorpion du noire de 
chine ou du carmin en poudre, on voit après quelque temps que non seulement 
la glande lymphatique de Blanchard est devenue noire ou rouge, selon la 
substance introduite, mais qu'il y a encore deux troncs disposés symétrique- 
ment, des deux côtés du corps, entre la glande lymphatique et les conduits 
des glandes génitales qui ont pris la méme coloration; ces deux troncs ont 
donc aussi la propriété phagocytaire. J'ai fait des expériences avec les bac- 
téries, avec le lait, le sperme des chitons, les sels de fer; dans tous les cas 
j'ai trouvé que ces deux troncs possédaient Ja propriété phagocytaire ct ab- 
sorbaient les bactéries, les poudres et en général toutes les substances solides. 

En ce qui concerne les rapports de ces deux troncs ou glandes que j'ap- . 
pellerai lymphoides, pour les distinguer de la glande lymphatique déjà connue 
et à cause de quelques particularités de leurs fonctions dont je parlerai plus 
tard, il faut dire que ces organes sont attachés par leur bout antérieur au 
diaphragme qui sépare la cavité thoracique de la cavité abdominale, et que 
leurs bouts flottent librement dans la cavité abdominale du corps. Ces glandes 
sont de longueur différente chez les différents individus; quelquefois elles 
sont plus larges et. courtes, d'autres fois plus longues et minces; ordinaire- 


ment elles atteignent la région postérieure du segment abdominal. 
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Ces glandes possèdent un lumen plus ou moins développé; tantôt ce sont 
de vraies glandes tubulaires, tantôt tout l’intérieur de la glande est rempli 
par des leucocytes ou par des substances que ces glandes ont absorbé et dans 
ce cas il ne reste plus qu'un petit espace libre qui communique avec la cavité 
thoracique du corps. Le lumen de ces glandes est donc en communication 
avec la cavité cœlomatique thoracique. Les parois sont constituées par des 
cellules qui commencent à la limite du diaphragme, et se prolongent jusqu'au 
bout de l'organe. Ces cellules constituent les parois de ces glandes comme 
par exemple cela se présente chez le corps de Malpighin des Insectes, avec 
cette différence qu'ici elles sont disposées en plusieurs rangées et qu'elles 
sont lymphoïdes, c'est à dire phagocytaires. 

Les substances que j'ai introduies, noire de la Seiche, carmin, lait, bac- 
téries, spermatozoïdes des chitons, sont absorbées par ces cellules et ou les 
retrouve dans le corps de cellules, à cóté de leur noyau. | 

Si on fait un mélange de sel de fer avec la poudre de carmin ou le noir 
de la Seiche, on remarque alors une différence d'action entre les glandes lym- 
phoïdes et la glande lymphatique. Tandis que les substances dissoutes, c'est 
à dire dans ce cas le sel de fer (ferrum oxydatum saccharatum), sont ab- 
sorbées par les glandes lymphoïdes, la poudre de carmin ou le noir de la 
seiche est absorbé par la glande lymphatique, et en traitant toute la pré- 
paration au ferrocyanure de potassium, puis à l'acide chlorhydrique, on . 
obtient une: préparation sur laquelle les glandes lympholdes apparaissent 
colorées en bleu (bleu de prusse) tandis que la glande lymphatique reste noire 
ou rouge selon la couleur des poudres qu'on a employées. Si on se sert de 
la solution de carmin ammoniacal mélangée avec le noir de la seiche, on 
voit les glandes lymphoides absorber la solution de carmin ammoniacal 
et la glande lymphatique prendre le noir de la seiche, de sorte que sur la 
préparation les premiéres glandes se colorent en rouge écarlate tandis que 
la seconde est noire. 

Ces expériences et encore beaucoup d'autres que je décrirai dans un 
article qui sera accompagné de planches, me conduisent à dire que les deux 
Sortes de glandes lymphatiques du scorpion différent entre elles physio- 
logiquement de méme que différent entre elles les glandes lymphatiques des 
Vertébrés. | 

La glande dont je parle dans cet article etait déjà connue de I. Muller, - 
qui l’a d’écrite, en 1828, comme glande salivaire. 


— — 
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Способъ опредзлен1я показателя преломленія жид- 
костей вблизи критической точки. 


Кн. В. Голицына. 


(Доложено вт, засЪданїн хизико-математическаго отдЪленїя 81 мая 1896 г.) 


Bonpoch объ onpexhaenig показателя преломленл жидкостей вблизи 
критической точки представляетъ собою одпу изъ довольно сложных задач, 
наблюдательной Физики. ДЪйствительпо, при критической температур 
испытуемал жидкость пе тодько подвержена очень значительнымъ давлс- 
нїямъ, по вт. болыпинств® случаевт, находитсл также, сравнительно, и пря 
очень высокой температурв, которая къ тому же въ течеши всего опыта 
должна оставаться по возможности постолииой, такъ какъ вблизи критиче- 
ской точки вслкос весьма малое измБнеше температуры влечетъ за собою 
уже значительное измБпеніс въ плотностя, а слЕдовательно—и въ показателхћ — 
преломленія испытуемой жидкости. Трудность поставить надлежащимъ обра- 
зомъ опытъ и выполнить BCh пеобходимыя условїя какъ точности въ ONTH- 
ческихъ измфрешяхъ, такъ и постоянства въ температурахъ и COOTBET- 
ствующихъ давлепїлхъ, обусловливаетъ TO, что въ настоящее время не 
сущеетвуетъ почти вовсе какихъ-бы то ня было изсхВдовмий NAAT показа- 
телемъ преломлешя жидкостей вблизи критической точки, не смотря па то, 
что такія наблюдешя могли бы имЪть чрезвычайно важное значеше, nero, 
по отношению къ точному опредБленїю самой критической температуры: 
вопросъ, который, какъ извфстно, представллетъ не мало практическихъ 
трудностей. ДТЯйствитедьпо, стоило бы только “вблизи критической точки 
изслЕдовать внимательно измБняемость съ температурой показателя пре- 
ломлешя какъ жидкости, такъ и ея насыщеннаго пара, чтобы, наблюдая 
моментъ, когда оба эти показателя сравняются между собою, AMETb вБрный 
или, BO всякомъ случа, весьма падежный критеріумъ, что критическая TCM- 
пература дВйствительно достигнута. 

Въ виду важности вопроса, я и задался цфлью разработать нБсколько 
методъ опредфлешя показателя преломлешя жидкостей при больших дав- 


лешяхъ и высокихъ температурахъ, который-бы, при достаточной точности 
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даваемыхъ результатовъ, быхъ-бы въ то-же времл простъ и удобоиснол- 
INAM. | 

Передъ тБмъ, чтобы описывать самый методъ наблюдешй и приводить 
результаты тёхъ изслбдованій, которыя я произвель, чтобы убЁдиться въ 
его пригодности, разсмотримь вкратцБ, kakie вообще методы употребая- 
лись различными изслБдователями для опредФлешя показателя npeXoMAenis 
жидкостей при большихъ давленяхъ. 

Одинъ изъ самыхъ употребительныхъ и въ то-же время точныхъ мето- 
довъ для изелБдоваиїл оитическихь свойствъ жидкостей при ÖOALHIAXT 
давленіяхъ есть методъ иптерФеренцій, для uero удобиће всего пользоваться 
интерФерешџошымъ рефрактометромъ Jamin'a. Tab, мегодомь иптерфе- 
ренцій пользовались: camp Jamin!) для опредфлешя вмяшя давлешя па 
показатель преломленія воды; Mascart?), который задался цёлью uposl:- 
рить результаты Jamin’a; Quincke?), изсяфдовавиий показатели ирелом- 
лешя различныхь жидкостей подъ большими давлешями. ТЬмь же Bonpo- 
com) занимались Zehnder‘), а также Röntgen и Zehnder’). . 

Методъ интерФерепцій обладает», большою чувствительностью, поэтому 
OWL и является nam6oxbe пригоднымт при изслВдоваши вмяшя давлешя па 
онгическія свойства жидкостей, которое, благодаря ихт малой окимаемости, 
вообще говоря незначительно. Но эта-то чрезвычайная чувствительность 
дфлаетъ методъ почти непримфниимымъ при очень высокихь температурах, 
такь какъ махЕйшая неправильность въ расиредфлеши температур mo- 
жеть вызвать cMTaneuie интерфФеренцонныхь нолось и повлечь къ ошибоч- 
HLIM'L результатамъ, HC говори уже о другихь практическихь трудностях, 
которыя неизбЪжно должны BCTPÉTATLEN при примени метода иптерфФе- 
ренщй при высокихь температурахъ. | 

Въ повфйшее время одпако J. Chappuis’) воспользовался методом 
интерФеренңій для onpexbichin критической температуры углекислоты, что 
CMY и удалось CALARTS, видимо, безь особых'ь затруднешй, вїроятио благодаря 
тому, что критическая температура углекислоты лежить сравнительно пизко 
(около 31? C.) и сравнительно мало отличается отъ обыкновениыхь комнатг- 
ныхь темиературъ. Bo вслкомъ случа, чВмь выше температура, Ем, 
затрудиительн$е должны быть наблюдешя. u 

'Гогь-же Chappuis еще раныие опродфлиль 7) ocoGbIM'b.— методомъ, 
заключал жидкость въ особую трубку, закрытую на копцахъ двумя накло- 

1) С. R. 45 р. 892 (1857). 

2) С. It. 78 p. 801 (1874). 

8) Wied, Ann. 19 р. 412 (1888). 

4) Wied. Ann. 84 р. 91 (1888). 

5) Wied. Ann. 44 р. 24 (1891). 


6) C. R. 118 p. 976 (1894). 
7) C. R. 114 p. 280 (1892). 
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ненными другь къ другу стекллппыми пластинками, X помЁщал предъ ней 
ABEL призмы, одна изъ которыхъ имфла перемЁнцый уголъ (маспорометръ), 
показатель преломлешя ожижженныхъ газовъ. 

Другой способъ опредБленія показателя преломлепія жидкостей WO 
большими давденїлми есть способъ, основанный на наблюденіи полнаго BIY- 
тренияго отраженіл, и именно методъ Terquem'a и Trannin'a. 

Этимъ способомъ пользовались Olszewski и Witkowski 5) для жидкаго 
кислорода, Liveing и Dewar’) для жидкаго азота и воздуха. Этимъ-же 
методомъ можно-бы было, конечно, воспользоваться и для наблюдешй ири 
высокихъ температурахъ, хотя онъ и обладаетъ ифкоторыми 60xbe или 
MCHBE существенными недостатками. Такъ, напримБръ, по sawbuauio Li- 
veing'a и Dewar’a раздБль между освфщениой и пеосввщенной частью 
въ HOTE зрБнія пе былъ при ихъ наблюдешяхъ столь р$зокъ, какъ они этого 
ожидали, причиной чему служили, по ихъ MHbHilo, неправильности въ CTEH- 
кахъ самой трубки, въ которой находилась изсхБдоваемая жидкость. Другое 
неудобство этого способа, которое будетъ особенно ощутительно въ при- 
мЬнеши ero къ опредфленио критической температуры высоко кипящихъ 
жидкостей, заключается въ подвижности частей аппарата съ испытуемой 
жидкостью, подвижность, зависящая непосредственно отъ самыхъ условій 
паблюденій. 

Закћтимт cme, что Ketteler!?) пользовалсл уже свойствами полнаго 
впутренияго отражешя для опредвленіл показателя преломленая жидкостей 
при боле высокихъ температурахъ. 

Bleekrode™) oupexbaarb показатель преломлешя ожижженныхъ газовъ 
извБстнымъ методомъ герцога De Chaulnes'a, но oTOTb методъ нельзя 
однако признать особенно точнымъ, а также и особенно практичнымъ для 
наблюдешй вблизи критической точки. 

Остается еще упомянуть о самомъ обыкновенномъ методБ призмы; HO 
9TOTb методъ при большихъ давленілхъ и температурахъ, очень отличаю- 
щихся Ort обыкновенныхъ компатныхъ, представляетъ много разныхъ 
практическихъ трудпостей. Liveing m Dewar") пользовались методомъ 
призмы для опредбленія показателя преломлешя жидкаго кислорода и дру- 
гихъ ожижжеппыхъ газовъ, но эти наблюдешя, по собственному свидЁтель- 
ству авторовъ, оказались чрезвычайно затруднительными. 


8) Bull. de ГАс. de Cracovie 1891 p. 840.. 
Beibl. 18 p. 665 (1894). 
9) Phil. Mag. (5) 86 p. 828 (1898). 
10) Wied. Ann. 88 pp. 853 и 506 (1888). 
Wied. Ann. 85 p. 662 (1888). 
11) Proc. Roy. Soc. 87 p. 889 (1884). 
12) Phil. Mag. (5) 84 p. 205 (1892). 
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ВсЕ разесмотрБшпые здБсь методы onperbrenin показателя преломлешя, 
въ примфнеши къ наблюдешямъ вблизи критической точки, слашкомъ сложны 
и затруднительны. Желательно имЪть какой-нибудь простой методъ, KOTO- 
рый даваль бы возможность скоро и просто сравнивать между собою 
показатели преломленія жидкости и ел насыщеннаго пара, т. e. им ть Me- 
тодъ до ифкоторой степени диФФерепціальпый. Особенно большой точности 
отъ метода требовать не NAJO, такъ какъ вблизи критической точки плот- 
ности, какъ жидкости, такъ и ея насыщениаго пара, измБняются чрезвы- 
чайно быстро съ температурой; по этому, какъ мы увидимъ дальше, если. 
ошибка въ опредФляемомъ показателВ преломлешя не превышаетъ иЪсколь- 
KHX'b едипицъ третьяго десятичнаго знака, критическая температура можеть ` 
быть опредфлена съ точностью до пбсколькихъ сотыхъ долей градуса, каковал 
точность, если только BCHOMUATL, какъ трудно въ настоящее время опред%- 
леніе истинной критической температуры и какое разпогласіе существуетъ 
между числами, данными различными иаблюдателями для той-же самой 
жидкости, слбдуетъ признать по меньшей w5pb достаточной. 

Въ виду вышесказаинаго представляетсл возможным воспользоваться 
для данной цфли стбрдующимъ методомъ наблюдешй. 

Испытуемал жидкость, освобождешая предварительно тщательно отъ 
воздуха, заключаетсл BMÉCTÉ съ ея пасьщешымъь наромъ въ простой, зана- 
япной, толстостЬнной трубкВ съ достаточно широким, внутренним діаме- 
тромъ, и этой трубкой пользуются, какъ простой цилиндрической чечевицей. 
Передъ такой чечевицей слЁдуетъ помфстить въ какомъ-пибудь разстолши 
два близкихъ параллельныхъ штриха, нанесенныхь па стеклянную пластинку 
(въ частномъ случаЁ эти штрихи могутъ быть нанесены и на самую 
вифшнюю поверхность трубки) и, помфщаял микроскоп съ окулярнымь MH- 
крометромъ по ту сторопу трубки, измфрлть разстолше между дЪиствитель- 
пымъ или мпимымъ изображешемь штриховъ на различныхь высотахъ 
трубки. Когда разстояніе между штрихами будетъ вездћ одинаково, можно 
заключить, что илотпости BECIA равны A этимт, способомъ очень скоро и 
просто поди®тить паступлете истинной критической температуры. 

Зная оптическїл постоянныя этой цилиндрической системы, разстолне 
штриховъ до центра трубки и отношеше величины предмета къ величин 
изображешя, можно опредфлить и показатель преломлешя, какъ жидкости, 
такъ и ея насыщеннаго пара въ абсолютной Mp. 

'Гочность этихь измбрешй зависитъ главиымъ образомъ отъ того, NA- 
сколько сама трубка съ заключенной въ пей жидкостью удовлетворлетт, 
условілмъ настолщей оптической чечевицы. Не подлежитъ никакому COM- 
"bui, что если трубка приготовлена изъ хорошаго стекла m предвари- 


тельно тщательно огшлиФовага, TO можио получить, если только принять 
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соотв тственныя мЪры къ уменьшеншю сферической я хроматической абер- 
panin, очень отчетливыя изображеня; по приготовлеше такой шлиФованной 
трубки представлястсл ALAOMh довольно сложнымъ. На самомъ xTarb оказы- 
вастсл, что этого CORCÉMB и пе требуется; простая, широкая трубка съ 
постолишымъ по возможностя калибромъ оказывается для лапой bm 
воли достаточной. Изображешя, противъ ожидашя, получаются настолько 
отчетливыми, что точное измреше величины изображешя не представая- 
сть уже никакихъ затрудиеній. Этимт, задача опредфлешя истинной крити- 
ческой температуры по оитическимъ изм5решямъ значительно упрощается, 
такъ какъ вслкій самъ легко можеть приготовить себЕ необходимую трубку 
‚и воспользоваться ею дял данной BAR, какъ пастоящей · цилиндрической 
чечевицей. 


ПередътЁмъ, чтобы перейти къ описано прюизведенныхь мною наблю- 
депій, раземотрямъ вкратц самую Teopilo этого способа и какимъ именно 
образомъ по величин изображешя можио найти величину показателя NPC- 
ломлопїл заключенной въ трубкі жидкости. Источиикъ свфта мы предноло- 
жимъ мопохроматическимь и ограничимся BO всемъ дальнЬйшемъ изложеши 
разсмотрипемъ лишь узкаго пучка цептральпыхъ лучей, чтобы ne HMTL 
никакого дла съ сферической аберраціей. | 

Чтобы вывести необходимыя соотношетшя, обратимся къ Формуламъ 
элементарной оптики. 

Если мы имВемъ одну сферическую поверхность радіуса В, (ем. черт. I), 
обращенную выпуклостью къ предмету, вслячичу котораго мы обозначим 


Черт. I. 





чрезъ y, и отдфляющую среду (TAB находится предметь) съ абсолютнымъ 
показателемъ преломлешя n, (въ частпомь случа воздухъ) orb другой 
среды, абсолютный показатель преломленіл которой есть m,, и если garbe 
мы разстолшя предмета и его изображешл OTL преломляющей поверхџости 


обозначимъ соотвЁтствепио чрезъ d, pd, а величину самого изображешя 
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чрезъ у,, TO BCE эти величины должны, какъ извфстно, удовлетворять CIÉ- 
дующимъ двумъ основнымъ соотношеніямъ !5): 


A SE к=1.................(1) 





d, d, 
y __ A 
у = ey tee (0) 
rat 
. R 
А, =, 
Е = DI 
kend 
H 
m == 98, 


Первая Формула даетъ положеше, а вторал величину изображеніл, при- 
чемъ знакъ (—) показываетъ, что, когда À, положительно и d, > A,, изо- 
бражеше обратное. 

A, и F, суть главныя Фокусныя разстояшя, а р, относительный пока- 
затель преломлешя второй среды no отношешю къ первой. 

Представимъ себ теперь, что за первой поверхностью находится дру- 
гая съерическая поверхность радіуса R, центръ которой лежить на глав- 
ной оси РС первой преломляющей поверхности, и пусть отиосительный 
показатель преломлешя третьей среды, лежащей за второй поверхностью, 
по отношеню къ cpexb, заключенной между обБими поверхностями, будетъ 
Ben а разстояніе между центрами обБихъ поверхностей e. 

Изображеніе y, отъ первой поверхности служитъ предметомъ для BTO- 
рой, а потому окончательное положеше и величина изображенія предмета 
у посхВ преломленя въ двухъ поверхностлхъ опредфлится, если къ этой 
второй поверхности примЗнить Формулы аналогичныя (1) и (2). Обозначая 
разстоянія «предмета» у, и ero изображешя y, отъ второй поверхности 
COOTBETCTBEHHO чрезъ d, и d,, гдЁ 


d, = e—d,, “) 
будемъ им®ть: 


4 F, 

232 22 

Tél 
H 

Me __ A 

Я d,—A,’ 


18) См. напр. Wallner, Lehrbuch der Experimentalphysik. 4 Aufl. Bd. II, pp. 221 и 225. 
14) Независимо отъ Toro будетъ ли в > d', или нЪтъ. 
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ras 
— RB 
A, — Hs — 1 
и 
F, = из Ра, 
Me — 1 


Этимъ способомъ мы найдемъ, переходя посхЁдовательно отъ одной 
поверхности къ другой, положеніе и величину изображенія въ случа ло- 
Garo числа съерическихъ поверхпостей, центры которыхъ лежатъ на одной 
и той-же прямой. | 

Въ нашемъ случа? цилиндрической трубки съ заключенной въ пей жид- 
костью мы имфемъ четыре концентричесюя поверхности, попарно симме- 
трично расположенныя по отношению Kb ихъ общему центру. 

Обозначимъ внутрений радіусъ трубки чрезъ Z4, наружный радіусъ 
чрезь R,, неизвЕстный абсолютный показатель преломленія жидкости 
чрезъ %, показатель преломлешя стекла чрезъ N,, а наружной среды чрезъ 
п. Наружная среда въ частномъ случа есть воздухъ, но при нагр$ван1и 
это могуть также быть и пары какой-нибудь кипящей жидкости. 

Если garbe мы величину изображешя uocrb преломленія въ четырехъ 
поверхностяхъ обозначимъ чрезъ Y, а разстояше этого изображенія отъ 
четвертой преломляющей поверхности чрезъ d,, причемъ d, считается съ 
(+), когда изображеше паходится въ той-же самой сред, что и предметъ у, 


Черт. II. 





разстояніе котораго отъ первой поверхности есть d,, то, для опредћленія 
величины d, и у, въ Функціи отъ d, и постоянныхъ этой сложной оптической 
системы, мы будем имфть слБдующую грушу Формухь. (См. черт. П). 


4 А _ 

d, та’ = ] 
beth 

A, F, _ 1 е e e 
d, * d, 

4, А — 
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E | 
э — A 
y d,—A, 
Ye "Ae 
У: d,— A, (4) 
Уз — A, 
ys d,—A, 
у, А, 
Уз ° d,—A,’ 
ork 
з — В — Е, — d | 
з — 2R, — d, | e e e ce е ө ө е е (5) 
4 == В, — R,— d, 
x . 
. R , R 
A RID F, = ees Р D 
. Е, — 
4, TEC з T Ba = ча (6) 
P EEN ) 
R 
A, = — VT Ko BI № = 2 
Е R 
А, = — up Е, = — 3") B= si 


Изъ Формулъ (3) и (5) можно, исключешемъ пеизвЕстныхъ d, ds, dy’, 
d,, 4», d, получить 4, въ Функцін отъ d,, т. е. найти выражене вида 


f(d,,d,) = 0. 


Формулы (4) дають, если мы HCKOMOC увелячеше e обозпачимъ чрезт S, 
8 == МАДАД ........ .... (7) 
(9,4) (d, AA) t nv | 


Зам®%тимъ еще по отношению къ Формуламъ (6), что, такъ какъ 


TO 


15) Знакъ (—) въ выраженіяхъ 4,, F4, A, и F, показываетъ, что третья и четвертая 
поверхности обращены выпуклостью въ противоположную сторону. 
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Посяфдовательнымь исключешемъ промежуточпыхъ разстолиїй d,, d, 
и T. д. не трудно привести нсизвћетпую Фупкціою f (d, d'i) == 0 x» сл®дую- 
щему. виду: 


2[A, +F] d, d, + [24 (R, — F) + Р.Е] (d, 4d, ) — 2A, It, (F, — R,) = 0. 


Эта Формула значительно упрощастсл, если разстолиїл d, m d, считать 


пе отт паружпой поверхности трубки, à orb центра нашей цилиндрической 
чечевицы 0. 


Полагая 


и подставляя эти величины въ предыдущее выражеше, HAXOAANE OKOLINA- 
тельно: | 
1 1 — 1 


D, D GEN 


rab | 
4 = am [#(&—1)---(4—1)]........®) 


1° есть главиос Фокуспое разстолше дашой сложпой цилиндрической 
системы; опо въ зависимости отъ величины X можеть быть и положительно 
и отрицательню. 

Для oupexbacuin искомаго отношешя s величины изображешя Kb BCAH- 
чип? предмета можно воспользоваться Формулой (7) и при помощи уравне- 
ній (3) и (5) исключить изъ пел d,, d, и dy, но можно найти 8 гораздо проще. 

ДЪйствительно, замфчаля, что лучи, проходлщіе чрезъ reoMerpmueckii 
центруь нашей цилипдрической системы, пе испытываютъ никакого прелом- 
лешя, тотчасъ-же получимъ: 


—.——(BImBeeeeeeeeeeee (©) 


Формулы (A), (D) и (C) oupexbamors Buoab кахь положеше, такъ и 
величину изображешя предмета y. 


м 


Посмотримъ теперь, какъ можно воспользоватьсл Формулами (В) и (C) 
Aan опредфлешя пеизвфетнаго показателя преломлешя % заключенной въ 


трубкВ жидкости. 
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Вводя crbayromia обозначешя: 


а == Sh (1 — D. 


, Ve (9) 


Be (10) 


, a 
x — nnne (11) 
rxb 2 слЁдовательно есть относительный показатель преломлешя жидкости 
no отпошенїю къ паружпой cpexb, будемъ HMÉTE: 


1 1 1 
и еще, на ocuoBauiH Формулы (C), 


D,(4—a)=B(t-1).............(D 


Juan характеристическїл постолнныя o и B данной цилиндрической 
системы, можно, изм%рял увеличеше з при заданпомъ разстолши D,, изъ 
Формулы (D) тотчасъ-же опредїмить 2, а зная n,, будемъ знать и 2. 

Разстояніе D, можеть быть какое угодно. Одинъ изъ важныхъ частныхъ 
случаевъ есть тотъ, когда параллельные штрихи нанесены на виБшней 
поверхности самой трубки, т. е. когда D, = R, 

Въ этомъ случаЁ 


5 == LEE EE e «ә ө э э э ө ө e (12) 

Измфряя s, можно тотчасъ-же вычислить C. 

Зам®Ътимъ, что, при пользованїи Формулой (D), изображеше, въ зависи- 
мости отъ величинъ D, и 2, можетъ быть TO дЪйствительное, TO мнимое, 
по это обстоятельство не HMBCTE никакого значешя, такъ какъ Формулы 
сохраняютъ свою полную силу и измфрешл . производятсл по внолиф anato- 
гичной CXCMÉ. | 

Нанесеніе штриховъ на самую трубку представляетъ ту выгоду, что 
въ этомъ случа гораздо легче правильно установить и цептрировать всю 
систему, HO при этомъ слБдуетъ однако опасаться, что BCAKIA пеправиль- 
пости въ строспіи самой трубки окажуть бохБе сильное вліяніе. 

Вм®сто того, чтобы наносить штрихи на самую трубку, можно устано- 
вить ихъ въ какомъ-нибудь другомъ, произвольномъ разстолпіи D, отъ 
центра трубки, но BE ЭТОМЪ случа точное измбреше разстолшя D, пред- 


ставллетъ нфкоторыя затрудпешя. Эти затруднешя можно однако легко 
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обойти: стоять для этого только измЁрить увеличения 8 и 8 при двутз pas- 
личныхъ разстолияхъ D, и D, и тогда мы будемъ имфть: 


1 1 


или, вводя для сокращешя схБдующее обозначеше: 


‘1 1 
a - 13 
DD == | ) 


D = a+fr.................(14) 


Pasuocrs разстолній D,— D. т. e. перемфщеше штриховъ, можеть 
быть изм®рено съ большою точностью, а потому Формулой (14) очень 
удобно пользоватьсл дал опредфлешл неизвестной величины 5. При этомъ 
надо однако имфть въ виду, что при этихъ наблюденіяхъ важно, чтобы 
установка п центрировка всфхъ частей прибора была-бы по возможности 
правильная, что при значительныхъ разстояшяхъ D, представляетъ иногда 
HBKOTOPBIA затрудненія. ДЪйствительно, H3MbHeHie, хотя и весьма малое, 
относительнаго положення различныхъ частей аппарата влілетъ непосред- 
ствеппо, какъ увидимъ дальше, па числешое значеше постояпныхъ а и В. 
Сохраняя однако Bch части въ томъ же относительномъ положеши, посто- 
AUDIT & и В сохраняють также свое числешое значеше и могутъ, сх8дова- 
тельно, служить дал опредћленія неизвфстнаго показателя преломлешя 2. 


Для провЪрки пригодности описанинаго метода опред$летя показателя 
преломлешя жидкостей съ точностью, достаточной для наблюденій вблизи 
критической точки, я воспользовался вторымъ мегодомъ наблюдешй, T. с. 
ъормулой (14), и пропзвслъ pax» измБреній съ сфроуглеродомъ, анилиномъ, 
бензоломъ, хлороформомъ, амиленомъ и водой. 

ИзслЁдуемыл жидкости были поочередно заключаемы въ простую тол- 
стостЕнную цилиндрическую трубку обыкновеннаго стекла, запаянную съ 
одного конца. Внутреиий радіусъ трубки Л, = 0,7140 см. (опред лепный 
изъ взвфшиванй со ртутью), наружный радіусъ R, = 1,005 см.; длина 
трубки въ ея цилиндрической части 9 см. Наружная поверхность трубки 
была зачернена съ оставлешемъ пеширокой продольной щели для пропуска 
узкаго пучка лучей съ цЁфлью уменьшить вліяніе сферической аберращи. Эта 
стекалинал трубка помфщалась сама внутри другой, м5дной трубки, имбвшей 
соотвфгствующий продольный прор}зъ и прочно зажатой въ пеподвижиомъ 
и массивномт, штатив. ИзмБрлемымъ иредметомъ служили два параллель- 


IPIXB штриха, нанесенные на топкую пластинку изъ MATOBATO стекла, раз- 
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cTosmie штриховъ въ мЕстЬ измбрешя 3,103 мм. ra naacruuka при no- 
мощи особаго зажима прикр[шллдась къ нодвяжной доскЕ дЁлительной 
машины, которая давала возможность измЪрять перемБщеше штриховъ 
(D, — D,) e» весьма больпою точностью. По ту сторону трубки пом®- 
щался катетометръ, труба котораго была замфнена микроскопомъ съ OKY- 
ллрнымъ мякрометромъ. Штрихи при наблюдешяхъ устанавливались въ 
различпыхъ разстояшяхъ отъ трубки, но всегда Cb такимъ расчетомъ, 
чтобы по ту сторону трубки получалось дЪйствительпое изображеше пред- 
мета, которое въ микроскоп; пепосредственно и вымЪрллось. 

При этихъ наблюдешяхъ важно соблюсти условіе, чтобы свфтъ быль 
по возможности монохроматическй, такъ какъ въ болыпииств$ случасвъ 
влише дисперсіи, происходящей отъ пеоднородности источиика CBlTa, 
превышаетъ возможную ошибку въ опредфлеши Z по этому способу. Въ 
виду этого, къ NOACTABKL, поддерживающей матовое стекло со штрихами, 
съ другой стороны была прикрфилена другая, HBÉTUAN, именно красная 
стекляшая пластинка, иропускавшал достаточно однородный евбгь: при- 
близительно въ предБлахъ отъ À = 0,00059 мм. до À = 0,00071 мм. 
Средшй лучъ для этой пластники соотвЁтствуетъ длин волны A=0,00065 
MM., что весьма мало отличается отъ длины волны литіеваго ptn (A = 
0,00067 мм.), для котораго различные показатели преломлешя впослбд- 
ствіи непосредственно и сравнивались. Въ виду сильнаго поглощешя свЪта 
красной пластинкой, послБдиля освфщалась вольтовой дугой, установленной 
внутри проәкціонпаго фонаря. Обыкповенпая, дополнительшал чечевица 
давала возможность сосредоточивать свфтъ на самой стеклянной пластинкф. 

Принимая ве® эти предосторожности и обращая особенное впимаше на 
то, чтобы установка различныхъ частей прибора была-бы по возможности 
правнльнал, получались весьма отчетливый изображешя штриховъ, не 
смотря па то, что взятая трубка была изъ обыкиовеннаго простаго стекла 
и на видъ довольно даже несовершенная. 

Чтобы выяснить nainuie лоложешя стеклянной трубки na опредћлеше 
показателя преломлешя жидкостей по этому способу, я произвелъ паблю- 
дешя при двухъ различныхъ положеніяхъ стеклянной трубки внутри MBA- 
ной, которыя я соотвБтствепно назову первымъ и вторымъ. Оба положешя 
отличались другъ отъ друга лишь весьма малымъ поворотомъ стекляпиой 
трубки внутри мЪдной (около 2,4), но это оказывало уже чувствительное 
влілпіе па величину %,. Въ виду этого чрезвычайно важио во время паблю- 
деній сохранять Bch части аппарата въ неизифиномъ относительномъ 1040- 
жеши. Въ моихъ паблюдешяхъ, CYAN no пБкоторымъ призиакамъ, вторую 
установку трубки слФдуеть признать меифе удачной, but, первую. Beh эти 
измТрешя производились на той-же самой высот} трубки. 

Физ.-Мат. стр. 94. 12 
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Самый ходъ паблодешй заключалел въ слдующемъ. 

Параллельные штрихи устанавливались на какое-нибудь целое xhuenie 
¢ дЕлительной машипы и измфрялась соотвЁтетвующая величина изобра- 
женіл у, въ доляхь оборота барабана микрометрическаго винта’ микро- 
скопа. ЗатЁмъ штрихи устанавливались на другое (io дћленіе Г и изм®- 
рллось соотвЕтствующсе у,. Ä 

Ja вычислепіл r (см. Форм. (13)) надо перем®щене (P выразить въ · 
доляхъ сантиметра. Такъ какъ одно большое AbAcuie моей дБлитедьной Ma- 
шины равнялось 0,6239 cm., то 


D,— D, = 0,0289 ((—1).. 


Величина предмета y, т. е. разстолше между штрихами въ MÉCTB из- 
Mem, равиллось 12,648 оборотовъ барабана. СлБдовательно 


11. 
__ 12,648 y, Y 
^ 0,6289° 1—Ё ° 


Такъ какъ мы въ микроскопъ разсматриваемъ дЁйствительное изобра- 
жеше штриховъ, которое па самомъ rk обратное, то Bch y, будуть OT- 
рицательны. Условившись однако считать измфряемыя величины Y, со 
зпакомъ (+), надо предъ f поставить знакъ ( — ). Имя это въ виду и 
вводя слёдующее обозначеше | 

1 1 
y. W 


— = 4 


1—1 


будемъ имфть, BMECTO тормулы (14), слБдующее осповное соотпошеніе: 


Fg, eee eee + (15) 
TAB 


12,648 | 
= m. s (16) 


Эти измфрешя производились нфсколько pa3b отдфльно для перваго и 
втораго положенія трубки и изъ этихъ чиселъ для каждаго случая бралось 
среднее. 

Въ видЁ примфра привожу протоколъ паблюденій для хлороформа съ 
вычислениымя по этимъ даннымъ величинами 0. 
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Наблюден!я съ хлороФормомъ. 





I-oe положеніе, средняя величина 4 == 0,02921 
П-ое » , E » q = 0,03075 


Предыдущія числа показываютъ, что увеличеще нашей цилиндрической 
системы, а равно также и величины д при первомъ и второмъ положения 
трубки mbckoybko отличны. Кром того изъ таблицы видно, что при этихъ 
наблюдепіяхъ трубка послЁдовательно переводилась изъ перваго положеня 
во второе и обратно, и такъ какъ весьма трудно привести трубку точь въ 
точь въ прежнее положеніе, то между величинами g, соотвЁтствующими 
тому-же самому положенію трубки, зам$чаетсл небольшая разница, обуслов- 
ливаемая конечно частью и ошибками самихъ наблюдешй, и которая въ 
случаВ воды, когда увеличеніе системы больше, какъ увидимъ дальше, еще 
нБсколько значительнфе. Эти несогласія происходятъ главнымъ образомъ 
отъ оптическихъ несовершенствъ системы, но они, если только. сравнивать 
между собою величины d, которыл соотв$тствуютъ тому-же положенио 
трубки, не оказываютъ особенно существеннаго вліянія на onpexbienie 
показателя преломлешя X. Между отдЁльными величинами у,, стоящими 
въ той-же горизонтальной crpoukb, и которыя соотвЁтствуютъ схБдова- 
тельно строго тому-же самому положению трубки, замФчается очепь XO- 
рошее согласіе, которое свидБтельствуетъ объ отчетливости получаемыхъ 
изображешй. Ошибку наведеніл схБдуетъ считать мепьшей 0,01 оборота 
барабана микрометрическаго винта, что въ виду того, что одинъ оборотъ 
барабана соотвЁтствуетъ 0,2453 MM., составллеть только приблизительно 
% мм. Для пашей цВли опредфлешл € вблизи критической точки эта точ- 
ность, какъ увидимъ дальше, Buoh достаточна. Это замфчаше Kaca- 
тельно точности наведешя относится въ общемъ и ко BCBME прочимъ HA- 


блюденямъ съ другими жидкостями. 
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Въ стВдующихъ таблицахъ приведепы результаты моихъ наблюдешй 
съ различными жидкостями, расположенными въ порядкЁ убыванїя NOKA- 
зателя преломленія T, причемъ въ этихъ таблицахъ приведены He отдёль- 
ныя паблюденія, а только окончательныя вычисленныя величины d, COOT- 


вЪтствующія первому и второму положению трубки. 


Среднее 


Среднее 


Среднее 
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0,03749 
0,03766 





С®роуглеродъ. 


0,04001 


0,03952 
0,04004 


0,03986 = 19:3 C. 








0,03910 
0,03927 











0,03758 | 0,03919 t = 20,4 C. 
Бензолъ. 

0,03250 | 0,03391 

0,03255 | 0,03375 

0,03253 | 0,03383 t = 20,8 C. 


15 
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Хлорофхормъ. 














{== 1954 С. 
Амилецт. 
d 
au un 

0,02494 | 0,02667 

0,02485 | 0,02598 
Среднее 0,02490 | 0,02633 {== 194 С. 

D o x a. 

Средпее | 0,02267 = 18,6 C. 





. Для опредЪленія по этимъ даннымъ показателей преломленія x uscrb- 
довапныхъ жидкостей относительно воздуха, падо знать величины постолн- 
ныхъ @ и © въ ФормулБ (15): 

1 
p = À — og. 
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Чтобы ихъ опредТлять, я воспользовалсл извфетными величинами 2 ДАЛ 
двухь крайнихъ жидкостей въ предыдущихъ таблицахъ, имепно для chpo- 
углерода и воды, опредфлиль по соотвЁтствующимъ d величины а, о, а 
также и В (см. торм. (16)), и на осповаши уже этихъ данныхъ вычислить 
по ФормулЁ (15) показатели преломленіл z^ иромежуточныхъ жидкостей. 

Чтобы испытать пригодность метода, надо знать Goxhe или verbe точ- 
ныл величины показателей преломлешя испытуемыхъ жидкостей относи- 
тельно воздуха. Эти показатели преломлепія л опредБлилъ самостоятельно 
для веВхь перечислепныхъ жидкостей при помощи метода призмы Cb пан- 
меньшимтъ отклопешемъ, для чего я воспользовалсл большимъ снектрометромт, 
Krüss'a, спабженпымъ двумя микроскопами. Bek пеобходимые показатели 
преломленія приведены пря помощи таблицъ Landolt’a и Börnstein’a 
(издаше 1894 года) къ условямъ опыта; они соотв тствуютгь основной 
липи ANTICBALO свЪта (А == 0,0006708 мм.). Әти отпосительпые показатели 
преломлешя л обозиачу чрезъ р въ отличіе оть показателей преломлешя т, 
опредфлениыхь при помощи цилиндрической чечевицы. 


Для сЪроуглерода имЪемъ p — 1,6174 (t = 1953 С.) 
» воды » = 1,3308 (t = 18,6 С.) 


Отеюда паходимъ: 


I-oe положенче. IT-0e толоженїе. 

a == 0,90287 a = 0,91932 
— 7,140 o — 7,406 

B = 0,3522 см. B — 0,3653 см. 


Мы видимъ такимъ образомъ, что постолиныя a и В ифсколько различиы 
въ обоихъ случалхъ, въ зависимости именно отъ положешя цилиндрической 
‚ чечевицы. 

Вычисленные по этимъ постояппымъ и измфрениымъ величинамъ д NOKA- 
затели преломлешя 2 другихъ жидкостей приведены въ слЬдующихъ двухъ 
таблицахъ. ПослТдшй столбец» даеть разницу p— 5 между величинами 
OTHOCHTCALUDIXD показателей преломлешя, опредфленныхь по способу призмы 
и при помощи цилиндрической чечевицы. Въ третьей таблиц приведены 
средпіл величины 2 изъ паблюдепій при первомъ и BTOPOMB положеши 
трубки, а также и соотвЕтетвующія разницы р. — 2. 
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I-oe положеніе. 


Жидкости. 


ОЁроуглеродъ. . | 0,03986 
Апилинъ.... 0,03758 


Бензолъ .... 0,03253 
ХлороФормъ.. 0,02921 
Амиленъ.... ~ | 0,02490 

0,02121 













Жидкости. 





СФроуглеродъ. 
Анилинъ.... 
bemom .... 
ХлороФормъ. . 
Амиленъ.... 


Жидкости. 


Анилинъ 


Бензолъ 
ХлороФорм»ъ. . . 
Амилепъ 





Числа второй таблицы даютъ мене удовлетворительшюс согласіе между 
величинами |. их’, что и слЁдовало впрочемъ ожидать, такъ какъ раньше 
уже было замфчено, что второе положеше трубки membe удачное, чЁмъ 
первое. Do всякомъ случа, изъ приведеннаго числоваго матеріала можно 
вывести заключепіе, что, пользуясь трубкой изъ обыкновеннаго простаго 
стекла, можно, соблюдал пбкоторыя предосторожности (правильная установка 


частей прибора, отчетливость изображеній), всетаки опред®лить показатель 
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предомдепїя заключенной въ трубкВ жидкости съ ошибкой, ne превышаю- 
щей въ общемъ 0,005 (см. І-ую таблицу). 

Эта ошибка въ нЁкоторыхъ случаляхь меньше возможной разницы въ 
показателях преломлепія OTH неоднородности источйика свЁта, какь это п. 
видно изь слРдующихъ данныхъ для различныхъ жидкостей. 


СЁроуглеродъ u Шо — Be = 0,009 
Анилинъ ` ` рр р, = 0,013 
— № = 0,005 
Бензолъ 
Ko— Ев = 0,006 
| ›—— bo == 0,003 
ХлороФормъ 
| ре — № = 0,006 
— ши = 0,002 
Вода | Po Pu ) 
| миры = 0,004 


Сравнимъ теперь между собою величины & и D, которыя получаются 
иу оптическихь изм peut, Ch тёми величинами, которыя получаются нено- 
средственио изь разм ровъ самой трубки. 

Мы sugban раньше (см. Форм. (9) и (10)), что 


a= (1) 


Bu 
P=7- 
Br нашемъ єлуча® мы RMRCME 


В, = 0,7140 см. 
В, = 1,005 cm. 


n, есть извЪетный показатель иредомденїя воздуха равный 1,00029. 
Чтобы вычислить а. подо знать еще fh, T. е. показатель преломленія 
того стекла, изъ котораго сдЪлана трубка. Чтобы опредВлить эту величину, 
я взяль кусокъ стекла, изъ котораго была приготовлена цилиндрическая 
чечевица, отдать отшлифовать ее въ вид плоской пластинки и, пользуясь 
приборюмь Кольрауша (жидкость сЁроуглеродъ), опредфлиль по способу 
NOANALO внутренияго отражешя ноказатель преломленія для натроваго свћта. 


Приводя sarino этогь результать при помощи таблицъ Landolt'a и Börn- 
gen. Man, стр. 101. 19 11 


150 КИ. B. ГОЛИЦЫНЪ, CHOCOND ОЙРЕДЪЛЕШЯ ПОКАЗАТЕЛЯ 


stein’a къ диш; волны arrienaro CHÉTA, получиль окончательно для Aail- 
Haro стекла | 


„= 1,5190. 
Отсюда паходимъ: 
a = 0,9011 
и 
В = 0,3570. 


Оптическія измћренія, какъ мы видЁли, дають: 


I-oe положеніе, IT-0e положеніе. 
а = 0,9029 : a = 0,9193 
В = 0,3520 ` = 0,3653 


Coraacie между величинами а и В для І-го положешл трубки, kari 
видно, очень удовлетворительное; для втораго положешя, опред ленныя и 
оитическихь наблюдешй величины a и В иревышають ифеколько coorskr- 
ственныя величины, полученныя изъ измТрепій самой трубки. Во всяком 
случаћ, въ виду существующихь HOAOCTATKOB'b самой стеклянной трубки, 
лучшаго согласїя трудно было бы и ожидать. 

ОпредБленіе постоянныхь & и В изъ онтическихъ измЁрешй представ- 
лпеть собою нбкоторыя неудобства. ДЪйствительно, для этого требуется 
произвести наблюденіл съ двумя жидкостями; да кромЪ того, если даже 
пользоваться сВроуглеродомъ и водой, разница между показателями пре- 
AUMACHIA этихъ жидкостей всетаки настолько мала, что точность вычислен- 
ныхь HO этимъ даннымъ величинъ а и В никогда ие можеть быть очень 
велика. Въ виду этого представллется Gorbe цфлесообразнымь производи гт, 
onpexgkaenie величинь постоянныхь а и В ифбсколько инымь образомъ. 

В есть величина, которая иметь очень простое физическое толково; 
это есть половина внутренняго радіуса трубки. Эту величину можно взв®%- 
шявапіемъ со ртутью опредфлить съ весьма болыпою точностью, поэтому 
представляется nam6oxhe цБлесообразпымъ пользоваться въ Формул (1-4) 
vis именно значешемь В, которое получается изь nenocpéACTBOeni xn, 
измврешй діаметра трубки. 

Что-же касается a, то здфсь gbao o6cromrb иначе. Па величину oupe- 
дфлясмаго показателя нреломденія жидкости © главное Baiauic имТеть а, 
поэтому надо особенно прилагать усилія къ тому, чтобы знать эту ностоян- 
ную по возможности точно и по возможности B'h COOTBÉTOTBIR Cb данным 
положешемь трубки. ИзмБрешемт, довольно хлонотлино и затруднительно 
ONPCALARTL величину а, главнымтъ образомь потому, что въ выражеше а 


входить показатель преломлешя вещества трубки; поэтому гораздо практич- 
Физ.-Мат. erp. 103. 20 
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пће и удобифе, въ виду болыпаго вліянія & па искомую величину 2, ONPC- . 
ДЬаять o непосредственно изъ оптическихъ изм®рен1й съ данной трубкой 
ири одной какой-нибудь жидкости и при даниомт, положеши цилиндрической 
системы. Если мы имфемь въ виду производит, наблюдешя вблизи крити- 
ческой точки, TO для опредёленія а можетъ служить та-же самая испытуе- 
мая жидкость при низкой температур. 

Этоть способъ вычислепій, т. с. опредћленіе В изъ непосредственныхъ, 
а а изъ оитическихь измБреній uam6orbe прость и удобенъ и даетъ, какь 
увидимъ дальше, весьма удовлетворительные результаты. Точность BO вся- 
комъ случаВ не меньше, а cKopbe больше, чЁмъ если-бы а и В опредђВля- 
лись оба изъ оптических ивмБреній съ двумя жидкостями. 

Въ подтверждепіе сказашаго, въ схБдующихь таблицахъ приведены 
результаты вычислешй по этому способу. 

В въ обоих случаяхъ приравнено непосредственно измБренной вели- | 
чинё 0,3570, что по формул (16) даетъ w = 7,2374. __ 

Величину а я опрелфляль для каждаго положешя трубки отдБльно, Aun 
чего я воспользовалел паблюдешями съ водой, такъ какь эти числа, въ виду 
большаго числа наблюдешй произведешыхь съ водой, представлялись mith 
nanOoxrbe надежными. 

Производя эти вычисленія, находимъ: 


1-ое положеніе. II-oe положен. 
а — 0,9049 а == 0,9155 


"Третья mer приведенныхь Jaxbe таблицъ дасть средшя величины т’ изъ 
паблюденій при первомь и BTOPOMR ноложеши трубки. Различных р. суть 
величины показателей преломлешя различныхь жидкостей, опредленныя 
по методу призмы. 


I-oe положеніе. 


(Уроуглероль. 0,03986 
Aunmib.... 0,03758 


Beusorb .... 0,03253 
Хлороформъ. . 0,02921 
Амилеть.... 0,02490 
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0,04065 
0,03919 
0,03383 
0,05075 
0,02633 
0,02267 


СБроуглеродъ. . 
Анилинъ 
Demorn 





Мы видимъ TAKAW образомъ, что, соблюдал необходимыя предосто- 
рожностя и пользуясь болће простымъ способомъ опредїленіл постоянныхъ 
а и В, можно, имВя въ своемъ распоряженін цилиндрическую трубку изъ 
обыкновеннаго простаго стекла, опредФлять показатели преломлешя KRA- 
костей съ ошибкой, пепревышающей въ среднемь въ абсолютной величии! 
0,005. Около критической точки такое измфиеше въ x соотв тствуетъ 
сравнительно весьма малому измВиешю въ температур жидкости (си. 
дальше). 

Ho въ прим$неши x» опредфленю критической температуры пашъ MC- 
тодъ становится уже диФФеренціальнымъ и онъ BCXPACTBIC этого обладает, 
cine ббльшею чувствительностью. ДЬиствительно, паша задача сводится къ 
сравнен1ю разстояніл между штрихами въ двухъ сосЕднихъ мБстахъ трубки, 
соотвфтствующихъ жидкости и сл пасыщенному пару; схЕдовательно, TOY- 
ность въ опредЕленіи момента паступленія критической температуры зави- 
CATh непосредственно отъ точности наведенія нитей микроскопа на изобра- 
жеше штриховъ ири опредїленіи y,. Мы уже раньше Bagban, что ошибка 
HABCACHIA при моихъ паблюденіяхъ въ среднемъ около 0,01 оборота Gapa- 


бапа. | 
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` Мы положимъ сл®дователдьно 
dy, = 0,01. 


Oupexbanwe теперь, какое вялше имфеть такая ошибка въ у, па вели- 
чину ©. Это вліяніе зависить конечно, какъ отъ абсолютной величины 2, 
такъ и отъ величины D,. 

Разсмотримъ aber, нЁсколько случаевт. 

Изь Формулы (О) паходкиъ: 


1. 1. 
y Д ds = — D . Ô ys 
но 
1 1 1 
в = HC — 2) 
слБдовательно ` 


Съ другой стороны AMÉCME 


@-(@—1/ 


(TCHAD НАХОДИМ OKONMYATOABHO ; 


CB CK eee eee (17) 


Въ ary Формулу входитъ Фокусное разстолніс системы F. ОпредЕлимъ 
ero Au І-го положешя нашей трубки, кладя въ ocuoBauie вычислешй crb- 
дующ величины постолнныхъ © и В (см. стр. 151): 


а == 0,9049 
В = 0,3570. 


` Замфтимъ эдБсь еще, что, ири ифкоторомъ 2 = L, F = со; ири 
мепыпихъ-же 2 наша система изъ собирательной Abaacrca разсБивающцал, 
но это обстоятельство He имБетъ для паблюденій никакого существеннаго 
зпаченія, такъ какъ въ случа разсБявающей чечевяцы, вм®сто хЪйстви- 
тельнаго изобракенія штряховъ, cxhiyerb разсматривать лишь только 
миимое. О | 
Гамячныя токусныл разстолмя приведены Bb схБлующей таблиц; 
d означаетъ относительный показатель преломдешя заключенной въ трубкБ 


жидкости по отношению къ воздуху. 
Физ.-Мат. стр. 108. 23 
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Формула (17) показываетъ, что, чЁмъ ближе D, къ F, thwb меныпе 
ошибка въ х. Нельзя однако помфщать штрихи слишкомъ близко Kb глав- 
ному Фокусу, иначе изображеше у, становится слишкомт, большимъ. He 
говоря уже о TOM, что такія болышя изображенія пельзи PAICMATPHBATH 
въ микроскоиъ, замбтимъ еще, что при болынихь изображешихь Y, сама 
ошибка наведенія будеть больше, bw» 0,01. 

Для upawbpa приведемт, схВдующія данныя для воды (ò y, = 0,01). 


0,184 2,31 | 0,0010 


0,303 3,81 |0,00056 
0,869 | 10,9 | 0,00013 
‚ 9,46 43,5 0,000014 


— — — — — — — — 





Мы видимъ такимъ образомъ, что ошибка въ оцїшк® X очень незна- 
чительнал !7). Для жидкостей вблизи критической точки, т. е. пря меныпихъ 
D, y 
. (4-1 
величипахъ 2, по при тёхъ-же зиачепїлхъ отнонешя Et ‚ ошибка 
1 
Wb 2' будетъ CINE меньше. 

Вычислимь еще ошибку въ 2, когда штрихи нанесены на самую 
трубку, т. е. когда Л, = №,. Дам вехъ pascmerphnunxn здТеь случаен, 
I? въ абсолютной своей величині больше 20, 18), поэтому изображеніе всегда 
GyAerb мпимое и прямое. По въ этомъ случа пельзл оставить разстояше 
между штрихами у = 12,648 столь значительнымъ, такъ какъ увеличено 


16) Показатель преломленія эенра при критической температур вычисленъ no eop- 
мулЪ Лоренца (см. дальше). 

17) При D,= 3, 8x’ ие можеть, быть на самом, Abal столь малым, такт, какъ, при 
такомъ болыпомъ у,— 43,5, ошибка наведснія ду, будоть ужо больше, чЪмт, 0,01. 

18) Только для х’= 1,8811 — F сдБластся равнымъ R, . 
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системы слишкомъ болыное. Положимъ для upambpa у = 4, бу, = 0,01 
и вычислимъ ошибку 61’, когда D, = 1i. É 

Мы получимъ, производя вычислешя, єлБдующую таблицу чиселъ. 
Третій столбецъ даетъ увеличеніе, четвертый положеше изображеніл, à 
пятый искомую ошибку 82. 


Жидкости. 






СОБроуглеродъ. —5,194 cu. | 0,000085 

....... |—1,769 | 0,00051 [p= R= 
Әөйръ при £,. . 11,025 |0,00106 | 1,006 cm. 
Воздухъ.... —0,798 0,00143 


Для e = 1,1051 Е = со и M = 1. 


Мы видимъ такимъ образомъ, что ошибку, которую можно br 
при cpaeueuiu показателей преломленія жидкости и ея насыщеннаго пара 
вблизи критической точки, можно въ общему считать пе п]евышающей 
0,001. 


Раземотримъ теперь, какое вмяше такал ошибка въ = можегъ AMÉTE 
на плотность, à слбдоватольно и па температуру, какъ жидкости, такъ и ся 
насыщениаго пара, я возьмемъ AAA этого сравнешя ABl; жидкости весьма 
отличающілсл по своямъ свойствамъ, именно углекислоту и әФиръ. 

Пачнемъ Cb углекислоты. 

При температурт 0° С. и давлеши 760 мм. удвльпый phon углекислоты, 
T. е. ввесь одного кубическаго сантиметра углекислоты d == 0,001965 rp.; 
абеолютный-же показатель преломлешя углекислоты (середній ; пренебре- 
гаемъ диспереіей) n = 1,00045. По этимъ дашымъ BbIMACASICMD uocronu- 
ную С въ Формул® Лоренца | 





M є0................ (18) 


Мы ambemh С = 0,153. 

Основывалсь па числахъ, ланныхь Clausius’omb для характеристи- 
ческихъ постоянныхь въ его первомъ уравнеши состояния, имБемъ для 
критической точки углекислоты : 


t£, = 31,0 С. 


V, = 0,004483 


Физ.-Мат. стр. 107. 25 
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(если объемъ ири 0° С. и при давленін одной атмосферы иприилтъ за CAH- 
uany)?’). 
Отсюда слЗдуетъ, что 
d, = 0,488 rp. ”). 
По ормулБ Лоренца находимъ arbe для критической температуры 


^, = 1,102. 


Дифференцируя Формулу (18), имЗемъ: 


бө 1 
dd = e E 


Полагая 6з = 82, находимъ отсюда окончательно ддя критической 
температуры | | 
А 6d < 4,2 2’. 


Если Ar = 0,001 84 < 0,0042 
» Ae = 0,005 dd < 0,021. 


Поемотримъ теперь, какъ такал ошибка въ yxlapuowb вой отразитен 
па ‘гемпературВ какъ жидкости, такъ и ея насыщеннаго пара. 

Обозначивь чрезъ d удЁльный вЁсъ жидкости, а чрезъ d удЕльный 
Rho} насыщениаго пара, будемъ им®ть: ™) 





Числа предыдущей таблицы показываютъ намъ, "TO, приблязителыью, 
orb 23° C. для жидкости и orb 27° C. для en насыщеннаго пара, ошибка 
даже въ 0,005 въ величин 2 соотвфтствуеть перемБнв въ температуре, 


19) См. Croa bros. Труды orxBaenin Физическихъ наукъ общества любителей ocro- 
ствознанія. Т. V, вып. 1, стр. 2. Москва (1892). 

20) По Sarrau d, = 0,44, no Cailletet и Mathias — 0,46. Androws даст, dg = 0,80, Dowur 
0,66. Обіцсс среднее әтихъ четырехъ чиселт, около 0,46 (см. таблицы Landolt'u и Börn- 
stein’a, uszaule 1894 r.). 

21) Cu. Croabros. L. с. стр. 4. Вычислено по с u з. 
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которая меньше, but, 1? С. Sharh ближе къ критической TOUKÉ, тъмъ меньше 
влілетъ ошибка въ т па соотв%тствующую величину $. Для опред®ленїл 
точпостя пахождепїл по оптическимъ изм$решялмъ самой критической тем- 
пературы, надо сопоставить разность @—@' ch величиной ошибки въ d, 
когда 82 — 0,001. Взявъ разность d—d’, которая соотвЁтствуеть 30°, и 
mwbn въ виду, что критическая температура углекислоты равна 3170 C., 


найдемъ тотчасъ-же: 
0,0042 


dt, = 0,173 


— 0,024 C. 


Въ виду того, что съ приближешемъ къ самой критической TOUKB pas- 
ность d — d mbunerca съ температурой чрезвычайно быстро, ошибка въ 
і, будеть па самомъ xb; еще мепьше. 

Ora точность во всякомъ случай болБе, чЕмъ достаточна. 


Обратимсл теперь Kb эөнру. 
Änn длины волны,  соотвфтствующей сисктральной лини С 
(A = 0,0006563 мм.), мы имБемъ 9): 


== 1,3511 при 20°C. 

Ga == 0,7157. 

Отсюда находимъ для постоянной Формулы Лоренца 
= 0,3015. | 

Ramsay n Young дають 9) для критическихъ элементовъ эөнра 

в = 194°C. 

И 

d, == 0,246 rp. 

По zopmyab Лоренца находимъ отсюда 
к = 1,1137. 

Полагая опять An = Ar, имфемъ въ cochactsh съ критической точкой 


Ad = 2,11 82’. 
Если Ar = 0,001. dd = 0,0021 
» ёт = 0,005 ôd = 0,011 





22) См. таблицы Landolt’a и Börnstein’a. Haxauie 1894 г. 

ЧамЪтимъь, что ддя этихь вычисленй Ch эоиром можно безразлично пользоваться или 
абсолютным”, или отвосительнымт, показателем преломлепія (по отпошенію къ воздуху). 

28) Philosophical Transactions. Vol. 178 (А) p. 91 (1887). 
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Чтобы узнать влілніс такой ошибки въ d на соотвфтствуюния Temne- 
ратуры жидкости и ея насьиценнаго пара, обратимся онлть къ числамъ 
Ramsay и Young’a*). 

Мы им$емъ: 


èd на 1? C. 


185? C.| 0,4018 
0,0071 


190 0,3663 
192 0,3448 


0,0108 


0,0148 





0,3300 

Мы видимъ изъ этой таблицы, что, приблизительно, около 19 1° C., какъ 
для жидкости, такъ и для ея насыщеннаго napa, ошибка въ 0,005 въ вели- 
чиҥ% 2 соотвфтствуетъ 1° О.; чмъ ближе къ критической Touch, тЁмъ 
меныпе влілніс ошибки въ X. | 

Точность нахожденія самой критической температуры диФФерешціаль- 
нымъ методомъ опредфлится слБдующимъ образом. 

Дин этого случая мы должны, какъ извфетно, положить 8% = 0,001. 

При 193? C. d — d'= 0,1288. Отсюда слћдуетъ, такъ какъ t, = 194° C., 
что 





0,0001 __ no 
М, = Sig = 07016 C. 


Въ виду болБе быстраго nambırenin d и d съ ириближешемъ къ самой 
критической Touch, ошибка въ £, будетъ па самомъ ba еще меньше. 

Мы видимъ такимъ образомъ, что, располагая даже совершенно npo- 
стой трубкой, можно, пользуясь онисаннымъ ATC онтяческимь MCTOXOM'b, 
опредфлять критическую температуру жидкостей съ весьма большою TON- 
ностью. Ошибка въ опредфляемой критической температур не должна npe- 
вышать 0,02? C. 


Для болБе полной оцфики описаннаго зд®сь метода опред$лешя критиче- 
ской температуры, надо разсмотрЪть еще слБдующій вопросъ. 

Мы AO сихъ поръ ограничивались онредВленіемъ разстояшя между 
штрихами въ одномъ опред$ленномъ Verb трубки. Спрашивается теперь, 
" получается ли удовлетворительное согласіе между различными величинами 


24) L. с. p.p. 85 и 86. 
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T, опредвленными на различныхъ высотахъ трубкя, иначе говоря, сохра- 
няютъ ли постоянныя @ и В свое численное значеніе вдоль всей длины 
трубки или OWE претериЕваютъ значительныя изм неня. 

Чтобы burg, arorh вопросъ, я измТриль, когда трубка была занол- 
пена сВрюуглеродомъ, величины d (приблизительно пря нервомъ положешя 
трубки) na трехъ различныхъ высотахъ трубки, подымая и опуская для 
этого на катетометрВ микроскопъ. 

Bambuara въ формул (15) о ся величиной изъ (16) и 3awbuan, что число 
12,648 представллеть собою величину предмета, т. e. разстояше между 


штрихами у, находимъ: 


D = аар Me... (19) 


Въ виду того, что трудно пачертить штрихи строго параллельными, 
у ибсколько измияется съ высотой и дал каждой высоты слфдуетъ, по- 
этому, опредТлять y отдБльно. Если a и В сохраияютъ свое численное 
значеше на различныхъ высотахъ трубки, то произведеше yg должно 
оставаться постояннымъ. | 

Въ елдуюңей таблиц приведены именно эти произведенія у] па трехт, 
разаичныхъ высотахь A, гдЕ В представляеть собою въ миллиметрахъ CO- 
отвЕтствующій отсчетъ na катетометрё. 


215,0 мм.| 12,265 | 0,04066 | 0,4987 


249,5 12,648 | 0,04000| 0,5059 
255,0 12,700 | 0,03961 | 0,5030 





Мы видимъ изъ предыдущей таблицы, что болыпему y couTBhT- 
ствуеть меньшее 4, по произведеше уу пе остается строго постояннымъ, 
что обусловливаетсл главнымъ образомъ, какъ недостатками цилиндрической 
трубки, такъ и несовершенствомъ самой установки. 

Положимъ наибольшую ошибку въ произведеши yq равную 0,007. 


ò (yq) = 0,007. 


Дифферсицируя тормулу (19), находимъ: 


, — B Ig . 
38% = 0235 * 2 9 (yq). 
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Ф 


Полагая 2 равнымъ показателю преломленія эеира вблизи критической 
точки, T. е. х = 1,1187 и B = 0,8570, находимъ 


Ad = 0,005. 


Это есть какъ разь ошибка абсолютныхь измфреній въ описанномъ 
метод. 

При пользованін цилиндрической трубкой ддя диФФеренціальныхъ из- 
мфрешй возможнал ошибка въ 2 будетъ конечно значительно меньше. ДЁло 
въ томъ, что въ этомъ случа мы сравниваемъ между собою показатели 
преломлешя въ двух сосфднихъ, весьма близкихъ MÉCTAXE трубки по обї: 
стороны границы раздБла между жидкостью и паромъ, и тогда точность 
результатовъ обусловливается HOUTA исключительно только точностью Ha- 
веденіл нитей микроскопа на штрихи, каковая точность при onpexbueuim 
критической температуры, какъ мы видфли раньше, болВе чЁмъ достаточна. 
При желани не трудно конечно опредфлить соотвТї:гствующія величины а 
‚ и В въ различныхъ м®стахъ трубки. 

Если мы желаемъ воспользоваться описаннымъ методомъ для опредБле- 
піл CaMHX'b показателей преломлешя вблизи критической точки, то надо AM ETE 


еще въ виду, что а и В нёсколько м1шлютсл съ температурой. В, равное =, 


зависить непосредственно OTD KOEPPANİCHTA pacınapenin сгекла, œ OTP 
этой величины прямо пе зависитъ, потому "ITO Bb выражеше и BXOAKTR 


лишь отношеше = (см. Форм. (9)), но за ‘ro показатель преломлешл стекла 
| 


n, измВняется ҥБсколько съ температурой. Для большей точности можно 
конечно принять BO вниман!е и BAIAHIC давлешя внутри трубки. Ho на 
BCLXb этихъ детальныхъ вопросахъ, равно какъ и на вліяніи вишней 
среды (въ томъ случа, когда трубка нагрБвас гся въ парахъ какой-нибудь 
жидкости или погружена сама въ жидкость), л останавливаться злфеь не 
буду. Что касается выбора самой трубки, TO онъ въ значительной Mbps 
обусловливается тБмъ давленшемъ, которому даная трубка при uarpbsauim 
должпа быть подвержена. 


Мы Bagban, что критеріумомт, наступленія критической температуры 
служить, огвлекалеь OTL рашыхь несоверменствь трубки и пр., равенство 
. разстолній между штрихами въ жидкости и въ ел насыщенном» нар, что, 
какъ мы уже знаемъ, можно уловить съ весьма большою точностью. ЗдЁсь 
сяТлустъ однако зам тить, что при самой крятической температур, въ виду 
большой сжимаемости вещества, плотности могуть быть и ие neaxb одина- 


ковы, à отъ BAINHIA силы тяжести ибсколько возрастать книзу, лвленіе, на 
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которое впервые обратиль внимаше Сопу *). Но это явленіе имћетъ однако 
при подходлщемь расположеніи опыта лишь второстепенное значеніе при 
опредТ:ленія критической температуры. 

Описанный aber, методъ опред$лешя показателей преломленїя, не 
говоря o большей npocrorb, имфеть TO преимущество предъ методомъ 
Terquem'a и Trannin'a, что здЪеь въ самую трубку пе вводится никакая 
посторопияя стеклянная пластинка, что даегь возможность ст, удобством 
помфетить внутри трубки электромагнитную м1Їїшпалку. Hoxh этимъ падо 
подразумЪвать кусокь мягкаго желРза, внаеннаго въ стекло; при помощи 
наружной катушки, чрезъ которую проходить токъ, можно эту мВшалку 
поднимать и опускать внутри трубки, чБмъ достигается весьма хорошсе 
персмшиваше отдфльныхъ слоевъ жидкости и пара. 

D заключеше зам угимь еще, что описанный здБсь методъ наблюде- 
wil пе можеть, конечпо, при пизкихъ темнературахъ соперничать въ OTIO- 
шени точности даваемыхь результатовъ Cb иБкоторыми другими оптичс- 
скимя методами опредфлешя показателей преломлешя жидкостей, по, въ ири- 
мЁнеши къ паблюдепіямт вблизи критической точки, онъ имфеть предъ дру- 
гими методами преимущества большей простоты и удобоисполнимостя, при- 
чемъ и точность результатовъ въ большинств? случасвъ совершешо доста- 
roman. Karn метод, диФФерешцальный опт, дает возможность скоро и 
просто опредТлятт, по оптическим признакам, моменсь наступлопїл крити- 
ческой температуры, причемт, ошибка въ obch этой uocabaued не должна 
превышать 0,02? C. Эта точность предполагает конечно, что температура 
во Bchx'& частях испытусмой трубки вездї одинакова; для этого, Kalcı 
извфегно, при narphsanin удобиће всего пользоваться парами химически 
чистых, жидкостей, кипящих' HOAD разными давлешями. 


25) С. В. 115 p. 720 (1892). 
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Etude sur l'amas stellaire C. G. 4294 — M. 92. 


Par la comtesse N. Bobrinskoy. 
Avec 8 planches. 
(Présenté le 17 mai 1896.) 


L'étude des amas stellaires, autrefois trés difficile et laborieuse, est 
devenue relativement simple grâce à l'application de la photographie à 
(astronomie, Les mesures des coordonnées sur le cliché et les calculs cor- 
respondants n'absorbent pas beaucoup de temps, ce qui nous donne lieu 
d'espérer que dans un proche avenir nous aurons des connaissances exactes 
des positions des étoiles des amas stellaires connus, connaissances évidem- 
ment trés utiles pour l'étude des changements et des mouvements relatifs 
de ces étoiles. C'est de ce point de vue que je me suis décidée à publier les 
résultats des mesures de deux clichés photographiques de C. G. 4294 pris 
par M. Donner à llelsingfors. 


1894 Temp. Barom. T. Фехр. T. sid. 
Int. Ext. ` 
Г. Avril 27 + 67R +55R 762.0 20” 15*51"43' 
IT. Dec. 17 — 6.0 — 7.4 749.2 1° 0" 23 27 23 


D'après les diverses descriptions existantes on peut conclure que С. С. 
4294 se présente tantót comme une nébuleuse, tantót comme un amas 
stellaire suivant les forces optiques employées par les astronomes. Sur les 
photographies citées l'amas ne parait pas nettement dissolu de sorte qu'il 
n'a été possible de faire des mesures exactes que sur un nombre très limité 
d'étoiles distinctes!). Les tentatives de mesurer les agglomérations non dis- 
solues ne peuvent naturellement pas prétendre à la méme exactitude. Dien 
que les différents pointés d'une agglomération de la méme plaque concordent 
bien entre cux, la différence entre les deux plaques est souvent trés con- 
sidérable. _ 

L'aspect des deux photographies fait croire que C. G. 4294 n'est pas 
un amas stellaire proprement dit, mais une nébuleuse pas encore entièrement 

1) П serait désirable de faire une exposition de 2 ou 3 heures pour pousser Ja dissolation 


plus loin. 
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transformée en corps distincts, Les dessins ci-joints faits par Mile. Bronsky 
représentent approximativement l'aspect des photographies. Il a été possible 
d'identifier 92 étoiles sur les deux plaques; celles qui n'étaient visibles que 
sur l'un des deux clichés ont été rejetées. Le cliché I a donné un plus grand 
nombre d'étoiles bien qu'il n'a été exposé que pendant 20 min. tandis que 
le cliché II a été exposé pendant plus d'une heure. Les positions des étoiles 
ont été déterminées à l'aide de l'appareil construit par MM. Repsold ct fils 
pour l'Académie Impériale des sciences de St. Pétersbourg. Toutes les 
mesures, ainsi qu'une partie des calculs ont été effectués par Miles. Bronsky 
et Chilow en méme temps que par moi et leur travail m'a servi à contróler 
le mien. 

J'ai commencé par déduire les formules pour la réfraction et l'aberra- 
tion et j'ai obtenu: 


Cliché I 
Az = -+- 0.0003099 z — 0.0000377 y 
Ay = -1- 0.0000027 2 -1- 0.0003314 y. 


Cliché II 
Ах = + 0.0004971 x + 0.0001396 y 
Ay = +-0.0004069 x -1- 0.0006475 y. 
Les étoiles qui ont servi à déterminer l'orientation des plaques, les 


coordonnées des centres et les corrections de l'échelle sont (C. des Astr. G. 
G Stück, Zone +- 40? bis -+- 50°): 


Ne gr. a (1875.0) pr. д (1876.0) pr. 
11067 8.8 174 12" 9°61 + 1.8777 -+ 0.38 + 490 24/2171 — 47156 + 2.70 
11058 9.2 » э 28.38 + 1.8126 -+ 0.40 + 48 56 9.4 — 4.129 -+ 2.60 


11063 9.0 » » 60.60 -+-1.8815 +088 -+42 17 48.5 — 4.097 + 32.70 
11060 88 » 18 61.04 +- 1.8886 +- 0.89 +48 16 66.3 —4.011 +264 
11088 8.6 » 15 14.99 -+1.8589 +088 — --49 46 19.9 — — 3.892 -- 2,68 
11101 9.0 » э 66.71 --1.8618 +0.88 — - 42 56 20.2  — 3.888 + 2.67 


Les étoiles 11071 et 11087 qui se sont aussi trouvées sur les clichés 
ont dû être rejetées: soit que leurs positions ne sont pas exactement dé- 
terminées, soit que leurs mouvement propre dans le courant de ces derniers 
vingt ans s'est fait sentir, mais les résultats obtenus en les prenant en con- 
sidération étaient trop peu satisfaisants. 

Ayant calculé les Да ct Ad de ces étoiles relativement aux coordonnées 


а = 17^13"54'44, § = + 43° 14' 59:84, 
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j'ai transformé ces différences en x et y d’après les formules connues et 
obtenu ainsi les nombres de la colonne intitulée «calculés»: 


Ne Calculés Cliché I Cliché П 
x у @ y c y 
11067 — 19.490  — 62.0054 — 14.2889 — 58.8160 — 18.4662 — 58.5588 
11058 — 8,0722 -+ 88.6879 — 10.6286 -+-87.5810 — 98951 -+ 87.2898 
11068 — 48478  — 58.5481 — 6.6851 — 69.8775 — 5.8419  — 60.1205 
11080 — 6,0778 + 0.5988 + 44122 — 0.59897 + 51508 — 0.8761 
11008 4-214870  — 29.8927 — 19.7998 — 812150 4-205411 — 814701 
11101 + 28.9940 — — 20.8160 + 27.8148 — 22.0918 4-28.0704  — 22,8488 


Pour rapprocher les valeurs mesur&cs des valeurs calculées j'ai ajouté 
aux 2 la constante +- 1.7 et aux y -1- 1.3 pour le cliché I et pour le cliché II 
les constantes - 1.0 aux x et + 1.5 aux y. Les valeurs ainsi obtenues de x 
et y comparées aux coordonnées calculées ont servi à former les équations 
de condition qui furent résolues d'aprés la méthode des moindres carrés. De 
cette maniére et en prenant en considération les corrections de l'aberration 
et de la réfraction on a trouvé les formules de réduction définitives: 


Cliché I 
АХ = -+ 1.6905 — 0.001887 (x + 1.7) — 0.001465 (y -- 1.3) 
AY = + 1.2280 — 0.001861 (y + 1.3) + 0.000861 (x + 1.7). 
Cliché II 
АХ = -+ 0.9459 — 0.001591 (x + 1.0) — 0.000947 (y -- 1.5) 
AY = -+ 1.4933 — 0.001383 (y + 1.5) + 0.000717 (x + 1.0). 


Au moyen de ces formules on a déduit des x et y mesurés le catalogue 
suivant : 


Catalogue. 

а 1895.0 & 1895.0 Nombre 

ver" mme . des obs. 

№ gr. I Il 1—1 І п I—II I II 
1 18  17*'18"86'78 8876 +002  .-48917'28772 29706 —0784 2 2 
2 18 42.88 42.40 — 0.07 16 14.04 14.60 —0.66 2 8 
9 11 43.19 48.16 + 0.08 19 28.68 23.56 +0.12 2 1 
4 125 | 44.02 44.02 0.00 14 9.95 10.92: —0.87 2 2 
6 12 47.56 47.52 -+0.04 14 84.02 84.14 —0.12 2 1 
6 125 47.65 47.61 +-0.04 14 8.87 8.586 +0.01 2 1 
7 18 48.80 48.80 0.00 18 9.20 9.01 +0.19 2 1 
8 185 48.95 48.99 —0.04 14 28.08 29.16 —1.12 1 2 
9 125 49.42 49.40 --0.02 14 56.46 66.98 —0.50 2 1 
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« 1895.0 

tn 
gr. I II 
12.5 17518" 6006 60:18 
M 50.91 50.84 
12.5 60.92 60.90 
18 51.06 61,07 
18.5 61.08 51,20 
14 61.10 61.09 
18.6 61.89 51.42 
12 61.44 61.44 
12.5 61.81 61.79 
19.5 51.81 51.82 
125 61.88 51.81 
18.5 , 51.89 51.78 
14 62.00 51.98 
14 52.01 62,07 
14 62.15 62.25 
18 62.20 62,18 
12 52.26 62.20 
13 69.77 53.76 
18 52.77 52.96 
12 68.28 63.26 
18 58.80 58.82 
18.6 63.82 53.89 
18 68.85 53.89 
13.5 68.87 53.29 
12 58.88 68.40 
12 > 68.41 68.41 
12.5 68.48 58.44 
18 68.54 58.57 
18 58.69 63.78 
18 68.78 68.76 
18.5 58.78 58.70 
12.6 58.81 63.08 
18.5 ‚ 54.00 54.14 
18.5 64.16 54.16 
18.5 54.81 64.29 
néb. 64.29 64.26 
18.5 54.82 54.40 
18 54.50 64.61 
19 . 64.67 64.62 
14 64.71 64.71 
19 54.71 64.78 
14 54.82 54.85 
13.5 54.92 54.90 
13.5 54.93 64.95 
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I-II 
— 0°06 
+- 0.07 
+ 0.02 
— 0.01 
— 0.12 
+- 0.01 
— 0.08 

0.00 
+ 0.02 
— 0.01 
-1- 0.02 
+ 0.11 
-1- 0.02 
— 0.06 
— 0.10 
-+ 0.02 
— 0.08 
-4- 0.02 
— 0.19 
— 0.02 
— 0.02 
— 0.07 
— 0.04 
+- 0.08 
— 0.02 


0.00 . 


-4- 0.04 
— 0.08 
— 0.04 
— 0.02 
-1- 0.08 
-t- 0.18 
— 0.14 

0.00 
+ 0.02 
+ 0.08 
— 0.08 
— 0.11 
— 0.05 

0.00 
— 0.07 
— 0.03 
+ 0.02 
— 0.02 


I 


+- 48° 15' 28707 


14 49.97 
12 42.40 
15 44.96 
14 48.88 
15 2.98 
15 25.48 
14 62,14 
15 87.50 
18 59.46 
14 59,76 
14 27.25 
15 48.84 
15 82.18 
15 56.86 
14 68.71 
14 97.76 
17 1.82 
14 46.07 
15 9.56 
14 60.92 
15 16.21 
14 57.86 
15 40.24 
14 31.69 
16 11.92 
14 41.76 
15 29.90 
16 21.78 
14 44.81 
14 22.60 
14 63.38 
15 26.80 
16 16.61 
14 6.42 
14 50.84 
15 21.71 
15 4.96 
14 82.56 
18 50.98 
14 26.65 
15 13.81 
15 22.88 
17 80.17 


9 1895.0 
U “que, 


II 
28776 
48.18 
42.19 
46.81 
49.68 

8.05 
26.06 
52.58 
87.80 
59.91 
59.95 
26.04 
45.16 
81.48 
55.87 
64.81 
87.92 

2.61 
46.28 

8.84 
50.06 
15.50 
68.45 
40.83 
81.68 
11.40 
41.12 
29.77 
21.57 
44.64 


58.66 
26.67 
16.22 

6.76 
51.86 
20.65 

4.99 
81.67 
61.68 
27.16 
18.14 
22.57 
29.65 


ыыы RD ra BD re CO KO m э BD Ki ы rä Fa Fei 


DD bD ra Ri ra Mi KO M мю ED KO CO CD ra BD e BO DD Me = DD 9 — PRO CO PO Kä 2 


DD В ra BD ra SW, к e УЬЬ CD m CD BD к BD бу e к DD м DD BO 29 Ei DO DO ee bet CO к PO EO D Om со DD DD со — ы 


Ne gr. 
54 12.5 
56 14 
56 13 
57 néb. 
58 125 
59  .12.5 
60 125 
61 12.5 
62 12 
63 12.6 
64 18.5 
65 12,6 
66 12.6 
67 18 
68 12 
69 18.5 
70 18.5 
71 147 
72 185 
73 18.6 
74 18 
75 14 
76 125 
37 14 
78 14 
79 126 
80 14 
81 18.6 
82 13.6 
88 18.6 
84 12 
85 18.6 
86 12.6 
87 12.6 
88 18.5 
89 12.5 
90 126 
91 12.5 
92° 18 
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17^ 18" 56/00 


64.97 
65.04 
66.13 
65.18 
66.18 
66.27 
66.40 
55.58 
66.60 
55.66 
55.92 
56.17 
56.80 
56.49 
66.63 
66.76 
66.78 
56.96 
57.06 
57.10 
57.46 
57.46 
57.46 
67.74 
67.86 
58.11 
58.89 
58.66 
58.69 
58.88 
69.06 
69.89 
69.71 
69.82 
69.94 
14 0.17 
1.06 
1.81 


a 1895.0 
=e ‘eee, 


II 
55°10 
55.06 
55.00 
56.16 
55.20 
55.16 
55.18 
55.58 
55.68 


66.59 


66.62 
65.96 
66.17 
56.24 
66.51 
56.61 
56.68 
66.86 
67.08 
57.06 


57.04. 


57.68 
57.89 


51.45 


67.73 
57.88 
68.02 
68.89 
68.69 
58.56 
68.86 
58.96 
59.36 
59.78 
69.80 
59.94 

0.22 

1.06 

1,80 


I—II 
— 0710 
— 0.09 
-4- 0.04 
— 0.08 
— 0.07 
+ 0.02 
+ 0.14 
— 0.18 
— 0.05 
+ 0.01 
+ 0.04 
— 0.04 

0.00 
+ 0.06 
— 0.02 
+ 0.03 
+ 0.08 
— 0.07 


| — 0.07 


0.00 
— 0.06 
—0.12 


+ 0.07. 


+ 0.01 
+ 0.01 
— 0.02 
+ 0.09 

0.00 
— 0.03 
+ 0.18 
+ 0.02 
+ 0.10 
+ 0.03 
— 0.02 
+ 0.02 

0.00 
— 0.06 
— 0.01 
+ 0.01 


I 


+ 489 15’ 5786 · 


17 9.69 
14 7.09 
15 0.20 
14 89.79 
16 20.87 
14 46.39 
16 8.63 
14 59.40 
13 66.88 
16 7.38 
14 53.88 
18 52.17 
14 85.25 
14 44.12 
15 21.84 


14 51.68. 


16 68.74 
14 20.18 
14 54.13 
15 21.53 
15 85.97 


‚ 17 62.02 


15 9.24 
14 27.43 
14 8.88 
16 31.93 
14 26.48 
14 22.11 
14 52.83 
14 42.61 
14 48.62 
12 26.01 
14 59.19 
16 5.08 
16 82.10 


15 14.20 


17 29.88 
13 8.20 


9 1895.0 
ne OE, 


~ 


II 
4711 
8.16 
7.25 

59.81 
89.90 


20.81. 


47.95 

1.88 
58.92 
56.92 
. 8,68 
53.92 
52.48 
84.71 


43.88 : 


20.91 
81.72 
58.61 
21.72 
64.67 
21.62 
86.84 
62.49 

8.04 
28.78 

2.73 
82.20 
26.61 
22.56 
52.67 
43.07 
48.79 
25.77 

0.00 

6.86 
88.04 
14.42 
29.96 

8.82 
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Quelques remarques ajoutées au catalogue ne seront peut-être pas in- 
utiles, d'autant plus qu'elles expliquent en partie les grandes différences 


entre I et II. 


Физ.-Мат. erp. 119. 
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Le centre de la nébulosité semble se diviser en deux noyaux. Dans l’un 
la plus grande densité correspond à notre № 45 et dans l’autre № 57. La 
forme de ces deux objets est un peu différente sur les deux plaques. D’ailleurs 
X 45 est plus foncé que № 57 et ses mesures sur les deux plaques con- 
cordent très bien. Les mesures de Ж 57 diffèrent beaucoup, mais la moyenne 
pour les deux plaques est bonne. Les numéros 62, 61, 54 et 47 sont dis- 
posés près du № 57 et sont tous entourés d'une dense nébulosité. Le № 61 
est oblong de forme, de sorte que le pointé est très arbitaire et les mesures 
ne coincident pas bien. Les mesures du № 54 sont bonnes pour chacune 
des plaques séparément, mais ne sont pas en harmonie pour les deux. Dans 
la nébulosité du № 45 nous trouvons les №№ 41, 32, et 60. Du X 41 on 
peut dire la même chose que du № 54. № 60 n'est pas de la méme forme 
sur les deux clichés. Au-dessus de cette nébulosité nous en voyons une autre, 
moins épaisse. Nous y distinguons les XX 36, 39, 30 et 28. Les mesures 
du №28 coïncident bien sur chacune des plaques séparément, mais different 
pour les deux plaques. Les №№ 29 et 35 sont presque liés. Les №№ 67, 
70 et 72 sont disposés dans une branche nöbuleuse; de méme les №№ 40 et 
21 se trouvent dans une autre nébulosité, Dans ces deux branches on pour- 
rait mesurer encore d'autres points, mais le pointé à cet endroit est exces- 
sivement arbitraire. Les numéros 73, 78, 71, 75, 85 et 83 sont de légères 
nébulosités. Les №№ 22, 24, 80 et 77 sont de très faibles étoiles. Les 
grandeurs données des étoiles ne méritent pas grande confiance, vu qu'elles 
sont fondées sur des estimations assez grossières. 


Il ne manquera pas d'intérét d'assembler ici les descriptions existantes 
de G. C. 4294. ' 
Auwers. Beobachtungen von Nebelflecken (Königsb. Beob. 
Abth. 35. 1865). 


1859 Sept. 22. «Durchmesser des gedrüngtesten Theils = 48”, derselbe ist 
so stark verdichtet, dass die Auflösung selbst bei Vergrösse- 
rung 290 nur sehr unvollkommen ist, obwohl sie bereits bei 
Vergr. 45 beginnt. Dieser Theil scheint gegen den ganzen 
Haufen von etwa 150” Durchmesser etwas excentrisch nach 
sf zu liegen. Ziemlich viel kleine lose Sterne gehen nament- 
lich nach nf etwas weniger nach sv in p 40° + und geben 
dem Nebel bei schwacher Vergrösserung das Ansehen einer 
Dehnung in dieser Richtung mit einer Länge von 6’ und 
3’ Breite. Die hellsten Sterne sind 11”. 


1861 Oct. 11, «Der gedrängteste Theil des Nebels hebt sich etwa 1’ im 


Durchmesser, ziemlich scharf von einem doppelt so grossen 
Физ.-Мат. erp. 190. 6 


1861 Oct. 14. 


1861 Juli 19. 


1861 Juli 28. 


1861 Aug. 16. 
1861 Sept. 12. 


1861 Oct. 6. 


1863 Sept. 30. 
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schwächeren Nebel ab, um den herum wieder lose Sterne 
zerstreut sind — das Ganze macht den Eindruck einer von 
zwei Schalen umgebenen Kugel. In der innersten und mitt- 
leren Abtheilung zeigt Vergr. 115 nur ein körniges An- 
sehen, indem die Sterne kleiner und gedrängter sind, als in 
h. 1968 (= G. C. 4230), Vergr. 179 löst den Haufen sehr 
unvollkommen, 290 besser auf; beide zeigen einen Stern 
11—12“ sehr nahe in der Mitte, einen andern am nf-Rande 
des gedrängtesten Theils.» 
«Sehr viel Sterne sichtbar, doch die Auflösung des gedrängte- 
sten Theils nur sehr unvollkommen.» 
Schönfeld. Astronomische Beobachtungen zu Mannheim. 
I. Mannheim 1862. 
«Sehr hell. 3'// gross, rund, mit zerstreuten Sternen am 
Rande, offenbar auflöslich.» 
«Prachtvoller Sternhaufen. 8’ gross. Am Rande stehen Sterne 
11” und schwächere einzeln, in der Mitte eine hellere Masse 
im P. W. 260° etwas verlängert.» 
«Hell, guter Kern mit zerstreuten Sternen am Rande. Das 
Ganze 4’ gross, unregelmässig rund.» 
«Glänzender Sternhaufen. 5’ gross, rund; in der Mitte bleibt 
nur eine Masse von 1’ Durchmesser unaufgelöst.» ` 
«Schöner Sternhaufen mit unaufgelöster, sehr heller Mitte. 
Die Hauptmasse rund, am Rande zerstreute Sterne bis A 
Abstand von der Mitte.» 
Schultz. Observations of 500 Ncbulæ (Nova Acta Reg. 
Soc, Scient. Upsalensis. Ш Ser. Vol. 9. Upsala 1874). 
«Very large (> 4’), very bright, irregularly round, nuclear 
resolved.» 
Herschel. Catalogue of Nebule and Clusters of Stars 
(Philos. Trans. Vol. 154. London 1865). 
«A globular cluster of stars, very bright, very large, ex- 
tremely compressed middle, well resolved, stars small.» 
William Herschel’s Vergleichnisse von : Nebelflecken 
und Sternhaufen, bearbeitet von Arthur Auwers. 
«Schöner glänzender Nebel ohne Sterne, 5' Dm. Der Mittel- 
punkt ist hell mit Nebel umgeben, und gleicht dem Kern 


. eines grossen Cometen.» 


Физ.-Мат. отр. 131. 


Vogel. Beobachtungen von Nebelflecken und Sternhaufen. 
Leipzig 1867. 
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1865 Oct. 27. «A globular cluster of stars; extremely bright; very large; 
irregularly round; binuclear; partially resolved; stars small; 
diameter 8°. — Abstand der beiden Kerne = 8.5. Positions- 
winkel = 70.3.» 

Nov. 13. «Globular cluster of stars; very bright; very large; irregu- 
larly round, middle much compressed; binuclear; partially 
resolved; diameter 9*7. Für die beiden Kerne ist p = 68.3; 


A = 9..0. 
Nov. 14. «Diameter 8:3. — Für die beiden Kerne ist p = 6820; 
== 8:0.» 


Nov. 15. «Very bright; binuclear.» 
d'Arrest. Siderum Nebulosorum | Observationes Hav- 
nicnses. Kopenhagen 1867. 

1866 Oct. 6. Acervus adspectus jucundissimus. Occupat cum stellis ex- 
cubitoribus 11', densior pars tantum 4'. *9.10 magn. Arge- 
landia seq. 33°6 quasi 42" ad boream. 

1863 Oct. 23. Formossimus acervus (Bordianus inv. 1777 Dec. 17) nume- 
rosissimus, medium versum admodum coarctatus; nucleus 
neutiquam figurae centrum occupat. Lucidissima ad Lunae 
splendorem. *9.10 magn. Argelandia Perlustrationis 2712 
geq. 33:36 3674 ad bor. justor. 2 mensuras per micrometrum 
filare. 

1863 Aug. 22. «Densissima partio formosi stellarum acervi. Cumulus neque 
globosus est neque regulariter adornatus; a nebulositate 
omnino liber. Idem acervus laudatur jam in catalogo La- 
landi ad n. 31544; cjus positio a bene multis inter recen- 
tiores Astronomos summa accuratione saepiuscule definita». 

d’lingelhardt. Observations astronomiques 11. Dresde 
1890. 
1888 Sept. 5—6. «Magnifique amas stellaire composé d’une multitude de 
' petites étoiles de couleur blanche. J'ai pointé un petit groupe 
d'étoiles qui forme un point en évidence. Il se trouve un peu 
au-delà du centre, dans la direction de l'Est. La partie la 
plus serrée de l'amas a un diamètre de 1' à peu près.» 


Finalement nous renvoyons à la description de Schultz qui correspond 
mieux que toutes les autres à ce que nous voyons sur les clichés photogra- 
phiques'). Schultz est le seul astronome qui ait jusqu'ici déterminé les posi- 
tions d'un certain nombre d'étoiles de С. C. 4294, mais en comparant ces 


1) Mikrometrische Bestimmung einiger teleskopischen Steruhaufeu von I, Scliultz. 


@us.-Mar. стр. 133. 
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positions à celles obtenues par moi nous observons de grandes différences. 


Les voici: 


RS. Ae Аё 
] -+ 0:14 0°59 
2 + 0.35 — 1.23 
3 + 0.23 — 1.65 
4 -4- 0.42 — 1.36 
5 + 0.47 + 0.27 
6 — — 
7 + 0.33 — 1.54 
8 + 0.43 — 1.80 
9 +- 0.29 + 0.54 
10 + 0.41 — 1.87 
11 + 0.13 — 2.62 
12 + 0.29 — 2.09 
13 + 0.42 — 0.69 
14 + 0.42 — 3.49 
15 +- 0.40 — 0.96 
16 + 0.29 — 1.09 
17 + 0.64 — 1.35 
18 +- 0.43 — 0.95 
19 + 0.45 — 0.62 
20 + 0.51 — 9,17 
21 + 0.21 — 1.98 
29 +- 0.21 — 0.36 
23. — 0.03 — 0.84 
24 + 0.09 — 2.84 
25 + 0.39 — 0.91 
26 + 0.31 — 0.71 
27 +- 0.41 — 1.31 
28 +- 0.27 — 1.73 
29 —+ 0.28 — 1.47 
30 + 0.10 — 1.49 
31 + 0.24 — 0.12 
32 + 0.29 — 1.00 
33 + 0.41 — 0.63 
34 + 0.21 — 0.82 
35 + 0.23 — 0.46 
36 + 0.37 — 0.52 
37 + 0.45 -+ 0.04 
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Les étoiles №№ 35, 36 et 37 n'ont été mesurées que sur le cliché II et 
ne figurent pas dans le catalogue, mais elles sc trouvent sur la carte. 

Le X 6 ne correspond à aucune des étoiles de mon catalogue. D'ailleurs 
dans le catalogue de Schultz il semble y avoir deux erreurs. Les à des 
étoiles №№ 8 et 27 au lieu d’être 
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+ 43°14 209 et — 43°18 222 
auraient dû être 
+ 43°14 399 et + 43°19'22'9. 


L'étoile de comparaison employée par Schultz est identique avec 
11080 С. A. С. Les coordonnées acceptées par Schultz sont: 


a d 
1714" 27°74 + 43° 15’ 36707 


et celles de C. A. G.: 
174 14" 27:88 + 43° 15°35"50 } 1895.0. 


Nos mesures donnent: 


17° 14" 27:87 + 43° 15’ 37°01 


des, Mur, erp, 124. 
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ИЗВЪСТІЯ ИМПЕРАТОРСКОЙ АКАДЕМИИ НАУКЪ. 1895. СЕНТЯБРЬ. T. Ш, № 2. 





(Bulletin de l'Académie Impériale des Sciences de St-Pétersbourg. 
1895. Septembre. T. III, № 2.) : 








Опытъ объясненїя происхожденія фауны озеръ 
Европейской Pocciu. 


Съ одной картой. 


(Предварительное сообщене). 
IX. Зографъ. 


(Доложено въ засфдан!и Физико-математическаго отд®лепїл 31 мая 1895 r.). 


ИзслБдовашя надъ Фауною озеръ Росси весьма немногочисденны. Среди 
русскихъ зоологовъ почти не было такихъ лицъ, которыя посвящали бы 
свои труды снешальнымъ изслфдовашяиъ паселенія озеръ, и почти все, 
что памъ H3BÉCTHO о населеніи озеръ Росси являлось результатомъ не 
столько спещально Фаунистическихъ изслфдованй, сколько стремлешемъ 
къ систематическому познаю того или другого класса, а вногда даже и 
порядка животныхъ, занимавшихъ автора. 

Dor» почему среди довольно мпогочислешыхъ авторовъ, описывавшихъ 
животныхъ, населяющихъ русскія озера, мы встрЕчаемъ очень немногихъ 
задавшихся задачею познать Фауну изслЁдоваемыхъ ими водъ in toto и 
сравнить CC съ Фаупами озеръ окрестныхъ страгъ или бассейновъ. 

Сами изслБдовапіл русскихъ озеръ велись до самаго послдияго Bpc- 
мени безъ достаточной программы и системы. Если мы бросимъ взглядъ 
на карту, TAB отмБчены приблизительно пункты, па которыхъ были npo- 
изведены такія работы, то такая случайность бросится памъ въ глаза еще 
Gute. Прежде всего мы увидимъ, что изслБдоваюмя произведены или въ 
ближайшихъ окрестностяхъ упиверситетскихъ городовъ — С.-Петербурга, 
Москвы, Клева, Казани, Харькова, Юрьева, ГельсингФорса, или же они 
произведены на далекихъ окраипахъ, въ тіхъ иЪстахъ, куда направляются 
изъ тБхъ же ученыхъ центровъ экспедищи, напримБръ, въ прикаспійскомъ 
краї, въ Оренбургскихь стеилхъ, въ устьяхь Дуная. Такимъ образом», 
MECTHOCTH промежуточныя, хотя бы ok и amban по cocbACTBY такіе nure- 
респые бассейны, какь БЪлоозеро, Кубсиское озеро и др. являются или 
conch пезатронутыми, или же затронутыми мимоходомъ, поверхностно, 
такъ какъ, къ comarbnito, мЬетныя, провинщальныл силы, уже заинтересо- 


вавшілся археологїей, энтомологей и орпитологіей края, еще не обратили 
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своего вниманія на эту интересную и съ точки 3pbuia государственнаго 
устройства и хозяйства весьма важную отрасль науки. 

Несмотря па такую педостаточпость свЕдћиій o населеши озеръ Poc- 
cin, изслБдованія падъ ними были произведены все-таки въ различныхъ 
зонахъ великаго государства восточной Европы, а такъ какъ природа Poc- 
ciu поразительно однообразна и неизмфилема иногда на протяжен!и сотенъ 
версть, то мы уже имБемъ возможность, если не Car, окончательныхь 
выводовъ, TO, по крайней мЁрЪ, въ общихъ чертахъ памћтить иЁкоторую 
правильность въ геогратическомъ распредфлеши различпыхъ типовъ озер- 
ныхъ Фаунъ Poccin. 

Озера распространены въ Росси очень неравномЁрно. Тогда какъ 
вся сБверо-западиал Госсія справедливо называется, параллельно сфверной 
половин С$верной Америки «страной великихъ озеръ», озера гораздо 
менфе часты въ средней Росси и совсфмъ малочисленны на ея юг%, за 
исключешемъ TEXb MÉCTE ся, которыя находятся вблизи отъ морей, и озера 
которыхъ, большею частью соленыл, песутъ на себ слды недавней связи 
съ моремъ. | 

Bet эти озера довольно легко группируются, согласно какъ ихъ ихтіо- 
enyırk, такъ и payiri безпозвоночныхъ, ихъ населяющих, па четыре груп- 
пы. При этой rpynimponkb, конечио, ие можетъ быть и р®чи о замкиутости 
и рЁзкой ограниченности отдфльшыхъ группъ, такъ какъ паши озера лишь 
BT PEAKAXb случаяхъ оторваны Orb всфхъ остальпыхъ водныхъ бассей- 
повъ, въ большей же части случаевъ, out имфютъ стоки, сообщающе nx» 
Ch другими областлми и бассейпами. 

Въ первую группу надо собрать озера camaro CÉBepo - западнаго угла 
Росси, аименно озера «Рипляиди, озера Ладожское и Онежское n Th озера, 
которыя расположены непосредственно между послЁдиимъ озеромъ и Db- 
лымт, моремъ. 

Во вторую группу надо включить озера мЪстностей, окружающихъ 
эту первую группу озеръ. Ихъ вифшияя граница, иройдетъ, приблизительно, 
orb южнаго берега БЪлаго моря черезъь губерши Архангельскую и Воло- 
годскую, приблизительно по течешю СТвериой Двины, въ губершю $ipo- 
славскую, захватить западную часть губерши Владимирской, сЪверную и 
западную половины губерши Московской, быть можетъ, значительную 
часть губерши Смоленской; далфе граница ел теряется, такъ какъ, Kb 
сожалЬшю, озера низменнаго пространства еще пе изслБдованы, по очень 
вфролтно, что опа спускается по верхнему течешю Дифпра до Могилева, a 
norowb поворачиваетъ на западъ, отрфзавши, такпмъ образомъ, озера 
южной половины БЪФлорусси и Литвы въ третью группу, самую обширную 


и самую мало изслБдовашую. 
Физ.-Мат. стр. 126. 2 
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Jra третья группа озеръ, быть можетъ, потомъ имфющая быть подраз- 
дБлениой на WECKOIBKO второстепенныхъ группъ, занимаетъ все обширное 
протяжене остальной Росси до лини, которая тянется приблизительно 
отъ верховья pbkm Урала до верхняго теченія Дизстра. 

Tlocrbauaa лишя отдБляетъ эту третью группу отъ груипы южной, 
заключающей въ себЕ озера, ииБющія несомнфнное морское происхо- 
ждене. 

Теперь попытаемся характеризовать каждую взъ этихъ группъ озсръ 
согласно населяющему HX животному паселенію. 

Первая группа озеръ, заключающая въ себ® великія озера: Ладожское, 
Опежское, а также озера Финлянди и озера, явхяющіяся промежуточными 

между Опежскимъ и Ладожскимъ озерами, Ch одной стороны, и Бълымъ 
моремъ, съ другой, им®етъ очень характерную и Dag очерченпую фауну. 

Әти озера, какъ справедливо замчаетъ покойный профессоръ К. Ө. 
Кесслеръ (3) отличаются весьма р®зко отъ озеръ другихъ бассейповъ 
Docciw изобилісмъ рыбъ родовъ Salmo и Coregonus, мало уступающихъ и 
по своему разпообразію, а кое-гдЪ и по количеству рыбамъ семейства 
Cyprinotdet, столь характернаго для озеръ другихъ зонъ Росси. Кром 
того, пБкоторыя изъ Формъ, населяющихъ эти озера, происхожденія, He- 
сомифино, морского (2, 4, 5), и при TOME особенно интересно TO, что эти 
Формы принадлежатъ не только Kb тБмъ семействамъ рыбъ, которыя, явля- 
лсь превосходными и быстрыми пловцами, имЪютъ возможность зайти въ 
тоть или иной бассейнъ издалека, HO и къ малоподвижнымъ Формамъ, Aep- 
жащимся большею частью въ растепілхъ или подъ камнями. Если доба- 
вить къ вышесказашому, что я среди безпозвоночныхъ животныхъ есть 
TAKIN Формы, которыя встрфчмотсл и въ сосїдпихъ морскихъ водахъ (1, 
а, D, 10, 13, 15, 27), то картина фауны лвится довольно характерной и 
лркой. 
= Bor» списокъ тёхъ рыбъ, которыя или заходятъ въ эти воды изъ моря, 
или лвллютсл исключительно AM свойственными, или же хотя и BCTPbya- 
ютсл въ пБкоторыхъ изъ озеръ второй группы, сосфдней съ этой первой, 
HO встрБчаются тамъ лишь случайпо, то есть или изрЕдка, или малыми 
количествами. 


Семейство Cottidae: 


Cottus quadricornis Z, Форма характерная для Ледовитаго океана и 
Благо моря n лишь р?дкал въ ИЪмецкомъ мор (2, 3). | 

Cottus poccilopus Heck, Форма характерпал длл этихъ большихъ озеръ 
п, кром Опежскаго озера, встрічающался еще въ Deurpim, Галидїн и 
Силезія (5). 
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Семейство Gastrosteidae: 


Gastrosteus aculeatius Z и Gastrosteus pungitius Z, формы чрезвычайно 
важныя Bb TOMB отношенїи, что KPOMB озеръ, прибрежпыхъ БЪлому и 
Балтійскому морямъ, они въ другихъ русскихъ озерахъ He ветр®чаютея, 
такъ какъ далеко внутрь страпы He заходятъ, à на rb замфняются Apy- 
ГИМ, совершенно самостолтельными видами (2, 3, 5). 


Семейство Salmonidae: 


Salmo salar Z. Въ Ладожскомъ и Онежскомъ озерахъ лосось развился 
въ самостоятельныя разности, которыя не выходятъ изъ озеръ въ море, а 
паправллютел изъ озеръ въ впадающія въ нихъ ріки, при чемъ озера 
играютъ здТсь роль моря (2, 3, 4, 5). 

Salmo salvelinus Z, Форма очень интересная въ томъ отношешя, что, 
кром озеръ этой области, встрЁчается въ ирфеноводныхъ озерахъ еще 
лишь въ двухъ м®стахъ, а именно въ озерахъ Швейцарии — и въ озерахъ 
сБверной Шотландіи (2, 3, 5), т. e. такихъ озерахъ, которыя несутъ на 
себЕ несомнЕнные слды ледниковаго происхожденя. 

Salmo lacustris Z и Salmo trutta Z, очень интересныя въ TOME OTRO- 
шенін, что только въ Пріопежскомъ кра® onb углубляются безъ участія 
. человБка такъ далеко въ глубь материка въ Poccix (2, 3, 5). 

Thymallus vulgaris Nils., харіусъ, встрЕчающійся, кром рБкъ pyc- 
скаго сфвера, лишь въ озерахъ этой группы (2, 3, 5). 

Coregonus lavaretus Z, cur проходной, очень интересный въ TOMB OTIO- 
шени, что OITb выходить изъ великихъ озеръ въ ріки также, какъ изъ 
моря и въ этомъ случаЁ очень походить на озернаго лосося (2, 3, 5). 

Coregonus Widegreni Mal. и Coregonus Nilssoni Val., Формы характер- 
ныл для этихъ озеръ Poccin, также какъ и Coregonus Baerti Kessl. встрћ- 
чающійся нормально лишь въ Волхов и въ Ладожскомъ озер®, а въ воды, 
лежащія выше Волхова, входящий лишь случайно. Coregonus fera Jur., 
Форма не найденная въ достаточныхъ количествахъ въ ипыхъ озерахъ 
Poccin, кром Ладожскаго и Онежскаго (2, 3, 5). 


Семейство Anguillulidae: 


Anguilla vulgaris Z, рЕчной угорь, не удазяющійсл въ Docciw очень 
значительно отъ моря и живущій, повидимому, въ великихъ озерахъ, какъ 
въ мор (2, 3, 5). 

Семейство Acipenseridae: 


Acipenses sturio Z, осетръ ифмецюй. Эта рыба пе встрЁчается въ Apy- 
гихъ озерахъ Россіи (2, 3, 5). 
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Hat, вышеперечисленныхъ Формъ въ другихъ озерахъ PocciH, и именно 
въ озерахъ второй области, встрЁчаются лишь, и то, повидимому, случайно, 
Salmo lacustris и Salmo trutta, да еще подозрЕвается въ osepb Кубенскомъ 
(5), "uerb бассейна СЪверной Двины, изливающейся въ БЪлое море, Corc- 
gonus №3018. Я не безъ намфрошя указать па принадлежность Кубен- 
скаго озера къ бассейну Благо моря, такъ какъ и въ озерахъ Ладожскомъ 
и Опежскомъ, Kpomb Cottus quadricornis, есть такіл Формы животныхъ, 
которыя характерны для морской фауны сЁвернаго Европейскаго побе- 
режья. Докторъ Гриммъ, co словъ Ловена и Кесслера, даетъ слБдующй 
списокъ этихъ Фориъ, являющихся, какъ мы увидимъ дахЁе, интересными 
не только съ точки зрБшя оригинальности фауны страны русскихъ вели- 
кихъ озеръ, по и съ точки 3PBHIA происхожденя этихъ озеръ. Воть этотъ 
списокъ: (4, 10, 27). 


Муз; relicta Lovèn. 

Gammarus comcelloidis Gerst. 
Gammaracanthus loricatus, v. lacustris G. О. б. 
Idothea entomon L. 


Pontoporeta affinis Lindström, Форма, правда, встр®чающалсл и въ 
НЪмецкомъ MOPÉ, HO лвдлющался одной изъ Формъ, характерныхъ для 
животнаго населешя Ледовитаго океана въ ero береговыхъ частяхъ и Bt- 
Jaro моря. Въ послЕднее время къ этимъ Формамъ Нордквистъ прибавиль 
еще Pallasea cancelloides, v. quadrispinosa G. О. S. и Limnocalicnus та- 
crurus G. 0..5. (27). | 

It» сожалЬию, фауна планктона какъ пелагическаго, такъ и берегового 
еще пе изучена въ столь достаточной степени, чтобы на HRX'b основывать 
чаунистичесме выводы и обобщенія, отчего и приходится волей неволей 
ограничиваться въ своихъ сравненіяхъ лишь боле тщательно изслБдован- 
ной HXTIO - Фауной этого края. 

Попробуемъ теперь сравнить ихтіо -Фауву великихъ озеръ Cb HXTIO - 
Фауной озеръ какъ нашей второй, такъ и нашей третьей группы. Для этого 
составимъ списки рыбъ, встрБчающихся въ озерахъ первой и второй 


группы и такихъ, которыя встрБчаютсл во всЁхъ этихъ трехъ группахъ 
BMÉCTÉ. 


1) Рыбы, встрБчающіяся въ озерахъ первой и второй группы: 


Coregonus maraena В]. 
Coregonus Nilssoni Val.? 
Coregonus albula L. 
Salmo trutta L. 


Salmo lacustris L.? 
Физ.-Мат. стр. 199. $ 
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Osmerus eperlanus L. 

Osmerus spirinchus aut. 

Pelecus cultratus Ag., вБроятно ue отм®ченнал въ озерахъ третьей 
группы лишь потому, что среди атихъ озеръ пётъ болышихъ 
и имфющихъ боле или verbe Thcuoe соединеше съ pika- 
ми, ею обитаемыми. 

2) Рыбы, встрЕчающіяся въ озерахъ всъхъ трехь группъ вм®ст®: 

Perca fluviatilus Г. 

Lucioperca sandra. Cuv. 

Acerina cernua L. 

Cottus gobio L. 

Lota vulgaris C uv. | 

Silurus glanis L.; вЪроятно, въ озерахъ первой группы слу- 
чайпо. 

Cobitis barbatula L. 

Carassius vulgaris Nord. 

Tinca vulgaris Cuv. 

Abramis brama Т.. 

Abramis vimba L. 

Blicca björkna L. 

Alburnus lucidus Heck. ` 

Leuciscus rutilus L. 

Idus melanotus Heck. et Kn. 

Aspius rapaz Ag. 

Scardinius erythrophtalmus L. 

Squalius cephalus L. 

Squalius leuciscus L. 

Phozinus' laevis Ag. 

Gobio fluviatilis Flem. 

Esox lucius L. 

Если теперь сочтемъ число видовъ по семействамъ, TO окажется, что 
въ озерахъ русскаго сЁфверо - запада семейства представлены: Cottidae — 
тремя представителями, Percidae — тремя, Gastrosteidae — двумя, Gadi- 
dae — однимъ, Siluridae — однимъ, 5аітопійае—–четырнадцатью, Cy- 
prinidae — шестнадцатью, Esocidae — однимъ, Anguillulidae, Acipen- 
seridae и Petromysontidae? тоже, каждое однимъ представителемъ. 

Если распредЕлимъ семейства въ такомъ порядкЕ, чтобы первое м$ето 
среди нихъ занимали такія, которыя имютъ наибольшее число представи- 
телей, свойственпыхъ лишь этой, сфверо-западной групп$ озеръ, TO полу- 


лимъ слБдующїй рядъ: 
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1) Gasterosteidae. Два вида; семейство совсфмъ отсутствуетъ въ озе- 
рахъ другихъ группъ. 

2) Cottidae. Изъ трехъ представителей имЪютъ двухъ, отсутствующихъ 
въ озерахъ другихъ групиъ. 

3) Salmonidae. Изъ четырнадцати видовъ семь отсутствуютъ въ озе- 
Pax другихъ группъ. 

4) Anguillulidae, Acipenseridae в Petromyzontidae, отсутствующіс въ 
озерахъ другихъ групиъ, имфють но одпому представителю въ әтихъ 03C- 
рахъ. 

Игакъ, съ точки spbnin ихтіо - хаупы, озера русскаго chrepo -запада 
имфютъ слрдующя характерныя отличия: 

1) Обиме рыбъ семейства Salmonidac и 

2) Нахождеше пБкоторыхъ рыбъ, которыя живутъ въ моряхъ. 

ПослЁдиее обстоятельство соотвфтствуеть и тому, что мы BHAHM'b OTHO- 
сительно Фаупы безнозвоночныхъ, среди которыхъ, какъ было сказано 
раньше, есть Формы, встрЕчающіяся и въ моряхъ. 

Озера второй грушы имфютъ нБкоторое сходство съ озерами сфверо- 
запада, такъ какъ въ пихъ еще есть рыбы семейства Salmonidae n, кром® 
того, Фауна ихъ имфетъ mbkoropoe сходство съ Фауной озеръ холодныхъ, 
ледниковыхъ (3, 7, 12, 13, 14, 26, 31, 38). 

Mx» граница съ озерами первой группы легко опредЪляется границею 
этой, первой зоны, гораздо же труди$е опред$лить AXE границу съ озерами 
третьей, средне-русской группы. 

‘Payny этихъ озеръ Ch точки зря nxb рыбиаго пасоденія, можно 
охарактеризовать ‘тась: 

Bb әтихъ озерахь еще есть довольно значительнос количество рыбъ 
пзь семейства Salmonidae, но уже эти рыбы указываютъ на TO, что пепо- 
средствепная свлзь этой группы озеръ съ сЕверо-западиой, ддя которой 
обиліс Salmonidae столь характерно, давно уже порвалась, такт, какъ 
оставшаяся въ этихъ озерахъ рыбы изъ семейства Salmonidae. имТютъ 
наклонность къ образованію мЕстныхъ, самостоятельныхъ варететовъ. 
Кром$ того, въ этихъ озсрахъ еще не появились южные представители 
семейства Cyprinidae, въ частности — кариъ — Cyprinus carpio L, nako- 
пецъ, въ нихъ есть слёды паселеніл озеръ холодныхъ, озеръ ледииковыхъ, 
которые есть, конечно, и Bb озерахъ первой группы, по которые въ 
озерахъ этой, второй группы, уживаются съ представителями Фаунъ TEN- 
лой и столчей воды (ср. 16, 21, 21 bis, 28, 29, 35, 86, 37, 39, 40, 41, 
45, 46, 50, 51, 52, 54, 58, GO). 

Такихь «bopw'b рыбъ, которыя являлись бы BUOM характерными дал 


этой группы озеръ, ne встрћчалсь въ другяхъ озерахъ, почти HBTE, такъ 
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какъ трудно считать за отличительныя Формы тБхъ рыбъ, которыя при- 
надлежатъ лишь къ варіететамъ, образовавшимся подъ вліяпіемъ мЕстныхъ 
условій; таковы, папримёръ, варіететъ Osmerus eperlamus извфстный y 
русскихъ ихтіологовъ подъ имепемъ Osmerus spirinchus и варіететъ Corc- 
gonus albula, ветрЪчающйел въ Переяславльскомъ или Плещеевскомъ озер, 
въ 100 Bepcraxt отъ Москвы. 

Выше помфщенъ списокъ тБхъ Фориъ, которыя встрёчаются H ВІ. 
этихъ озерахъ и въ озерахъ второй группы; теперь помъстимъ списокъ TEX) 
рыбъ, которыя встрБчаются лишь во второй и третьей групп озеръ вићет+, 
такъ какъ TE рыбы, которыя встрБчаются въ BCÉXE трехъ группахъ BMÉCTÉ, 
суть рыбы очень широко распространеныя. 

Вотъ әтотъ списокъ; онъ очень не великъ: 

Misgurnus fossilis L. 
Cobitis taenia L. 
Abramis ballerus L. 

Если обратимся къ Фауп® другихъ типовъ, TO здЪсь мы встр1чаемъ 
опять-таки нБкоторыя не безынтересныя указашя. Къ сожалЁБнїю, съ 
этой стороны Фауна нашихъ озеръ изсаЁдована еще недостаточиће, uo BCe- 
таки въ этихъ двухъ группахъ озеръ съ точки зрёшя изученіл микроско- 
пической Фауны едЪлано относительно болЁе, нежели въ области с®веро- 
западной: 

Съ точки зрБнія населенія ракообразныхъ (Copepoda, Cladocera, Ostra- 
coda), озера этой группы имфютъ не мало сходства, съ одной сторопы, Ch 
озерами Балтійскаго побережья Гермаши, съ другой, съ озерами Алыпй- 
скихъ предгорій (cp. 16, 26, 31, 35, 36, 40, 46, 52, 54). Въ нихъ BCTPÉ- 
чаются, напримЁръ, такіе обитатели холодныхъ водъ, какъ Bythotrephes 
longimanus, не встръчающійся въ озерахъ третьей группы, Hyalodaphnia 
Kahlbergiensis, Berolinensis, Геродота hyalina и muorin другія Формы. 

Правда, г. Рузскій пашелъ эти Формы и въ одномъ изъ озеръ третьей 
групны, а именно въ озер; «Кабамь» около Казани (33), но озеро Кабат 
несомнённый остатокъ русла рфки Волги, a Волга, какъ извфетио (7), вы- 
гекаетъ изъ озеръ второй группы, да и сама, по своей мпиоговодности и 
тихому теченїю скорфе выдерживаетъ сравнеше съ озеромъ второй группы, 
нежели съ быстрой, холодной рЁкой сЕверо - западнаго края Pocciu или 
средней Европы. 

Takie же результаты даетъ намъ и изученіе данныхъ по населению 
Rotatoria этихъ двухъ зонъ озеръ. Такъ, въ озерахъ второй группы очень 
обильны и разнообразны представители родовъ Conochilus, Synchaeta, Апи- 
raca, Notholca, характерные для BOXE холодныхъ Альийскихъ озеръ (34), 


тогда какъ въ озерахъ третьей группы эти Формы рЪдки, и при том} 
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ветрёчаются опять-таки въ озерахъ, вродї Кабана, ı zb и до сихъ поръ 
встрЁчается, паприм®ръ, такал Форма какъ Megalotrocha alboflavians, noxa- 
запная Гудсономъ и Госсе за форму спеціально рЁчную. 

Не безынтересно и то обстоятельство, что г. Зерновъ, изсхБдовавший 
Фаупу Rotatoria пъкоторыхъ изъ озеръ второй грушы, ваходиль въ ней 
среди такихъ видовъ, которые общи озерамъ разныхъ груниъ, Формы, 
образовавшія варіететы или тождественныя или близкія къ варіететамъ, 
встрБчающимел въ холодныхъ водахъ ледниковыхъ озеръ. Таковы, Ha- 
примЪфръ, варіететы WEKOTOPbIXb видовъ Anuraea, таковы же и варіе- 
теты характерной для пелагической фауны озеръ инфузоріи Ceratium reti- 
culatum. 

Пе merke лобопытно и то обстоятельство, что и наземная береговая 
Фауна OSCPL этихъ двухъ болыпихъ грушъ различна. Tak», еще гг. Ha- 
деждинъ и Милашевичъ (31) показали, что въ Фаун® наземныхъ слиз- 
нлковъ ближайтихь къ МосквВ окрестностей сл зам'®чаются пЕкоторыя 
черты, общія cp Фаупой Альпійскихъ предгорй, а въ самое послЁднес 
время и одинь HSL русскихъ аранеологовъ, г. Фрейбергъ (56), указать 
на то, что и въ Фауп® паукообразпыхъ существуютъ ифкоторыя данныя, 
позволяюния провести недалеко OTL Москвы, въ окрестпостяхъ которой 
проходить граница между этими ‘двумл грушами озеръ, и границу между 
областями арапеологической Фаупы России. 

Граница между обхастями озеръ второй и третьей грушъ опред$ляется 
пе легко. Если судить по распространенію рыбъ, характерныхъ для этой 
групиы, то Gëtt, ифбсколькихт, видовт рода Coregonus, преимущественно Co- 
regonus albula и Osmerus eperlanus var. spirinchus, то па востокъ граница 
эта придется приблизительно па 40-ой градусь восточной долготы OTL 
Гринвича, а на югь, приблизительно на 54-ый градусъ сфверной широты. 
Быть можетъ, эти границы придется отнести немного далБе, такъ какъ мы, 
къ сожалЕнію, еще пе имћемъ точныхъ данпыхъ объ озерахъ Чухломскомь 
и Галичекомъ, находящихся, приблизительно, градуса на четыре восточийе 
Перелславльскаго озера; равнымъ образомъ, наши cBbybuia о TOME, что 
Osmerus spirinchus и Coregonus albula имћють южнымъ предЁломъ Obu- 
пинскія озера Могилевской губерши (6), являются лишь случайными, такт, 
какъ серьезныхъ Фаупистическихъ изслБдовашй падъ этими озерами нроиз- 
ведено еще пе было. 

Между Переяславльскимт, и СФининскими озерами пограничная линія 
проходить черсзъ Московскую и сЁверную половину Смоленской губерніи, 
а отъ СОЁннинскихъ озеръ на западъ идеть на соединеше съ Фаунистиче- 
ской границей, отдБллюощей Шрибалтійскія озера Пруссіи orb озеръ под- 
ножья разныхъ групиъ горъ средней Гермаши (35, 52, 54). 
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Третья группа озеръ, также какъ и вторая по отношению къ первой 
групи иметь своими признаками лишь отрицательные «Факты, T. е. отсут- 
стве такихъ животныхъ, когорыл характериы для первыхъ AByX'b грушгь. 


C» точки spbuis ихтіо-тауны, эти озера можно назвать озерами рыбу 
семейства Cyprinidae и, кромВ того, царствомъ распространенныхь Bh 
громадномъ количеств Perca fluviatilis и Esox lucius (7, 10, 12, 18, 19, 
28, 24, 25, 42). 

Cyprinidae въ этой области не только многочисленны и разнообразны, 
но и имфють стремлеше къ образовано особыхъ, перЕдко характерныхъ 
только для небольшой области видовъ. Таковы, напримфръ, спещальныл 
озерныя Формы родовъ Phozinus u Leucarmus описанныя rr. Варнахов- 
скимъ и Каврайскимъ (19, 23, 24, 42). 


Hax6orbe типичный представитель Cyprinidae кариъ, Cyprinus car- 
pio L, распространенный по pbkamp южной Pocciu, присоединлет ся къ Фаун® 
озерт, этого прострапства только на work, 


Payna ракообразныхт (30, 44, 33) и Доаота (55) эгихь озеръ, какъ 
уже было сказано выше, указываетъ также на TO, что 3Xbcb, за исключе- 
шемт, озеръ, имфвшихь еще недавнюю связь съ PEKAMN, сохраиились формы 
преимуществеппо водъ теплыхъ и стоячихъ. Чтобы показать, какъ значи- 
тельна въ этомъ отношеши разница между населешемъ озеръ третьей 
грунны, потерльшихь уже давно связь съ рБками, ch одной стороны, и 
между населешемъ озеръ той же группы, имфвшихь еще педавио эту 
связь, и озерами второй групны, съ другой, я пом1лцу рядомъ списки pako- 
образиыхъ озеръ Кіевской губерши (третья группа), уже давно потеряв- 
шихъ связь съ ДиБпромъ, озера 1ќабанъ (третья группа, еще иссущаго 
cha»: волжскаго происхожденіл), озера Глубокаго pt, Рузскомь узд 
Московской губерши (вгорая групна) и озера Ладожекаго, как предега- 
витодя первой группы. 


[Genciin озера: (30, 44). Озеро Кабмгь: (33). 


Daphnia longispina Г.су4. Daphnia hyalina Ley d. 
— magna Str. — pulex Deg. 
— rosea О. g. Surs. Simocephulus vetulus О. №. M. 
— pennata О. Г. M. Ceriodaphnia rcticulata, sar. cornula. 
— ventricosa S. M. Sida cristallina O. T. M. 
— hyalina. IIyalodaphia Kahlbergensis Sch. 
Simocephulus expinosus Koch. — Berolinensis Sch. 
Ceriodaphnia reticulata О. V. M. Bosmina rotunda Sch. 
Sida cristallina O. Y. M. — longirostris О. F. M. 


Mona l'ischeri Well. — cornuta Jur. 
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— brachiata Jur. 
Chydorus sphacricus О. Ё. M. 
Diaptomus coerulaeus Fisch. 

— Dogdanowit Kortschag. 

— — Sp. 

Cyclops signathus Pog. 

— viridis Jur. 

— Iedischenkoi Ulj. 

— Strenuus Fisch. 

— Leuckarlii Cls. 

— pulchellus Koch. 

— hyalinus Rehb. 

— diaphanus Tisch. 


Озеро глубокое (11, 26, 35, 38). 


Daphnia longispina Leyd. 


Diaphanosoma Brandtiana Fisch. 
ITyalodaphnia Kahlbergiensis Sch. 


— Berolinensis Sch. 

— cucullata Sars. 

— Cederströmü Sch. 
Daphnella brachyura Liév. 
Sida cristallina O. F. M. 
Eurycercus lamellosus О. I’. M. 
Acroperus leucocephalus Koch. 
Scapholeberis mucronata. 
Certodaphnia pulchella. 
Graptoleberis testudinaria Kurz. 
Peracantha truncata Kurz. 
Chidorus sphaericus О. Г. M. 

— globosus Baird. 

Dosmina longirostris О. 1. M. 

— brevispina Ulj. 

Leptodara hyalina Zill. 
Bythotrephes longimanus Leyd. 
Polyphemus oculus Müll. | 
Diaplomus flayellatus Ulj. 

— Cocrulacus 5. lisch. 


Canthocamplus dentatus Pogg. 
den, Mur. стр. 135. 
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Pleurozus truncatus О. Е. M. 


'Scapholeberis mucronata О. №. M. 


Lurycercus lamellatus О. Е. M. 
Camplocercus macrurus О. F. M. 
Chydorus sphaericus O. F. M. 
Leptodora hyalina Zill. . 
Diaptomus coerulaeus S. Fisch. 
Conthocamptus dentatus Pogg. 
Cyclops cabanensis Rus. 

— — lucidus Rus. 

—  — signatus Koch. 

— — vicinus Uljan. 

— — viridis Jur. 

—  — macrurus Srs. 

— — serrulatus Tisch. 
Озеро Ладожское (27). 
Sida ciistallina. 
Daphnella brachyura. 
Holopedium gibberum. 
Daphnia cristata. 
Bosmina brevirostris. ` 

— longispina sar. ladogensis. 

— reclirostris 
Ilyocryptus aculiferus 


Alona oblonya? na ллубинал, | 


Bythotrephes longimanus. 


Leplodora hyalina. 

Diaptomus gracilis. 

Temorella intermedia. 

Limnocalamus macrurus. 

Heterocope appendiculata. 

Cyclops Sp. 

Candina candida. 

Moysis oculata v. relicta. | 
Pallasia cancelloides v. quadrispinosa. 
Gammaracanthus loricotus v. lacustris. 
l'ontoporeia affinis. | 

Idothea enlomon. 


184 П. ЗОГРАФЪ, 


(1`лавпыл дашныл no Глубокому озеру любезно сообщены ми? D. JL. Ле- 
нешкинымт,, опредЕлившим'ъ собранныхтъ гидро - біологической станщей 
на озер ракообразныхъ). 

Южная граница озеръ этой группы совпадаетъ, приблизительно, съ 
сфверной границей настолщихъ, коренныхъ степей, т. e. ne тЁхъ степей, 
которыя въ недавнее время распространились Aarte на сфверъ, благодаря 
уничгоженію хБсовъ и обезвоженію почвы, а тБхъ степей, которыя и безъ 
помощи руки человЕческой оставались стенями. 

Группа озеръ степного пространства является группой и оригипальной, 
и отдаленной отъ остальныхъ трехъ групиъ. 

Bb эгомъ райоп® озера сосредоточены иреимуществепно въ недаль- 
немь разстояніи отъ морей, и MUOTIA изъ нихъ несугъ слБды несомнфинаго 
морского происхождешя 6oxhe или weirke отдаленпаго. 

(rt, этомъ район озеръ изсхБдоваыхь очень мало; даже такихь 
озер, KON Phi хотя бы мимоходом”, были посЪщены учеными, bet, очень 
немного. 

]золыпаял часть озеръ этого края—самыя типичныя соленыя озера. Ta- 
ковы, наприм®ръ, озера Астраханской ryGepuiu, Крыма, Бессарабія, таковы 
нфкоторыя небольшія соленыя озера бол®е сЪверныхъ частей степей, na- 
прим®ръ, лЁБчебныл озера въ Харьковской (22) и Полтавской ry6epuiu. 
П1которыя изъ такихъ озеръ еще столь недавно отдБлились отъ моря, что 
заключаютъ тауну очень близкую Kb ФаунЁ того моря, которое явилось 
HX производителемъ; таковы озера - лиманы Херсонской и Бессарабской 
губерній (8, 9) или своеобразное eme имћющее съ моремъ соединеше 
озеро Палеостомъ при усті: Piona. 

Изъ такихъ озеръ, кром боле или meirbe хорошо изелбдованныхь 
лимаповъ окрестпостей Одессы, изучено хорошо Вейсово соленое озеро 
близъ города Славянска Харьковской губерши (22). Озеро это имЂеть 
много сходства CL озерами Венгрии и Т'рансильв:ипи, изсхРдовашиыми Геза 
Энтцомъ и Додаемт, (20), хотя, будучи питаемо весною прБеной водой че- 
pez» посредство рЕчки Колоитаевки, оно и заключает» въ cpexb своихь 
обитателей Формы прЪеноводныя. 

Согласно изслБдованілмъ профессора П. T. Степанова, озеро это, 
имфющее въ Abee, жаркое время до 3, 5 градусовъ по Боме, заклочасть 
въ себ 16 видовъ животныхъ, обитающихъ одинаково хорошо и въ npbc- 
пой и въ морской вод, 15 видовъ, живущихъ нормально въ морской BOX, 
8 видовъ, живущихъ нормально въ npbcuoi вод и 8 видовъ животныхъ, 
составляющих спещальное населеше соленыхъ озеръ. Пе безьинтересно 
и то, YTO изъ этихъ видовъ 18 найдено Энтцомъ и Дадасмъ въ солепыхъ 


озерахъ Венгріи и Трансильваши. ‘ 
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Соленыя озера Крыма и Acrpaxauckoit губерши им®ютъ уже Ty Фауну, 
которая спеціально приспособилась къ жизни въ соленыхъ озерахъ. Падо 
принять BO внимаше, что въ этихъ озерахъ разсолъ бываетъ концентриро- 
вапный въ самое жаркое время, и что на это время паселеніе озеръ дохо- 
ARTD до минимума. 

Но не одни соленыя озера встр®чаются въ этой MECTHOCTH; здВсь есть 
и группы озеръ ипрфеныхъ, образовавшихся отъ разлива PBK, несущихъ 
свои воды или въ море, или въ другія большая р$ки. 

Таковы группы озеръ Камышъ - Самарскихъ на rpauumb Самарской и 
Астраханской губерній, таковы озера Кагулъ, Яалпухъ!) и другія, находя- 
щіяся y устьевъ Дуная. | О 

Изучеше этихъ озеръ должно принесть чрезвычайно интересные науч- 
пые результаты, такъ какъ въ пихъ воочію совершаются н®которыя явле- 
піл, дал которыхъ относительно ADyPHX'b озеръ мы можемъ высказывать 
лишь предположенія. 

Taks, Камышъ-Самарскіл озера, питаемыя pbramu Большой и Малый 
Узень и доходившія когда-то до Касшйскаго моря, приняли отъ посхБдняго 
и часть своей фауны, уже перерождающейся въ фауну обособленную. Такъ, 
наприм®ръ, одинъ изъ представителей рода Alburnus, имћющаго въ нашихъ 
южно - русскихъ водахъ, особливо въ устьяхъ притоковъ Касшискаго и 
Аральскаго морей, большое количество представителей, уже такъ откло- 
nach отъ Каспійскихъ видовъ, что покойному C. M. Герценштейну npa- 
шлось для него установить новый BRAD Alburnus Charusinis Herz. (61). 

He meirbe иптерсспы озера Ялпухъ, Кагулъ и apyrin, песущіл на себ 
слЪды того, что въ то отдаленное время, когда устье Дуная еще не было 
занято обширной дельтой, а рЕка впадала прямо въ море, они представляля 
изъ себя простые лиманы. Теперь эти озера, отдалешыя на десятки и сотии 
верстъ отъ моря и опрБепенпыя обильнымъ количествомъ воды, въ HHX'b 
вносимой рЕками, стали ирёеноводными, но все-таки, по словамъ гг. Кар- 
yarana и Каврайскаго, среди валлиснерій, покрывающихь силошцымъ 
лугомъ дно этихъ озеръ, плаваютъ многочисленные раки изъ семейства 
Mysidäe, и попадаются какіе-то Syngnathidae, ими ближе ne опредВленные. 

Итакъ, существованіс четырехъ, а въ будущемъ, вфролтно, и боль- 
Maro количества групиъ озеръ въ Европейской Росси, кажется миф до- 
статочно очевиднымъ, и теперь остается постараться дать происхожденю - 
ихъ Фаунъ Oorbe или Membe выдерживающее критику объяснеше. 

Что озера посл$дней грушы суть остатки обширныхъ морей, покры- 
вавшихъ южную Россию въ міоценовскій и отчасти пліоценовскій (32, 53, 

1) СвЕдћнія объ этихъ озерахъ переданы MHS изслВховавшими ихъ Ө. Ө. Каврайскимтъ 


и А. Н. Карчагинымъ, еще не обнародовавшими своихъ наблюденій. 
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59), а юго - восточную и въ болЁе поздиій ледниковый періодъ, въ томъ, 
MIÉ кажетел, трудио сомиЪваться, но гораздо трудиће объяснить себ? npo- 
исхождеше остальныхъ трехъ грушњъ. 


Для происхождешя озеръ первой, сЪверо - западной группы, имфющей 
тоже схРлы морской Фауны, была предложена още въ 1863 году блестя- 
щал гипотеза зпамепитымъ Свеномъ Ловепомт, Гипотеза эта неоднократно 
обсуждалась въ русской литератур®, при чемъ посл работь Кесслера, 
Muocrpaunesa, Гримма, Гюнтера, Черпявскаго, Кожевникова (49) сй upna- 
шлось претерпБть значительныя измЁнешл. 


Гипотеза эта, допускавшая соедипсніс Балтійскаго и D'haaro моря 
черезъ великіл руссюя озера, въ пастоящее время, NOCH сл мпогосторон- 
naro обсуждешл и посл ел блестящей критики профессором ‹)динбург- 
скаго Университета Джемсомъ Гейки, (57), со стороны геологической и 
HOCAB весьма взскихъ зоологическихъ данныхъ г. Нордквиста (27) полу- 
чила такое измфпеніе. Во время четвертаго обледсиипя Европы, когда 
Скапдицавскій полуостровъ, Фицллидїл и большая часть Ботиическаго за- 
лива и южной половины Балтійскаго моря были покрыты льдами врод!; 
совремепнаго положешя внутренней Гренланди, отъ БТлаго моря ido na- 
правлешю Kb пып1шиему Фиискому заливу вдавался длинный, узкій залив, 
проходившій черезъ озера Ладожское и Опежскос и прилежащіл KT HHMP 
озера Финлдяпдін. Заливъ этотъ, служившій и стокомъ для таявшихъ льдовъ 
ледпика, имЕлъ воду полупрЕспую, которая и могла быть ноэтому насе- 
лепной лишь TEMA пемпогими неприхотливыми Формами, которыя могуть 
жить въ такой пеблагопралтной обстаповкЕ, и эти Формы остались жить 
въ остаткахь этого залива — озерахь Опежскомъ и Ладожекомъ и, вћро- 
THO, ирилежащихъ KL пимъ H въ TO время, когда они, велідсгвіс подиятія 
почвы, отд'Блились отъ моря окончательно. 


Долгое пребываше подъ ледникомъ и долгое заполнеше почти прБепой 
водой chBepuoñ половины Балтійскаго моря и его Ботническаго залива 
имфло результатомъ почти прБеноводную тауну посхрдияго. ИзвЪетно, что 
къ сБверу orb Кваркена вт, Ботническомъ залив уже иЪгь морскихъ 
Формъ слизияковъ, и по-моему Соллесъ совершенио правъ (17), указывая 
на то, что Фауна Балтійскаго мора оттого такъ бфлна, что она еще ие 
ycırbaa развиться, такъ какъ море это еще недавно вышло изъ-нодъ ICAHN- 
ка. Быть можеть, въ Ботиическомъ залив, chsepirbe orb Кваркена, oua 
также останется полупрЪеповодной, такъ какъ эта часть залива, берега 
котораго, какъ H3BBCTHO, поднимаются, приближается къ тому, чтобы стать 
замкнутымъ озеромъ на TLXb же законахъ, по которымъ, согласно изслћ- 


дованіямъ Фауссека для озеръ Русскаго сфвера (47) и Кредпера для озеръ 
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другихъ MÉCTE земного шара, произошли Bch тї; озера, которыя въ наукВ 
посять пазвапіс «остаточпыхь озеръ», по - пЕмецки «Belicten - Seen». 

Вфроятно, въ будущемъ и сЪверная половина Ботническаго залива, по 
свосй Фауп® уже и теперь значительно отличающаяся отъ остальныхъ 
частей Балтійскаго моря и приближающаялел къ Фаупамъ великихъ озеръ 
Esponcäcraro сївера, будетъ озсромъ съ паселспіемъ, близкимъ къ HACC- 
лепию великихъ озеръ сфверо - западиой Росси и Скандинавскаго полу-. 
острова. 

Нельзя не поставить въ CBA3B съ ледниковымъ, или если принимать 
воззрЕшя Гейки (57), отчасти поддерживаемыл Криштафовичемъ (43), съ 
ледниковыми періодами происхождеше и другихъ двухъ группъ озеръ. 

can обратимсл къ kapri второго обледеиБшя Европы no Гейки и no- 
смотримъ па южную границу этого громаднаго ледника, покрывавшаго 
Knpony во второй ледниковый періодъ Гейки, то увидимъ, что южнал rpa- 
пица этого ледника, если и не внолнЁ соотв$тствуеть, TO, BO всякомъ слу- 
чаб, значительно приближается къ сфверной границ степей, T. е. кьюжной 
же границ? озеръ нашей третьей грушы, Только па BOCTOKb, къ сожах- 
пію, еще очень мало изсдфловаипомъ и COBCÉM'E пе затронутомъ съ точки 
зрБнія познашя фауны озеръ, границы эти значительно расходятся. 

Зато грапицы обледенёшя, соотвЁтствующаго третьему ледниковому 
періоду Гейки почти Buoh идентичны съ границами озеръ нашего BTO- 
рого типа. Ихъ приходится, быть можетъ, лишь па 100 — 200 верстъ 
отклопить къ востоку, чтобы OHM вполҥЁБ совпали съ нашей озерной rpa- 
UMUCH. 

Изучая лично ҥБкоторыя изъ озеръ этой второй группы, лежащихъ 
всего ближе къ нограпичной черт, я пришель Kb заключенію, что они 
находятся BT прямой связи съ конечными моренами этого гигаптскаго лод- 
ника, выраж:мощимися въ BEAL нагроможденныхь массъ глины, валуповъ, 
песку. ‚ . 

Сводл сказаниос къ одному цЪлому, л прихожу къ заключенио, что 
озера второй группы — неносредетвенные остатки ледниковъ одного изъ 
ближайшихъ къ нашему времени періодовъ, или, CCAR бы оправдались 
предиоложешя иБкоторыхъ изъ нашихь гсологовъ, что въ Poccix uc было 
межледниковыхъ перодовъ (48), остатки пайдолБе сохранившейся въ пера- 
стаявшемъ COCTONHIN части BCABKaro Европейскаго ледника. Самыя озера 
эти точно вырыты, выдавлепы въ масс почвы напоромъ TATANTCKAX'E 
массъ льда, воды котораго посл расталшл, и дали пачало этимъ озсрамъ. 

Весьма вфроятно, что озера эти, изъ которыхъ многя теперь излива- 
ютъ свои воды въ Цасшйское и Балтийское моря, текли въ bo море 


(10, 13) или заииявшесе cro въ четвертый ледниковый періодъ Гейки Боль- 
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mo ОЁверное море. ПЪтъ невфроятнаго, противъ чего такъ возражаютъ 
гг. Андрусовъ и Совинскій (32, 53, 59), также и въ TOMB, что Каспій- 
ское море имло въ то время непосредственное соединеше съ СБвернымъ 
океаномъ (ср. карту 4-го ледниковаго періода Гейки) и тогда существова- 
Hie въ этихъ озерахъ Формъ, особенно развитыхъ и многочислепныхъ въ 
водахъ, изливающихся въ СБверный океанъ, понятно, тёмъ Gorbe, что 
часть озеръ этой группы, наприиБръ, озеро Кубепское и по cie время 
изливаетъ воды свои въ ББлое море. 

Озера третьей группы тамъ, гд® они пе являются остатками повЪйшей 
работы pbub, по моему миЁшю, суть тоже продукты обледотініл Poccin, 
но ся обледенБнія въ тотъ отдалепный періодъ, когда ACAD нокрывалъ ес 
па болыпомъ протяжеши. Чрезвычайно характеренъ тотъ свободный OTL 
льда лзыкъ, вдающійся въ общую массу льда по паправленио къ верхисму 
течению pka Оки (cp. карту 2-го ледпиковаго порода Гейки); онъ coor- 
BETCTBYCTB, по наблюдешямъ II. P. Фрейберга (56), такому же расирс- 
дфленю въ Фаутћ паукообразиыхъ, которыя, какъ животпыя, мало и трудно 
nepembumomin иёстожительства, въ этомъ случай, пе MOTYTL быть OCTA- 
вленными безъ внимания. 

Въ этой rpyumb озеръ, особливо ближе къ ея грала со второй грун- 
пой, очень много озеръ мелкихъ, стоячихъ, не имћющихъ стока, озеръ 
торФяныхъ, тундровыхъ, напоминающихъ собою TL картины, которыя 
рисуетъ Нериигъ въ своемъ знаменитомъ COUHHCHIH о «тундрахъ и CTC- 
WX». Такой характеръ эти озера принлли BNOCTÉACTBIH, такой характерь 
принимаютъ мало-по-малу и озера второй группы, среди которыхъ уже не 
мало такихъ, которыя заплываютъ и превращаются мало-по-малу въ тор- 
тлники и болота. 

Эти озера третьей группы, уже, повидимому, не RMÍJR стока къ ChBc- 
ру, ина æayirb nxb совсбмъ пе отражастсл Bainuie Благо моря или Cheep- 
паго океана. . 

Оканчивая эту 3aMÉTKY, названную мпою лишь попыткой къ объясненїю 
происхождешя Фаупы озеръ Швронейской Росии, я cme разъ признаю 
матеріалъ по изучепію Фауны озеръ недостаточнымъ и требующимъ расиро- 
странешя, дополпешя и Gorbo тщательнаго изученія. Въ послЕдиемъ могутъ 
мпого помочь учреждешя, BPOXB основанной въ прошломъ году Отдїломъ 
Mxrioxorim Императорскаго Общества Акклиматизащи гидроб1ологической 
станцїн па Глубокомъ озерЪ, въ Рузскомъ у1зд®Ъ Московской губериш, 
которая среди другихъ задачъ, взлла на собл и задачу детальнаго изучешя 
Фауны какъ того озера, па берегу когораго опа стоитт,, такъ и другихъ 
озеръ окрестнаго района, и на задачи и дБятельность которой л имЁю честь 


обратить впиманіс почтениаго учреждешя, которому я представляю это 
Физ.-Мат. отр. 140, 16 


ОПЫТЪ ОБЪЛОНЕШЛ ПРОИСХОЖДЕН1Я ФАУНЫ ОЗЕРЪ ЕВРОПЕЙСКОЙ росли. 189 


предварительпос сообщеще о мосмъ трудБ, стоящемъ въ прямой свлзи съ 
трудами и задачами станцін. Я вполнё увЁренъ, что въ случа® основанія 
сфти такихъ учрежденій, направлеше и дБятельность которыхъ и руковод- 
ство которыми шло бы отъ высшаго русскаго ученаго учреждешя, позна- 
піл гядро-Фауны и гидро-б1ологи Росси подвипулись бы висредъ быстрыми 
и рЕшитольшыми шагами. - 
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Kritische Untersuchung der Angaben freier und 
geschützter Regenmesser. 


Von Emil Berg. 


(Vorgelegt am 17. Mai 1896.) 


Es ist eine bekannte Thatsache, dass die Genauigkeit der Messung 
atmosphärischer Niederschläge durch den Einfluss des Windes beeinträchtigt 
wird, und zwar macht sich der störende Einfluss, je nach der Form der 
Niederschläge und der Stärke des Windes, in verschiedenem Maasse geltend. 
Wie die Beobachtungen und einige Untersuchungen in dieser Richtung!) 
gezeigt haben, ist derselbe bei der wässerigen Form der Niederschläge un- 
bedeutend; dagegen erreicht der störende Einfluss des Windes eine wesent- 
lichere Bedeutung bei den Niederschlügen von fester Form, insofern der 
von heftigem Winde getriebene Schnee nicht immer in genügender Weise 
in das zur Messung bestimmte Auffangsgefäss gelangt oder aber auch bereits 
im Gefässe befindlicher Schnee zum Theil herausgeweht werden kann. 

Hierzu tritt noch ein anderer, in entgegengesetztem Sinne, störender 
Einfluss in der kalten Jahreszeit, dem zu Folge bei begünstigenden Um- 
ständen lockerer, trockener Schnee in den Regenmesser gelangen kann, wel- 
cher nicht direct aus den Wolken kommt, sondern durch den Wind vom 
Erdboden oder von Gegenständen, die den Regenmesser umgeben, aufge- 
wirbelt und oft auf bedeutende Entfernungen fortgetragen wird. 

Der Grad der Einwirkung dieser störenden Factoren befindet sich natur- 
gemäss in Abhängigkeit von den klimatischen und topographischen Bedin- 
gungen der Gegend. Bei uns in Russland, wo wir es vielfach mit ebenen, 
freiem Terrain zu thun haben und, in Folge der klimatischen Bedingungen, 
alljährlich der grösste Theil des weiten Reichs eine mehr oder minder lang 
dauernde Schneedecke besitzt, müssen sich die erwähnten störenden Ein- 


1) If. Wild, Jahresberichte des phys. Central-Observatoriums 1870 8. 11, 1871 п. 1872 
8. 12, 1879 u. 1880 S. 6; H Wild, Einfluss der Qualität und Aufstellung auf die Angaben der 
Regenmesser. Repert. für Meteorol. Bd. 1X, № 9, 1885; H. Wild, Bericht d. Verh. d. intern. 
meteorol. Conferenz in München 1891, p. 89—91; R. Börnstein, Über den von Nipher vorge- 
schlagenen Schutztrichter für Regenmesser. Met. Ztschr. 1884, р. 881 u. ff. 
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flüsse in wesentlichem Grade geltend machen und verdienen daher um so 
mehr Beachtung. 

Was den Umstand betrifft, dass häufig nicht den Wolken entstammender 
Schnee in den Regenmesser gelangt, so dürfte dieser Fehlerquelle, so weit 
ich nach meiner, auf 10-jährige Bearbeitung der Niederschlagsbeobachtungen 
im Russischen Reich gestützte Erfahrung zu urtheilen vermag, die wesent- 
lichste Bedeutung beizumessen sein. 

Leider lässt sich aber gerade dieser störende Einfluss nur in geringem 
Maasse, häufig auch gar nicht beseitigen. Man kann den Regenmesser bei 
nicht aussergewöhnlichen Windverhältnissen wohl durch eine geeignete Auf- 
- Stellung davor schützen, dass in denselben nicht erhebliche Schneemengen 
vom Erdboden oder von den ihn etwa umgebenden Gegenständen hinein- 
geweht werden; in den 1“ еп jedoch, in denen heftige Schneewehen oder 
die in Russland recht verbreiteten Burane herrschen, wobei der Schnee 
häufig in grossen Mengen vom Erdboden zu bedeutender Höhe emporge- 
hoben und auf weite Strecken fortgetragen wird — lässt sich so gut wie gar 
keine wirksame Schutzmaassregel in Anwendung bringen. Diesen Kinflüssen 
sind denn auch die bisweilen auffallend grossen Niederschlagsmengen, welche 
sich sporadisch an einzelnen Stationen in den Wintermonaten ergeben, zu- ' 
zuschreiben; derartige, im Vergleich zu den Beobachtungen benachbarter 
Stationen, auffallend grosse Werthe in den Wintermonaten können daher nur 
mit grösster Vorsicht benutzt werden, wenu man den Einfluss dieser Fehler- 
quelle in gewissem Grade umgehen will. 

Der zweite störende Einfluss, dem zu Folge die Angaben des Regen- 
messers zu klein ausfallen, lässt sich dagegen viel leichter umgehen. Ts ist 
gewöhnlich genügend, den Regenmesser an einem geschützten Ort in geeig- 
neter IIóhe aufzustellen, um wesentliche Unsicherheiten in den Angaben 
desselben zu vermeiden. An Orten, wo aber eine geschützte Aufstellung des 
Apparates nicht möglich ist, kann als äusserst wirksame Schutzvorrichtung 
entweder der Wild’sche Schutzzaun oder der Nipher’sche Schutztrichter 
in Anwendung kommen. 

Seit der Begründung eines allgemeinen, dichteren Netzes von Regen- 
stationen in Russland durch das physikalische Central-Observatorium, ist 
stets darauf gesehen worden, dass die Aufstellung der Regenmesser an den 
einzelnen Stationen eine möglichst geeignete sei und ist in der Instruction 
für Niederschlagsbeobachtungen nachdrücklich die Bitte ausgesprochen, dass 
es durchaus erwünscht sei, an denjenigen Stationen, wo eine allzufreie Auf- 
stellung nicht zu umgehen ist, den Regenmesser mit einem zweckentspre- 
chenden Schutzzaun, nach dem Muster des von Пегги Director Wild im 


Jahr 1879 beim physikalischen Central-Observatorium eingerichteten (aus 
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Brettern oder Flechtwerk), zu umgeben. Leider hatte das Observatorium 
uicht die Mittel, um stets selbst für die Einführung dieser Schutzvorrichtung 
Sorge tragen zu können. Von Seiten der Beobachter aber ist der Schutzzaun 
allerdings nur ausnahmsweise und zwar fast ausschliesslich an Stationen 
IT. Ordnung in Anwendung gebracht worden. Die Verwendung Nipher’- 
scher Regeninesser, welche ebenfalls sehr zweckgemäss ist, hatte auch ihre 
Schwierigkeit: Zunächst erschien es nämlich angezeigt, mit den dem Ob- 
servatorium zur Verfügung stehenden Mitteln ешо möglichst grosse Zahl 
von Regenstationen in’s Leben zu rufen und wurden daher zu diesem Zweck 
die sogenannten kleinen Regenmesser benutzt, deren Preis nur V, des 
Nipher’schen betrug. Abgesehen hiervon musste von der Versorgung der 
Stationen mit Nipher’schen Regenmessern auch schon aus dem Grunde 
Abstand genommen werden, dass die portofreie Versendung derselben durch 
die Staatspost in Folge der Grösse des Apparats unmöglich war. 

Die Zahl der Stationen, welche einen durch den Wild’schen Schutzzaun, 
resp. Nipher’schen Trichter geschützten Regenmesser besitzen, ist: demge- 
mäss gegenwärtig nicht sehr gross; sie beträgt ungefähr 10°, der Gesammt- 
zahl der Regenstationen des physikalischen Central-Observatoriums. 

ke ist also ganz natürlich, dass sich unter der grossen Zahl von Statio- 
nen, die keine specielle Schutzvorrichtung in Anwendung gebracht haben, 
eine Reilie von Stationen befindet, an denen der Regenmesser, je nach den 
topographischen (localen) Bedingungen, mehr oder weniger geschützt auf- 
gestellt ist und die Angaben desselben demgemäss mehr oder minder exacte 
Resultate in Betreff der Niederschlagsmessungen ergeben müssen. 

Bisher ist dieser Frage bei uns in Russland, abgesehen von einer ver- 
gleichenden Zusammenstellung der correspondirenden Angaben geschützter 
nnd frei aufgestellter Regenmesser am Observatorium zu St. Petersburg 3), 
welche nicht unwesentliche Differenzen ergaben, nicht genügende Beachtung 
geschenkt worden und schion es mir daher von Interesse, dieselbe genauer 
zu untersuchen, so weit es das in dieser Richtung zur Verfügung stehende 
Beobachtungsmaterial gestattet. 

Für cine allgemeinere Untersuchung dieser Frage würc es allerdings 
durchaus erwünscht, parallele Beobachtungen von einer grösseren Zahl von 
Stationen, entsprechend den verschiedenen klimatischen und topographi- 
schen Verhältnissen des Reichs, zur Папа zu haben. 

Leider stehen uns aber längere Reihen derartiger paralleler Beobach- 
tungen nur für die Observatorien von St. Petersburg, Pawlowsk und Katha- 
rinenburg zur Verfügung und zwar für den ersten Ort für volle 10 Jahre, 
für die beiden letztgenannten für 7 Jahre. i 


2) Vgl. H. Wild, 1. c. 
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Da indess die Observatorien sowohl in klimatischer, wie іп topographi- 
scher Beziehung wesentliche Gegensätze aufweisen, so werden sich bei der 
` Untersuchung der Angaben der geschützten und freien Regenmesser immer- 
hin einige nützliche Anhaltspunkte gewinnen lassen, welche als vorläufiges 
Kriterium für die Vergleichbarkeit der Niederschlagsbeobachtungen an 
mehr oder minder natürlich geschützten Stationen dienen können. 

Zur besseren Beurtheilung der Beobachtungsergebnisse schicken wir 
hier eine kurze Beschreibung der topographischen Verhältnisse dieser 
Stationen und der Aufstellung der Regenmesser, sowie auch einige Demer- 
kungen über die Beobachtungen voraus. 


St. Petersburg (ph. C.-O.). 


Die Lage der Station am physikalischen Central-Observatorium kann 
- als eine recht freie bezeichnet werden. Die Regenmesser sind auf einem im 
W an die Verificationsabtheilung des Observatoriums angrenzenden quadrat- 
formigen Platz von c. 800 о Faden placirt. Der Wind hat von allen Seiten 
freien Zutritt; höchstens könnte das im NE von den Regenmessern in c. 30 
Faden Entfernung befindliche Wauptgebiude des Observatoriums einen ge- 
wissen Windschutz bieten. 

Für St. Petersburg liegen Beobachtungen für den völlig freien, für den 
Nipher'schen und für den vom Wild’schen Schutzzaun umgebenen, sog. 
normalen Regenmesser vor. Die Aufstellung dieser Regenmesser ist folgende: 
Ungefähr in der Mitte des Platzes im W vom Hauptgebäude sind auf einem 
kleinen Y/, Meter hohen Hügel der «freie» und der Nipher’sche Regen- 
messer placirt, die sich vom Jahre 1885 bis zum 15. Juli 1890 in einer 
IIóhe von 3 Metern, von da ab aber in 2,5 Meter Hóhe über der Erhebung, 
also 3 Meter über dem Erdboden der weiteren Umgebung, befanden. In einer 
Entfernung von 10 Faden von den genannten Regenmessern, in nördlicher 
Richtung, ist der sog. «normale» Regenmesser in 1 Meter Hohe aufgestellt, 
der von einem achteckigen Schutzzaun von 2,5 Meter Hühe und 16 Meter 
Umfang umgeben ist. — Gemäss den localen Bedingungen kann also die Sta- 
tion St. Petersburg in der That für den Zweck unserer Untersuchung als 
besonders geeignet gelten, da wir hier einen klaren Einblick in die Leistungs- 
fühigkeit sowohl des «Nipher'schen», als auch des «umzäunten Regen- 
messers» gegenüber der des «freien» gewinnen können. 

In Betreff der an den verschiedenen Regenmessern angestellten tüglichen 
Niederschlagsmessungen ist zu erwühnen, dass der «normale» Regenmesser 
die ganze Zeit hindurch am Morgen, die übrigen aber bis zum 1. November 


1890 um Mittagszeit, von da ab ebenfalls am Morgen abgelesen wurden. 
$us, Mag, стр. 148. 2 


DER ANGABEN FREIER UND GESCHÜTZTER REGENMESSER. 197 _ 


Entsprechend den verschiedenen Ablesungsterminen wurden die am nor- 
malen Regenmesser erhaltenen Niederschlagsmengen auf den vorhergehen- 
den, die an den übrigen Regenmessern beobachteten — auf den gegebenen Tag 
bezogen und notirt. In Folge dessen mussten sich in den Monatssummen des 
normalen und der übrigen Regenmesser Differenzen zeigen, wenn am ersten 
Tage eines Monats Niederschlüge stattfanden. Da dieser Umstand auf die 
Vergleichbarkeit der Angaben der Regenmesser stórend wirkt, so zogen wir 
es vor, statt der Ablesungen am normalen Regenmesser, diejenigen eines 
zweiten, unter gleichen Verhültnissen im Zaun aufgestellten Regenmessers 
zu benutzen, welcher bis zum Jahre 1888 excl. functionirte und ebenfalls 
um Mittag abgelesen wurde. Für die Zeit vom 1. Januar 1888 bis zum 
]. November 1890 mussten wir uns der nicht-correspondirenden Termins- 
beobachtungen des «normalen» Regenmessers bedienen. Der Vergleich, den 
wir zur Untersuchung eventueller Differenzen innerhalb dieser Periode an- 
stellten, ergab indess, dass dieselben im Allgemeinen nicht erheblich waren 
und hauptsächlich in den Sommermonaten zur Geltung kamen. Nur in 2 
Fällen hielten wir es für angezeigt, bedeutendere Differenzen zwischen den 
Monatswertlien des normalen und der beiden anderen Regenmesser dadurch 
einigermaassen auszugleichen, dass wir die für den normalen Regenmesser 
am 30. Juni 1888 notirte Niederschlagsmenge (6,9 mm.), sowie die am 
30. September 1890 angegebene (21,7 mm.) zu der Niederschlagsmenge 
des folgenden Monats hinzurechneten. Geringfügige Differenzen, die sonst 
noch zu bemerken waren, haben wir unberücksichtigt gelassen. 

Endlich sei noch bemerkt, dass sich in der Beobachtungsreihe des 
Nipher'schen Regenmessers am 30. April 1892 eine Lücke vorfand, da 
derselbe schadhaft geworden war. Wir haben diese Lücke leicht ausfüllen 
können, da die Differenz der entsprechenden Angaben des normalen und 
freien Regenmessers nur 0,1 mm. betrug. 


Pawlowsk. 


Das Observatorium zu Pawlowsk hat seiner Lage nach im Allgemeinen 
den Character einer Waldstation. Das freie Areal, auf dem sich die Itegen- 
messer befinden, ist ringsum von Baumgruppen, resp. Wald von verschie- 
dener IIóhe umgeben. Die nächsten, höchsten Bäume, von c. 10 Faden Höhe, 
befinden sich im Osten von den Regenmessern in einer Entfernung von c. 40 
Faden; in anderen Richtungen stehen Bäume von dieser Höhe erst in grös- 
serer Entfernung; niedrigere Baumgruppen sind dagegen von der südwest- 
lichen Hälfte des Compasses in geringerem Abstand von den Regenmessern 


belegen. Der Höhenwinkel dieser Bäume ist ungefähr der gleiche, wie in 
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östlicher Richtung; im Süden von den Regenmessern befindet sich in einer 
Entfernung von 25 Faden das 2-stöckige Hauptgebäude des Observatoriums 
von 8 Faden Breite und 6 Faden Höhe; in der Mitte des Gebäudes erhebt 
sich der Thurm von 5 Faden Höhe. In der Richtung nach ЕМЕ und ESE 
zeigt der umliegende Wald Lichtungen, so dass von hier aus der Wind 
freieren Zutritt, als von allen übrigen Richtungen hat. 

Obgleich die Regenmesser, wie aus dieser kurzen Beschreibung hervor- 
geht, von allen Seiten von mehr oder minder hohen Bäumen umgeben sind, 
so dürfte dennoch anzunehmen sein, dass bei der recht bedeutenden Ent- 
fernung der letzteren von den Regenmessern ein gewisser Einfluss des 
Windes, namentlich von ЕМЕ und ESE, nicht ausgeschlossen ist. 

Für Pawlowsk stehen uns vom Jahre 1888 ab vollständige Jahrgänge 
gleichzeitiger Beobachtungen für 7" a. an einem frei aufgestellten und einem 
Nipher’schen Regenmesser zu Gebote; beide Regenmesser befinden sich in 
geringer Entfernung von einander und sind in gleicher Höhe von 2,5 Meter 
aufgestellt. 


Katharinenburg. 


Das Observatorium befindet sich auf dem oberen Plateau eines IIügels, 
dessen Abhang ringsherum mit einem mehr oder weniger dichten Wäldchen 
bestanden ist. Dieses Wäldchen überragt das Plateau, welches die Form 
eines länglichen Vierecks von c. 1350 OFaden besitzt, von allen Seiten mit 
Ausnahme von SW, daher der südliche Theil des Plateaus den vorherrschen- 
den westlichen Winden frei ausgesetzt ist. Der nördliche Theil des Plateaus 
aber, in dem die Regenmesser im Übrigen frei aufgestellt sind, ist vor dem 
. Winde ziemlich geschützt. 

Für den Zweck unserer Untersuchung können in Katharinenburg 3 
Regenmesser und zwar ein Nipher’scher und 2 frei aufgestellte, № 38 und 
ein sog. kleiner Itegenmesser, in Betracht kommen. Alle 3 Apparate stehen 
in der NE-Ecke des Plateaus in gleicher Höhe (2,3 Meter über dem Erd- 
boden) in einer Linie und zwar der Nipher’sche in 2 Meter Entfernung 
von № 38 und in 1,4 Meter Entfernung vom «kleinen». Die Entfernung 
des Wüldchens von den Regenmessern beträgt im N c. 10, im E c. 15, im 
W c. 20 und im S c. 40 Faden. In westlicher Richtung liegt ausserdem in 
einer Entfernung von 10 Faden der Pavillon für absolute magnetische 
Messungen und in südlicher Richtung, in c. 25 Faden Entfer nung, das Haupt- 
und das Magnetomctergebiude. 

. Vollständige Jahrgänge der Beobachtungen an den frei aufgestellten 
und dem. Nipher'schen Regenmesser, die alle um 7° a. abgelesen wurden, 
liegen vom Jahre 1888 an vor. Da vom Jahre 1888 bis zum Jahre 1891 
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incl., 38 ausschliesslich zu zweistündlichen Beobachtungen benutzt wurde, 
so haben wir für diese Zeit für unsere vergleichende Betrachtung den 
«kleinen» Regenmesser verwandt. Vom Jahre 1892 an wird aber für die 
Zeit von October bis April jedoch der «kleine» statt № 88 zu zweistünd- 
lichen Beobachtungen gebraucht; wir hielten es daher für angezeigt, für 
diese Talbjahre die Angaben von № 38 zu benutzen, da derjenige Regen- 
messer, welcher zu zweistündlichen Beobachtungen diente, erklärlicher 
Weise fast durchweg etwas zu kleine Monatswerthe ergab. 


Auf Grund der parallelen Beobachtungen an diesen 3 Observatorien, 
von denen St. Petersburg im Allgemeinen den Character einer freien — 
Katharinenburg’und Pawlowsk dagegen den Character ziemlich geschützter 
Stationen tragen, wollen wir nun in Folgendem die Angaben des frei auf- 
gestellten und des Nipher’schen Regenmessers einer vergleichenden Be- 
trachtung unterziehen, wobei sich für St. Petersburg noch ein specieller 
Vergleich zwischen der Leistungsfähigkeit des Nipher’schen und des vom 
Wild’schen Schutzzaun umgebenen anstellen lassen wird. | | 

Wir geben für diesen Zweck in nachstehender Tabelle für die einzelnen 
Beobachtungsjahre die Monats- und Jahressummen der Niederschlagsmengen 
in Millimetern für den freien Regenmesser und in der nebenstehenden 
wbrik die Differenzen der Angaben des freien Regenmessers von denen 
des Nipher’schen (N-F). Für St. Petersburg sind ferner in einer dritten 
Rubrik die Differenzen der Angaben des freien von denen des vom Schutz- 
zaun umgebenen Regenmessers angeführt CG Fu 
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528.2 | +86.1| 4 36. 0 686.2 ] -+98.7| ч T 493.2 | -87.2 564 401.6 | -+-39.1| 4-50.1 
в. Pawlowsk. 
1890 1891 1892 | 1893 1894 
f & | Ga | _ | 6 
8 ө | e 8 | o | 
МЕЕНЕТТЕ ЕЕЕ 
+ 48| 848|+ 87| 26.7|-+ 2.7] 26.0 |-+- 4.3| 19.4|+ 5.4] 81.9 |+ 44 
+ 92] 8.9 |-- 1.1] 24.4 |-+ 4.4] 81.5|+ 4.0] 84,5| + 8.5] 36.6 | + 6.5 
+ 8.3) 29.9 |+- 8.91 86.1|+ 8.91 18.8 | + 2.1] 27.8 | + 4 28.1 | + 4.1 
+ 19 780|4- 2.1] 18.4|— 0.1] 86.1 | + 0.7! 18.7|+ 1.8] 18.8 | + 0.3 
0.0] 24.8 | +- 0.6] 61.1 |+- 1.8] 42.6 |+ 0 9.8 | +- 0.9] 181.0 |+ 1.8 
— 0.8! 41.4 | -+ 0.7! 29.5| — 0.11 126.8 | + 0.8! 65.6 | — 0.4] 92.0|+ 0.7 
+ 29.9) 85.9|-e- 1.7] 64.81 4- 1.31 59.8 | + 0.7| 97.2 | + 0.61 176.8 |+ 1.8 
+ 2.5 118.9 |+ 2.6! 66.7 | -+ 2.11128.7 | +- 1.8) 98.7 | +- 0.61 98.6] -- 1.0 
+ 1.7] 89.8 |+ 0.9] 45.3|+ 1.6] 96.8 | + 18 181.4 | +- 8.81. 85.7 |+ 2.9 
+ 1.4| 98.1|-- 8.31 16.6 | +- LN 52.7 | + м 45.8 + 2.601 86.2 |+ 2.5 
+42 80.9|-- 1.6! 19.1 |+ 2.1) 80.2| - 2.6! 45.8 | +- 4.8]. 60.4 | + 2.8 
+ 17] 1091-- 19 62.2 | + 5.2] 48.6! -- 5.9 86.7 |+ BA 96.9 |+ 4.7 
+95.7| 546.1 | -+28.8 447.9 | -+-26.4) 623.1 | +27.4|| 624.9 | -+-80.5! 815.5 | +33.0 
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741+ 4.8] + 6.71 22.4 . | 18.6 | --12.5 ча 9.4 | + 5.9] +18. в 20.8 | + 7.41 + 88 
8.7 | + 2.8+ 3.4] 7.7| 4 0.7| + 2.5 6.0 | --10.5| +11.8 | 11.8 | + 8.5 +105 16.6 | +-18.9! -+-16.6| 12.8 | + 7.6] -+ 8.8 
80.8 | -+ 7.1) 4- 6.8] 22.6] + git 8.8) 24.2] -- 6.91 +- 7.6] 47 |-- 8.5] -+ 4.2) 16.6 + 5.9] 65 13.8 | + 4.6) + 4.4 
Pe ees ban cl 05|- 08 6.1 tod x ad anole ads вв 103 + aa вл 18.1 | +- 1.4| + 2.6 
33.5 | + 80.1[-- 0.6|-4- 8.0| 48.1] + 1.7] + si 41.6 | + 2.8| + 8.41 10.0] -- 1.0| -- 1.6] 82.8] + 2.8| + 4.9 
9.8 | -- "M d 44.8 * isle ae 20.5 + 11| + 25 148.0] + 2.2] +- 2.7] 74.5 | + 1.9] +- 2.8] 59.8] + 8.5] + 8.8 
‚ 69.9 | + 2d. 6.0| 66.01+ 1.4| + 1.1] 58.6| + 1.2] + 2.9 | 86.2] + 1.5| + 8.2] 84.8 | -- 1.0] + 23 117.8 | + 1.2| + 1.8 
115.6 | + alui 85.1 + 18 + 2.8 74.8] + 1.7] + 1.91 119.0 + 48 +56 85.9 + 80] +88 107.4 | + 2.0] + 2.0 
‚ 18.9 | + + 18| 22.61-+ 1.0] — 1.0] 46.8 + ails 24 89.3 + 18 + 29] итэ + 39] + 49 624 | + 1.3] 2.1 
' 15.5 Los o 92.2 * a8 os 18.7 + 19 + 80 49.2 | + 2.2| + 1.8] 48.9 + ail, 26 18.8 | + 3.1| + 8.6 
| 89.0 | + 141 + 1.6] 864 |. 25] 42] 145| + 29] + T 20.3 | + 8.7| + sa) mna 27.5 | + 6.1] + 78 64.5 | + 2.7|+ 8.6 
9.21+ 0.7] — 0. 4.81- 1.0] +- 1.7) 81.8| 4- 6.6] + 8.2] 17.6 [| --10.1| +23. 1 + 6.0] + 4.7) 18.6]-„ 6.1| + 6.6 
969.2 +28.9, +80.7| 517.1 | -+22.4 +28.0 862.2 | -+48.4 маз 586.8 | +58.9| +77. de 4-51.4| +68.8| 586.6 | +42.1| +51.8 
С. Katharinenburg. 
u 1888 189 | 1890 | 1891 | 1892 1898 1894 
— | Duc | Em | II e „| & | . „| m 
SE Elle ll El Il ET. 
CH | P * 9 = pu 71 [es zi & Z Fe * 
Januar . 20.8 | + 23 2.6 | + 10 24.5 | + L| аз 00 14.1|+ 1a 2.8 + од 6.6 | + 0.1 
Februar 0.6 0.0 17.3 | + 2.0, 6.4 | + 2.0 27 |+ 0.1) 9.81+ 1.5 8.4 | + 9 16.7 | + 0.6 
Мат... 84.6 |+ 1.7; 124|+ 2.1) 7.6 | + 1.0] 11.8 | + 2. 4.6 + 04 16.6 | +. аз 22.8 | + 1.8 
April . . | 24.1|4- 0.4) 87.0|-- 1.6] 19.7 | + 0.11 11.5|4- 0.8) 14.2 | + 2.8) 22.1 + 08 17.7 | + 0.2 
Mai 81.3 |+ 1.7| 20.6 | + 1.2; 97.8 | — 0.4| 50.2 | + 48 51.6 | + 08 19.5 0.0] 62.0 | + 0.4 
Jani ‘71.2 | +- 0.6) 147.8 | + 0.7! 16.6 0.0] 41.1 |+ 0.8) 29.4 | + 0.2 106.2 | + 0.4 96.0 | + 1.3 
Juli 66.6 | + 0.4 21.6 | — 1.3! 44.5 | + 0.5 87.8 | + 0.1 90.8 | + T 81.0 | + 04 41.6 | + 1.8 
August . | 37.8 | +- 0.8, 98.6 | — 0.6) 46.9 | — 0.1! 41.1 0. |1528 + 0.1 40.6 | A 0.5 81.0| + 1.0 
September || 69.2 | + 10 6.3 | + 0.5 88.8 | + 03 78.9 | — M 42.8 | + 0.4 18.8 0.0 62.8 | -+- 0.8 
October . 56.8 | +- 2.9 44.9 | + 29 47.5 | 1.2 66.1 | + 6.0 | 49.1 | — 1.0 80.8 | + 14 12.0 | + 0.7 
November | 86.0 | + 2.2! 4.5 | -+- 0.3 44.6 | -+- 8.7| 81.0 | — 4.6 22.1 | + 2.7 27.1 | + 2.0) 29,5 | + 3.4 
December | 15.9|-- 0.8| 8.1 |+- °з 8.5 | + 0.8| 15.9 | — 0.4| 20.8 |+ 2.8) 11.8| + 2.1) 103 | + 1.1 
Jabr . . |6022 +147 420.8 +128 896.2 +10.7| 379.9 | + 7.71 476.6 +118 388.1 +12.9 888.8 | +12.1 


dn, Mag, стр. 153. 
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Fassen wir zunächst in diesen Tabellen die einzelnen Jahreswerthe ms 
Auge, so finden wir, dass der Nipher’sche Regenmesser ausnalımslos in 
allen Jahren an allen 3 Stationen positive Differenzen gegenüber den 
Angaben des freien Regenmessers aufweist und zwar zeigt sich hierbei, dass 
die Grösse der Differenzen an den 3 Stationen verschieden ist. Sie ist am 
geringsten in Katharinenburg und am bedeutendsten in St. Petersburg. Die 
- absoluten Beträge der Differenzen schwanken in Katharinenburg zwischen 
8 und 15 mm., in Pawlowsk zwischen 25 und 33 mm. und in St. Peters- 
burg zwischen 22 und 59 mm. — Der besseren Vergleichbarkeit wegen 
geben wir hier die Differenzen des Nipher’schen Regenmessers procentisch 


ausgedrückt: О 
mE St. Petersburg Pawlowsk Katharinenburg 


1885 695 — —% 
1886 4,4 — — 
1887 . 7,6 — 
1888 9,7 5,6 2,9 
1889 7,9 6,6 2,9 
1890 4,3 5,3 2,7 
1891 13,4 5,9 2,0 
. 1892 11,0 4 ,4. 2,4 
1893 9,6 4,9 3,4 
1894 7,2 4,0 3,1 
Amplitude 9,1 2,6 1,4 


Aus dieser kleinen Zusammenstellung ersehen wir, dass die Unsicherheit 
der Angaben des-freien Regenmessers in Katlıarinenburg in der That recht 
gering, in Pawlowsk etwas grösser, in St. Petersburg aber recht bedeutend 
ist und dass die Grösse derselben von Jahr zu Jahr in Katharinenburg und 
auch in Pawlowsk keinen sehr erheblichen, in St. Peterburg dagegen be- 
trächtlichen Schwankungen unterworfen ist. 

Dieses Resultat findet seine Erklärung offenbar in erster Linie in den 
topographischen Bedingungen an den einzelnen Stationen. Indess kann hier 
auch noch die Verschiedenheit der klimatischen Verhältnisse von Einfluss 
sein, wobei vor Allem die Windstärke, die Zahl der Niederschlagstage und 
wie wir weiter unten genauer sehen werden, besonders die Zahl der Tage 
mit Schnec zu berücksichtigen wären. Zur Beurtheilung dieser Verhältnisse 
geben wir hier für die 3 Observatorien die Jahresmittel der Windstärke, 
der Niederschlags- und Schneetage, von denen die ersteren der Arbeit von 
J. Kiersnowskij, Rep. f. Meteorologie Bd. XII, X 3, p. 8 u ff., die letz- 
teren den von Ilrn. Akademiker 1I. Wild herausgegebenen «Vieljührigen 
Mitteln der Niederschlagsmengen etc. in Russland», Sapiski der Kaiser- 


lichen Akademie der Wissenschaften Bd. II entnommen sind. 
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. ittle 
dE, dore mit Nieder” mit aaen В 
St. Petersburg . . .. 4,6 10 157 72 149 . 
Pawlowsk ...... 3,8 7 181 83 14 
Katharinenburg ..  . 8,7 10 108 48 56 


: Diese Daten geben uns ganz interessante Aufschlüsse. Wir sehen, dass 
die mittlere Windstärke in Katharinenburg und in Pawlowsk fast gleich ist, 
derjenigen von St. Petersburg aber nachsteht. Da an den beiden erst- 
genannten Stationen ausserdem noch der erwähnte locale Windschutz in 
Betracht kommt, so ist es klar, dass hier die Angaben des freien Regen- 
messers nicht allein verhältnissmässig geringere Abweichungen gegenüber 
denen des Nipher’schen zeigen, sondern auch in cinem viel constanteren 
Verhältniss zu ihnen stehen. Weiter finden wir, dass die Zahl der Nieder- 
schlags- und Schneetage in Katharinenburg erheblich kleiner ist, als in 
Pawlowsk und St. Petersburg; es ist daher ganz verständlich, dass sich an 
jener Station dementsprechend die geringsten Differenzen zeigen. Pawlowsk 
weist gemäss der grössten Zahl der Niederschlags- und Schncetage schon 
grössere Abweichungen als Katharinenburg auf, welche jedoch in Folge des 
localen Schutzes ebenfalls keinen wesentlichen Schwankungen unterliegen. 
In St. Petersburg findet die ungünstigste Combination der topographischen und 
klimatischen Factoren statt, insofern wir hier die grösste Windstärke, во 
gut wie gar keinen localen Windschutz und eine nur um Weniges kleinere 
Zahl von Niederschlags- und Schneetagen, als in Pawlowsk haben und dem- 
gemäss ergeben sich hier viel bedeutendere Abweichungen, die je nach der 
Art der Combination der Wind- und Niederschlagsverhältnisse von Jahr zu 
Jahr erheblich variiren. 

Aus dieser kurzen Betrachtung erhellt, dass die Leistungsfähigkeit des 
Nipher’schen Regenmessers in Betreff der Genauigkeit der Niederschlags- 
messungen entschieden viel grösser ist, als die des freien Regenmessers und 
dass dieselbe an Bedeutung gewinnt, je freier die Lage einer Station und je 
grösser die Zahl der Niederschlags- resp. Schneetage ist. Jedenfalls müssen 
die Unsicherheiten, welche der letztere in St. Petersburg gegenüber dem 
Nipher’schen bekundet, durchaus beachtet werden, da Beträge der Diffe- 
renzen, wie es zum Beispiel das Jahr 1891 aufweist (58,9 ınm.), fast dem 
vieljährigen Mittel der regenreichsten Monate (66 mm.) gleichkommen. 

Noch ungünstiger gestaltet sich das Verhältniss der Angaben des freien 

tegenmessers zu denen des vom Schutzzaun umgebenen. Wenn wir die ent- 
sprechenden Daten für das Jahr in der ersten und dritten Rubrik der 


Tabelle I A verfolgen, so bemerken wir, dass hier die Differenzen zwischen 
Фил.-Мат. стр. 155. II 
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den Angaben beider Regenmesser bedeutend erheblicher sind, als zwischen 
«frei» und «Nipher». Die absoluten Beträge der Abweichungen in den ein- 
zelnen Jahren schwanken zwischen 28,0 und 77,8 mm. Die Unsicherheit 
beim freien Regenmesser kann hier also gegenüber dem umzäunten bereits 
einen absoluten Betrag im Jahre erreichen, der das vieljährige Mittel des 
regenreichsten Monats (66 mm.) wesentlich übertrifft! — Damit zugleich 
ergiebt sich ferner, dass die Leistungsfähigkeit des Regenmessers mit dem 
Wild’schen Schutzzaun auch die des Nipher’schen Trichters übertrifft. In 
der That zeigt der erstere mit Ausnalıme des Jahres 1885, wo er nur 
0,5 mm. weniger ergab, als der Nipher’sche, durchweg grössere Jahres- 
werthe, als dieser. und zwar erreichen hier die Differenzen als Maximal- 
betrag in der 10-jihrigen Beobachtungsreihe 19,6 mm. 

Um den Gang der Angaben des Nipher’schen und des umzäunten 
Regenmessers von Jahr zu Jahr besser vergleichen zu können, geben wir 
nachstehend die entsprechenden Abweichungen derselben von denen des 
freien in °/,, wobei wir auch die Differenzen dieser Werthe aufführen: 


Nipher Zaun Differenz 

1885 6,9% | 6854  —0,1 
1886 4,4 6,0 4- 1,6 
1887 7,6: 115 + 3,9 
1888 9,7 12,5 4-9,8 
1889 7,3 8,3 + 1,0 
1890 4,3 5,4 + 1,1 
1891 13,4 17,5 + 4,1 
1892 11,0 14,5 + 8,5 
1893 9,6 13,9 + 4,3 
1894 7,2 8,7 4- 1,5 


Es zeigt sich hier, dass in denjenigen Jahren, wo der Nipher'sche 
Regenmesser grössere Abweichungen gegenüber dem «freien» aufweist, der 
Regenmesser mit Schutzzaun im Allgemeinen auch gróssere positive Dif- 
ferenzen gegenüber dem Nipher'schen erkennen lüsst. Allerdings stinunt 
der Gang der Differenzen mit demjenigen der Werthe für den Nipher’schen 
Regenmesser von Jahr zu Jahr nicht völlig überein; indess scheint doch 
hervorzugehen, dass die grösseren Werthe des Regenmessers mit Schutzzaun 
' keine zufällige Erscheinung sind, sondern in der That darauf hindeuten, 
dass dieser eine grössere Leistrngsfihigkeit, als der Nipher'sche Regen- 
messer besitzt, wie Пг. Akademiker Н. Wild dies bereits auf der Mün- 
chener Meteorologenconferenz im Jahre 1891 betont hat. 

Im Grossen und Ganzen ist der Unterschied zwischen den Angaben von 


Nipher und Zaun nicht sehr betrüchtlich und bei Weitem geringer, als zwi- 
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schen «Frei» und Nipher. Hierbei ist dann noch in Betracht zu ziehen, dass 
sich die erwähnten Unterschiede, die sich in St. Petersburg zwischen Nipher 
und Zaun ergeben, auf cine Station mit fast völlig freier Lage beziehen und 
daher schon als extreme gelten können. Bei Stationen, welche local geschützt 
sind, ist es sehr wahrscheinlich, dass die Unterschiede der Angaben von 
Nipher und Zaun bedeutend geringer ausfallen, vielleicht sogar ganz schwin- 
den würden. Leider stehen uns zur näheren Untersuchung dieser Frage 
keine Daten zu Gebote. Berücksichtigt man indess den Umstand, dass an 
den beiden geschützten Stationen in Pawlowsk und Katharinenburg die Dif- 
ferenzen zwischen dem freien und Nipher’schen Regenmesser schon wesent- 
lich geringer und viel constanter sind, als an der freien Station in St. Peters- 
burg, so ist wohl mit Recht anzunehmen, dass dieses in noch höherem Maasse 
bei den Angaben von Nipher und Zaun der Fall sein wird. 

Unserer Ansicht nach dürfte cs demnach völlig zweckentsprechend sein, 
an Stationen, welche local geschützt sind, den Nipher'schen Regenmesser 
in Anwendung zu bringen, um hinreichend genaue Resultate bei den Nieder- 
schlagsmessungen zu erhalten. An völlig freien Stationen verdient jedoch, 
soweit sich nach den Beobachtungen von St. Petersburg urtheilen lässt, der 
vom Schutzzaun umgebene Regenmesser offenbar den Vorzug. 

Nachdem wir bisher das Verhältniss der Angaben der geschützten und 
des freien Regenmessers an der Hand der Jahresresultate betrachtet haben, 
wollen wir nun weiter auf Grund der Monatswerthe untersuchen, wie sich 
dasselbe zu verschiedenen Zeiten des Jahres gestaltet. 

Verfolgen wir zunächst die Daten für den freien und Nipher'schen 
Regenmesser an den 3 Observatorien nach den einzelnen Monaten, so be- 
merken wir, dass die Differenzen, welche die Angaben des Nipher'schen 
Regenmessers gegenüber denen des freien zeigen, recht bedeutenden Schwan- 
kungen unterworfen sind. Trotz dieser Schwankungen zeigt sich aber doch, 
dass die betrüchtlichsten positiven Abweichungen, welche der Nipher'sche 
Regenmesser ergiebt, in den Wintermonaten und zum Theil auch in den 
Übergangsmonaten auftreten. 

Wenn man als betrüchtliche Abweichung für St. Petersburg 5 mm., für 

'awlowsk 3 mm. und für Katharinenburg etwa 2 mm. annimmt, so finden - 
wir, dass Abweichungen von dieser Grüsse an allen 3 Stationen fast aus- 
schliesslich in die Periode October bis März incl. fallen. Ganz vereinzelt 
sind Differenzen von dieser Grösse noch im September (Pawlowsk), im April 
(St. Petersburg und Katharinenburg) und im Mai (Katharinenburg) zu be- 
merken. Sonst zeigt sich allenthalben zum Sommer hin eine wesentliche 
Abnahme der Grüsse der positiven Differenzen, wobei bisweilen sogar die 


Angaben des Nipher'schen Regenmessers negative Abweichungen gegen- 
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über denen des freien erkennen lassen; diese sind allerdings im Allge- 
meinen sehr unerheblich und, in Anbetracht der Grüsse der monatlichen 
Niederschlagsmengen, eher durch die Jocale Variation der Niederschläge 
zu erklären, 

Für die auffallend grosse negative Abweichung, welche sich für den 
Nipher’schen Regenmesser im November 1891 in Katharinenburg ergieht, 
ist es schwer eine Erklärung zu geben. Aus den Originalbeobachtungen geht 
nur hervor, dass diese beträchtliche Differenz sich für den 8. und 9. November 
ergab, an welchen Tagen andauernde Schneegestöber herrschten. Da die 
Wertlie der beiden freien Regenmesser, von denen der eine zu stündlichen 
Messungen benutzt wird, eine gute Übereinstimmung zeigen, so glauben wir 
eher den Werth des Nipher’schen als nicht ganz sicher annehmen zu können, 
шо so mehr, als dieser Fall die einzige, so auffallende Ausnahme dieser Art 
in der Reihe von 24 Jalıren, für alle 3 Observatorien zusammen, bildet. 

— Vergleichen wir nun ferner noch den Gang der Differenzen, welche die 
Angaben des umzäunten Regeninessers in St. Petersburg gegenüber denen 
des freien und Nipher’schen zeigen, so bestätigt sich hier erstens das bei 
der Betrachtung der Jahreswerthe gefundene Resultat, dass er so gut wie 
durchweg in allen Monaten grössere Werthe ergiebt, als der freie Regen- 
messer und dass diese auch in der Mehrzahl der Fälle die Werthe des 
Nipher’schen liezenmessers an Grösse übertreffen. Zweitens tritt bei 
diesem Regenmesser der Unterschied der Differenzen in dem Sommer- und 
Winterhalbjahr noch schärfer zu ‘Tage, insofern die Angaben desselben 
diejenigen des freien Regenmessers namentlich in den speciellen Winter- 
monaten December bis März recht bedeutend, nicht selten um die Hälfte, 
bisweilen sogar um den ganzen Betrag und mehr, übertreffen. 

In einzelnen Fällen machen sich wohl auch Ausnahmen bemerkbar, in- 
sofern der Regenmesser mit Schutzzaun hin und wieder etwas kleinere 
Werthe ergiebt, als der Nipher’sche; diese Unterschiede sind aber mit 
Ausnahme von 2 Fällen (Februar und October 1885) nicht bedeutend. Auf- 
fallender ist dagegen, dass sich in einigen wenigen Füllen am Regenmesser 
mit Schutzzaun Werthe ergeben, die sogar kleiner sind, als die entsprechen- 
-den Monatswerthe für den freien Regenmesser. Dieser Umstand findet je- 
doch seine Erklärung darin, dass mit Ausnahme des April 1886 sämmtliche 
negative Differenzen, die der erstere gegenüber dem letzteren aufweist, in 
die Periode Januar 1888 bis November 1890 fallen, d. h. in die Zeit, wo 
wir uns, wie in der Einleitung erwähnt ist, ungleicher Terminsbeobachtun- 
gen bedienen mussten. 

Sieht man von den vereinzelten Unregelmässigkeiten im Verhalten der 


Angaben der geschützten Regenmesser zu denen des «freien» in einzelnen 
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Monaten ab, so ergiebt sich im Allgemeinen, dass die Unsicherheit der 
Angaben des Letzteren in der Periode mit überwiegendem Schneefall 
zweifellos bedeutend grösser, ist als in der warmen Jahreszeit. Dabei zeigt 
sich ferner, wenn man die Bevbachtungsergebnisse der beiden geschützten 
Stationen mit denen der freien vergleicht, dass hier, wie zu erwarten war, 
die Unsicherheit der Angaben der freien Regenmessers in den Winter- 
monaten viel grösser ist, als an jenen. Die Unsicherheit der Angaben des 
freien Regenmessers erreicht in den Wintermonaten in Katharinenburg als 
Maximalbetrag 5,0 mm., in Pawlowsk 8,3 mm., in St. Petersburg aber 
16,1 mm., wobei zu bemerken ist, dass jene Werthe nur vereinzelt sind, 
während in St. Petersburg Abweichungen von 10—16 mm. häufig vor- 
kommen. Selbstredend sind die Abweichungen für den umzäunten Regen- 
messer noch erheblicher; sie erreichen als Maximalbetrag innerhalb der 10 
Beobachtungsjahre 23,3 mm. (December 1892). | 

Entsprechend den Unterschieden, wie wir sie in den Maximalbeträgen 
der Abweichungen in den einzelnen Monaten an den 3 Stationen finden, 
ergiebt sich denn auch, dass dieselben an der freieren Station St. Petersburg 
von Jahr zu Jahr viel stärkeren Schwankungen unterworfen sind, als in 
Pawlowsk und Katharinenburg. Beispielsweise geben wir hier die Amplitude 
der Schwankungen für den Juli- und December-Monat, wobei wir die nega- 
tiven Differenzen nicht berücksichtigt haben: 


Monat Katharinenburg Pawlowsk St. Petersburg 
Nipher Nipher Nipher, Zaun 

Juli ...... 0,9 9,7 26 5,3 
December .. 1,5 4,2 15,4 21,6 


In Anbetracht der kurzen Beobachtungsreihe können diese Resultate 
nicht als endgültige gelten; immerhin sind dieselben sehr charakteristisch, 
da sie uns den grossen Gegensatz zwischen Sommer und Winter und zwi- 
schen geschützten und freien Stationen klar veranschaulichen. 

Wir wollen hier nicht weiter auf eine detaillirtere Besprechung der 
Schwankungen in den cinzelnen Monaten, welche aus der Tabelle I leicht zu 
ersehen sind, eingehen, sondern wenden uns in Folgendem der Betrachtung 
der Resultate zu, welche die Differenzen zwischen den Angaben des freien 
und der geschützten Regenmesser an den 3 Stationen für das Jahr und für 
die einzelnen Monate im Mittel für sämmtliche Beobachtungsjahre ergeben. 

Für diesen Zweck geben wir in nachstehender Tabelle U für jede Sta- 
tion für die einzelnen Monate und das Jahr zunächst die mittlere Nieder- ` 


schlagsmenge nach dem freien Regenmesser, in der nebenstehenden Rubrik 
Физ.-Мат. стр. 159, 15 
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die mittlere Differenz der Angaben des Nipher’schen (resp. des umzäunten 
Regenmessers in St. Petersburg) und ferner, da, wie wir sahen, die Schwan- 
kungen derselben von Jahr zu Jahr nicht unbeträchtlich sind, zu ihrer rich- 
tigeren Beurtheilung, die mittlere Unsicherheit dieser Werthe. 

In einer weiter folgenden Tabelle III haben wir dann noch der besseren 
Vergleichbarkeit wegen die mittleren Differenzen der Angaben der ge- 
schützten Regenmesser für die gegebenen Beobachtungsjahre in 9/, der mitt- 
leren monatlichen Niederschlagsmengen ausgedrückt und zugleich die mitt- 
lere Zahl der Schneetage für dieselben Jahre beigefügt. 


Tabelle II. 














St. Petersburg 
1885 —1894 





Pawlowsk 
1888— 1894 


Katharinenburg 
1888— 1894 

















Monate m e 
ti. ii. 
u. Nieder- Mittlere Nieder- Mittlere . . 
shiags-| Differenz | schlags- | Differenz Mittlere Differenz 
Jahr menge menge 
Nipher-Frei | Frei | Nipher-Froi Nipher-Frei | Zauu-l'rei 




















Januar. . . . .. 104 | + 1.0 + 0.7| 25.0 | + 40 + 0.7] 14.0 |-+ 7.0 + 2.65|-- 87 2- 24 
Februar . . . . 8.7 |= 1.1 = 09] 281 |- 8.4 £ 14| 11.7 |+ 64 + 8.1| -e- 7.1 + 89 
Мыз ...... 16.6 |+ 18 + 0.8| 286 |+- 8.8 + 0.6| 17.8 I+ 3.8 + 17|+ 4.5 + 14 
April . . . . .. 20.9 | + 0.9 + 0.8| 83.0 | 1.1 - 0.7| 265 I+ 25 - 1.7|+ 8.6 + 2.6 
Mai . . . . . .. 68.8: | + 1.1 = 1.1| 50.1 |+ 10:8 0.7| 48.6 |+ 1.0 -= 0.71 + 2.8 + 0.7 
Juni. . . . . .. 72.5 |+ 0.6 + 0.8| 65.5 |+ 0.2 + 05] 53.8 |+ 1.1 3- 10|+ 2.1 + 13 
Juli . ? 64.7 |+ 0.3 + 0.5] 79.3 |æ- 12 + 0.6| 715 | 11 X 07|-- 23 + 1.1 
August . . . .. 61.0 | + 0.8 + 0.4] 92.4 |+- 16 + 0.7| 91.0 | + L5 == 11|+ 2.3 + 1.2 
September 43.4 |+ 08 + 04| 55.6 |+- 1.9 + 0.7] 66.9 | + 1.4 + 0.6|+ 19 + 10 
October . . . . . 41.6 |+ 1.9 = 1.6| 52.6 | + 88 + 1.5| 48.6 |- 8.5 = 23|-+ 8.0 = 1.9 
November 27.8 |+ 1.4 = 2.0) 88.1 |+ 82 + 1.0] 848 |- 8.8 + 1.0| -1- 8.8 + 1.2 
December 12.8 |+ 1.1 + 0.6| 20.1 |+ 8.6 + 1.5] 20.8 I+ 6.2 £ 8.6| + 7.8 + 4.9 
Jahr. . . . . .. 420.0 |-+-11.7 -= 1.5 662.2 |-+-28.2 -= 2,2 | 486.4 |-+-88.6 :': 9,8 | +49.5 +14.8 


. Betrachten wir zunächst die Jahresmittel, so finden wir in diesen aus- 
geglichenen Werthen eine Bestätigung der Resultate, die sich bei der Be- 
sprechung der einzelnen Jahreswerthe ergeben. Die Ungenauigkeit der An- 
gaben des freien Regenmessers gegenüber denen der geschützten ist in 
Katharinenburg am geringsten und in St. Petersburg am grössten und zwar 
beträgt dieselbe, wenn wir die %-Werthe der Tabelle III in’s Auge fassen, 


in Katharinenburg . . 2,8%, 
» Pawlowsk 5,0 
» St. Petersburg... 8,0 resp. 10,2%. 


Hierbei ist jedoch zu bemerken, dass die mittlere Unsicherheit dieser 


Werthe eine recht verschiedene ist. Die entsprechenden Daten der Tabelle II 
16 
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lehren, dass die für die gegebenen Beobachtungsperioden gewonnenen mitt- 
leren Differenzen der Angaben des geschützten liegenmessers gegenüber 
denen des freien Regenmessers in Katharinenburg und Pawlowsk nur eine 
verhältnissmässig geringe mittlere Unsicherheit aufweisen, während die in 
St. Petersburg bedeutend erheblicher ist. Wie wir gesehen haben, waren 
die Schwankungen der Differenzen, in den einzelnen Jahren in St. Peters- 
burg viel beträchtlicher, als an den beiden anderen Stationen und ist dess- 
halb zur Gewinnung eines sicheren Mittelwerthes für diesen Ort eine weit 
längere Beobachtungsreihe, als die gegebene, erforderlich. 

Betrachten wir weiter die Mittelwerthe der cinzelnen Monate, so be- 
merken wir, dass die mittleren Differenzen der Angaben der geschützten ` 
Regenmesser namentlich in St. Petersburg und Pawlowsk im Grossen und 
Ganzen einen einfachen Gang mit einem deutlichen Maximum im Winter 
und einem schwücher ausgesprochenen Minimum in den Sommermonaten 
aufweisen. 

In Katharinenburg ist ein Minimum in den Sommermonaten ebenfalls 
zu erkennen; das Maximum füllt hier aber eher auf die Übergangsmonate 
(März und October) Allerdings ist hier der Betrag und Unterschied der 
einzelnen mittleren Monatswerthe im Winterhalbjahre so gering, dass von 
einem ausgesprochenen Gang kaum die Rede sein kann. Die Amplitude des 
jährlichen Ganges beträgt überhaupt nur 1,7 mm. Einzelne Monatswerthe 
künnen ausserdem nicht als sichere gelten, da sie noch eine verhültniss- 
müssig grosse mittlere Unsicherheit zeigen, wie z. B. im October, November 
und Mai. Dagegen scheint das Maximum im März von grösserer Sicherheit 
zu sein. | 

In Pawlowsk ist der Gang, wenn man von den unbedeutenden Unregel- 
missigkeiten im März und November absieht, sehr ausgesprochen. Das 
Maximum fällt hier auf den Januar, das Minimum auf den Juni. Die Am- 
plitude des jährlichen Ganges beträgt 3,8 mm. Berücksichtigt man die 
mittlere Unsicherheit der einzelnen Monatswerthe, so ergiebt sich, dass 
dieselbe mit Rücksicht auf die Grösse der entsprechenden Monatsdifferenzen 
im Allgemeinen verhältnissmässig geringer ist, als in Katharinenburg. Ab- 
gesehen von dem Januarmaximum, welches sich durch eine sehr geringe 
mittlere Unsicherheit auszeichnet, scheint hier ein secundüres Maximum im 
März vorhanden zu sein; die geriñge Unsicherheit dieses Werthes deutet 
darauf hin, dass derselbe keinen ganz zufälligen Character besitzt. 

Was endlich St. Petersburg betriflt, so ergeben die mittleren Differenzen 
der Angaben des Nipher'schen und des umzäunten Regenmessers im All- 
gemeinen einen ziemlich übereinstimmenden Gang mit einem stark ausge- 


sprochenen Maximum im Januar. Die Amplitude des jährlichen Ganges ist 
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hier noch grösser als іп Pawlowsk; sie beträgt für den Nipher’schen 
Regenmesser 6,0 mm., für den umzüunten Regenmesser 6,8 mm: Die Un- 
regelmässigkeiten, die sich sonst im jährlichen Gang der Monatswerthe der 
beiden geschützten Regenmesser zeigen, sind nicht sehr erheblich und er- 
klären sich zum Theil wohl noch daraus, dass die Beobachtungsreihe für 
diese Station in Anbetracht der ungünstigen Bedingungen, verhältnissmässisr 
kurz ist; auch kann die Ungleichheit der Ablesungstermine in den Jahren 
1888— 1890, wie in der Einleitung erwähnt ist, von einigem Einfluss sein. 
In der That zeigt die mittlere Unsicherheit einzelner Monatswerthe sehr 
bedeutende Beträge und erhebliche Schwankungen und zwar äussern sie 
Sich bei beiden geschützten Regenmessern in verschiedenem Maasse. Da die 
Ablesungen an dem umzäunten Regenmesser nicht die ganze Zeit hindurch 
zu demselben Termin, wie am freien Regenmeser, gemacht wurden, so sind 
wir geneigt dem jährlichen Gang, wie er sich für den Nipher'schen Regen- 
messer ergiebt, eher den Vorzug zu geben. Derselbe weist, abgesehen von 
dem erwähnten Maximum im Januar, das Minimum in den Sommermonaten 
Mai bis Juli auf, welche so gut wie gleiche Mittelwerthe zeigen. Im Übrigen 
zeigt hier der jührliche Gang, wenn man von dem schwachen secundären 
Maximum im October, welches noch eine bedeutende mittlere Unsicherheit 
besitzt, absieht, einen sehr glatten Verlauf. 

Zu erwähnen ‘wire hier noch, dass die mittleren Differenzen der An- 
gaben des umzäunten Regenmessets gegenüber den Angaben des freien mit 
Ausnahme des Septembers in allen Monaten grössere Beträge aufweisen, als 
diejenigen des Nipher'schen Regenmessers. Es bestütigt sich somit, dass 
der umzäunte Regenmesser nicht allein in der Jahreszeit mit vorwiegendem 
Schneefall, sondern auch im Sommer durchweg eine gróssere Leistungs- 
fähigkeit, als der Nipher'sche Regenmesser besitzt. ` 

Bisher haben wir die mittleren Differenzen der Angaben der geschützten 
Regenmesser gegenüber denen des freien ohne Rücksicht auf die Grösse 
der entsprechenden mittleren monatlichen Nicderschlagsmengen unter- 
sucht. Wir fanden hierbei, dass die Ungenauigkeit der Angaben des freien 
Regenmessers gegenüber denen der geschützten Regenmesser im Allge- 
meinen zum Sommer hin abnimmt, zum Winter hin dagegen wächst. 
Um aber den Grad der Ungenauigkeit dieser Werthe in den einzelnen 
Monaten richtig würdigen und an den einzelnen Stationen vergleichen 
zu können, ist es nothwendig die mittleren monatlichen Differenzen, 
welche die Angaben der geschützten ltegenmesser ergeben, auf die cnt- 
Sprechende mittlere monatliche Niederschlagsmenge zu beziehen. Ver- 
folgen wir den Gang dieser Werthe, welche wir in der ersten Spalte dur 


Tabelle II finden, so bemerken wir, dass derselbe gerade umgekehrt ist, 
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wie der, den die mittleren Differenzen der geschützten Regenmesser zeigen. 
Demgemäss muss sich der Gaug der mittleren Unsicherheit der Angaben 
des freien Regenmessers mit Rücksicht auf die Grösse der mittleren monat- 
lichen Niederschlagsmengen in der Weise ändern, dass die Ungenauigkeit 
im Sommer geringfügig, in den Wintermonaten dagegen von erheblicher Be- 
deutung wird. In der That bieten uns die Daten nachstehender Tabelle III, 
in der die mittleren Differenzen in % der mittleren monatlichen Nieder- 
schlagsmengen ausgedrückt sind, sehr interessante Resultate. 


Tabelle III. 


EEE 


Katharinenburg | Pawlowsk | ЗЕ Petersburg ` 
Monate 1888 — 1891 _ 1888-1894 | 1885 — 1894 














m Ië [aures | ers | Mit | шеге Diferens | Bit 

Jahr Nipher | Schnce- || Nipher | Schnee- | Nipher Zaun | Schnec- 

in 9, tage | in 9, tage in % in 0/, tage 
Januar . . . . | 9.6 10 16.0 18 
Februar . . 12.6 7 14.7 14 
Máz..... 11.6 8 | 133 12 
April . . . .. 4.3 6 | 8.8 6 
Mai . . . . . 2.1 8 и 2.0 1 
Juni , | 0.8 0 | 0.4 0 
Tui 2.2... | 04 — | us — 
Angust . . .. | op — | 17 — 
September. . . | 0.7 1 | 8.4 0 
October. . . . | 46 и | 68 7 
November. . . 6.0 16 8.4 13 
December. . . 8.9 13 12.0 15 
Jahr .....[ 28 7 | 60 86 





Zunächst bemerken wir, dass diese reducirten Werthe für alle 3 Statio- 
nen einen vollständig regelmässigen und stark ausgesprochenen Gang zeigen, 
wobei sich im Vergleich zum Gang der Werthe in der Tabelle II eine kleine 
Verschiebung der Maxima geltend ‘macht. Wir ersehen aus diesen Daten, 
mit welcher Stetigkeit die Ungenauigkeit der Angaben des freien Regen- 
messers, die im Sommer an allen 3 Stationen sehr gering ist, zum Winter 
hin wächst. Dabei tritt der auffallend grosse Unterschied im Grad der Un- 
genauigkeit au den beiden local geschützten Stationen gegenüber der freien 
Station St. Petersburg ausserordentlich scharf hervor. Katharinenburg und 
Pawlowsk zeigen eine grosse Übereinstimmung, sowohl im jährlichen Gang, 
wie auch in den Beträgen der mittleren monatlichen Unsicherheit. In Paw- 
lowsk ist dieselbe durchschnittlich etwas grösser, als in Katharinenburg. 


Das Maximum fällt in Pawlowsk auf den Januar (16,0) in Katharinenburg 
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auf den Februar (12,6); die Amplitude des jährlichen Ganges beträgt für 
die erste Station 15,6, für die zweite 12,2. 

In St. Petersburg dagegen zeigt die Unsicherheit der Angaben des 
freien Regenmessers einen viel stärkeren Gang, als dies an den geschützten 
Stationen zu bemerken ist. Schon in den Sommermonaten sind die monat- 
lichen Beträge bedeutender, als in Pawlowsk und Katharinenburg, wachsen 
aber zum Winter hin in so starkem Grade, dass sie hier im Januar und 
Februar mehr, als 50 resp. 60%, ausmachen. Die Jahresamplitude erreicht 
in St. Petersburg einen Betrag von 54,1 resp. 59,6, übertrifft also die von 
Pawlowsk und -Katharinenburg um mehr, als das 3- resp. 4-fache. Ent- 
sprechend dieser starken Amplitude zeigen die einzelnen Monatswerthe in 
St. Petersburg auch viel schärfere Unterschiede in Betreff ihrer Sicherheit, 
als dies an den beiden anderen Stationen der Fall ist. So z. B. finden wir 
in Pawlowsk und Katharinenburg keine sehr wesentlichen Unterschiede in 
den Wertlien für die Monate December bis März incl.; in St. Petersburg 
dagegen sind die Werthe des Januar und Februar ungefähr doppelt so gross, 
als die des December und März. 

Da es uns von Interesse schien die Beziehung zwischen dem jährlichen 
Gang der mittleren Unsicherheit der Angaben des freien ltegenmessers und 
dem Gang der mittleren Häufigkeit der Schneetage etwas näher zu unter- 
suchen, so haben wir in unserer Tabelle III diese Mittelwerthe für die ent- 
sprechenden Beobachtungsjahre der 3 Stationen aufgeführt. 

Vergleichen wir den jährlichen Gang dieser Daten, so ergiebt sich im 
Allgemeinen mit grosser Deutlichkeit, dass die mittlere Unsicherheit der 
Angaben des freien Regenmessers sich in directer Abhingigkeit von der 
Häufigkeit der Schneetage befindet, insofern sie mit der Zunahme derselben 
wächst. Indess zeigen sich hierbei einige interessante Ausnahmen, welche 
darauf hindeuten, dass neben der Häufigkeit der Schnectage auch noch 
andere Factoren von Einfluss sein müssen. Wir finden näınlich, dass in 
Katlıarinenburg die Curve der Häufigkeit der Schneetage nicht in dem 
Maasse mit derjenigen der mittleren Unsicherheit der Niederschlagsmengen 
des freien Regenmessers übereinstimmt, wie es in Pawlowsk und St. Peters- 
burg der Fall ist. Der Eintritt des Maximums der letztgenannten Werthe 
zeigt eine bedeutende Verspätung hinsichtlich des Eintritts des Maximums 
der Schneetage. In Folge dessen ergiebt sich an dieser Station, dass in ein- 
zelnen Monaten einer verhältnissmässig kleinen Unsicherheit der Regen- 
messerangäben eine grosse Zahl vun Schneetagen entspricht. So z. B. haben 
wir im Februar eine mittlere Unsicherheit, die mehr als 2 Mal so gross ist, 
als die im November, während umgekehrt die mittlere Zahl der Schnectage 


in jenem Monat halb so gross ist, als in diesem; im April und October ist 
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die mittlere Unsicherheit fast. gleich, die mittlere Zahl der Schneetage aber 
im April halb so gross, wie im October. Ein ähnliches Verhalten finden wir 
zum Theil auch in Pawlowsk und St. Petersburg. 

Zweifelsohne ist diese Erscheinung in erster Linie durch den Einfluss 
der Windstärke zu erklären, und zwar wird der Grad der Unsicherheit der 
Regenmesserangaben von der Art der Combination dieser beiden l'actoren, 
der Häufigkeit der Schneetage und der Tage mit stürkerem Wind, abhängen. 
Zu diesen beiden l'actoren tritt dann offenbar noch ein dritter hinzu: nüm- 
lich der Zustand des fallenden Schnees in Abhängigkeit von der Luft- 
temperatur, d. h. ob derselbe feucht oder trocken ist und ob er vielleicht mit 
Regen gemischt nicderfillt. Nach der geringen Unsicherheit zu urtheilen, 
die sich für die Angaben des freien Regenmessers im Sommer in den Regen- 
monaten ergiebt, wird der störende influss des Windes an solchen Tagen, 
an denen Schnee mit Regen gemischt oder an sich sehr feuchter Schnee in 
den Regenmesser fällt, ein viel geringerer sein, als in den Fällen, wo sich in 
demselben bei niedriger Temperatur trockener Schnee locker sammelt. Da 
bei der Zithlungsweise der Schneetage kein Unterschied darin gemacht wird, 
ob der Schnee allein oder mit Regen vermischt niederfällt, so können die in 
der Tabelle IIT gegebenen Mittelwerthe nicht in genügender Weise den Grad 
des Einflusses, den die Form dieses Niederschlags auf die Angaben eines 
freien Regenmessers hat, characterisiren. In noch geringerem Maasse würde 
sich der Kinfluss der Windstärke aus monatlichen Mittelwerthen erkennen 
lassen. | 

Um die Frage über den Grad der Einwirkung dieser Factoren etwas 
genauer zu untersuchen, haben wir den Versuch gemacht, das Verhältniss 
der Angaben des freien Regenniessers gegenüber denen der geschützten bei 
verschiedenen Windstärken und bei verschiedenen Niederschlagsformen nach 
täglichen Messungen angenähert zu bestimmen. Eine exacte Untersuchung 
dieser Frage lässt sich eigentlich nur auf Grund gleichzeitiger, continuirlicher 
Registrirungen oder etwa auf Grund stündlicher Beobachtungen dieser beiden 
Elemente ausführen. Da die Station St. Petersburg keinen Ombrographen 
besitzt, in Pawlowsk aber die Registrirungen des Anemographen seit 1880 
nicht mehr bearbeitet werden, so würden uns nur die stündlichen Beobach- 
tungen von Katharinenburg für diesen Zweck zu Gebote stehen. Wie wir 
indess geschen haben, waren die mittleren Differenzen der Angaben des 
freien und des geschützten Regenmessers, in Folge topographischer und zum 
Theil auch klimatischer Verhältnisse, gerade an dieser Station im Allge- 
meinen sehr unwesentlich, weshalb sich dieselbe für den Zweck unserer 
Betrachtung weniger eignet. Wir haben cs daher vorgezogen, trotz des 


Mangels continuirlicher Niederschlagsbeobachtungen in St. Petersburg, 
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dennoch diese Station zum Gegenstand unserer Betrachtung zu machen, da 
in Folge ihrer freien Lage der Einfluss des Windes schärfer hervortreten 
muss und wir ausserdem noch die Möglichkeit haben die Leistungsfähigkeit 
des Nipher’schen und des umzäunten Regenmessers zu vergleichen. Aller- 
dings kann die von uns angewandte Methode der Untersuchung, wie wir 
sehen werden, nicht auf grosse Genauigkeit Anspruch erheben; nichts desto 
weniger glauben wir, dass dieselbe für unseren Zweck genügen dürfte, 
da es uns im Wesentlichen nur darauf ankommt zu zeigen, dass sich je nach 
der Combination der verschiedenen Niederschlagsformen und verschiedener 
Windstürken mehr oder weniger sichere Angaben des freien Regenmessers 
ergeben. 

Wir verfuhren bei dieser Untersuchung folgendermaassen: Es wurden 
für die letzten 4 Jahre der Deobachtungsreihe in St. Petersburg (1891— 
1894), in denen die täglichen Ablesungen der 3 Regenmesser zum gleichen 
Termin erfolgten, aus den Extensobeobachtungen in den Annalen die Nieder- 
schlagsmengen der einzelnen Tage und die entsprechenden Daten über die 
Form und Stärke der Niederschläge ausgeschrieben; in diese Tabellen wurden 
dann ferner für jeden Niederschlagstag die Beobachtungen der Windstärke 
zu den Terminen, welche vor, in und nach der jeweiligen Zeit des Nieder- 
schlags fielen, eingetragen und zugleich in denjenigen Monaten, in denen 
Temperaturen unter 0° vorkamen, auch die Mitteltemperatur der betreffen- 
den Tage notirt. Je nach der Dauer der Niederschläge, so weit sich nach 
diesen Daten urtheilen liess, wurden dann die entsprechenden Windstärke- 
beobachtungen zu einem Mittel combinirt. Nach diesen Mitteln der Wind- 
stärke, die sich für die einzelnen Niederschlagstage ergaben, wurden Ictztere 
zu Gruppen zusammengefasst und zwar in der Weise, dass wir die Nieder- 
schlagstage mit einer Windstärke von 0—3 Meter per Secunde in eine 
Gruppe und diejenigen mit einer Windstärke von 7 und mehr Meter per 
Secunde in eine zweite Gruppe vereinigten. Diese Gruppen versuchten wir 
dann nach folgenden Gesichtspunkten zu zerlegen, so weit es unser Beob- - 
achtungsmaterial gestattete. 

Wir unterschieden: 


1) Tage mit trockenem Schnee, 
2) »  » feuchtem Schnee (resp. gemischt mit Regen), 
3) » » schwachen Regen, 
4) »  » starkem Regen. 
Zu der ersten Gruppe wurden diejenigen Tage vereinigt, an denen die 


Temperatur unter 0? war. 
Die 2-te Gruppe enthält diejenigen Niederschlagstage, an denen Schnee- 
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fall bei ciner Temperatur über 0° stattfand, resp. Schnee und Regen zusam- 
men beobachtet wurden. 

Die 3-te Gruppe bilden Niederschlagstage mit schwachem Regen; als 
solche rechneten wir Tage mit Niederschlägen bis zu.1 m.m., resp. auch mehr, 
falls aus der Dauer oder der Stärkangabe zu ersehen war, dass die Intensi- 
tät offenbar nur eine geringe war. 

In der 4-ten Gruppe sind die starken Regenfälle gegeben und zwar 
betrachteten wir als solche diejenigen, in denen die Niederschlagsmenge 
mehr als 10m.m. (vorzugsweise Gewitterregen) betrug. Da die Zahl dieser 
Fälle in den 4 Jahren eine verhältnissmässig kleine war, so haben wir noclı 
einige Fälle mit geringeren Niederschlagsmengen als 10 Millimeter, welche 
jedoch, nach der Stärkeangabe, resp. nach ihrer Dauer zu urtheilen, den 
Character eines starken Regens zu tragen schienen, miteingeschlossen. 

Mit Ausnahme der Gruppe 1 (für starken und schwachen Wind) und 
der Gruppe 3 (für schwachen Wind) sind in allen übrigen Gruppen sämmt- 
liche Fälle, die sich in der Deobachtungsreilie von 1891 — 1894 ergaben, 
enthalten. Für die erwähnten Gruppen 1 und 3 haben wir uns in Anbe- 
tracht dessen, dass die Zahl der in diese hineingehörenden Fälle bedeutend 
grösser war, als in den übrigen, mit je 30 Fällen begnügt und zwar wurden 
dieselben, um jede Willkühr auszuschliessen, in chronologischer Reihenfolge, 
vom 1. Januar 1891 beginnend, ausgewählt. 

Wir möchten hier nicht unerwähnt lassen, dass die Auswalıl der einzel- 
nen Fälle für die Gruppen 2 und 3 häufig recht schwierig war, da sich 
nach den Terminsbeobachtungen nicht immer mit genügender Sicherheit 
entscheiden liess, ob «dieselben die zur Bildung der Gruppe characteristi- 
schen Bedingungen besassen. 

Bei jedem einzelnen Fall notirten wir die entsprechende mittlere Wind- 
stärke, und haben aus diesen Werthen dann die mittlere Windstärke für 
sämmtliche Fälle jeder Gruppe gebildet. 

Die Resultate unserer Zusammenstellung sind folgende: 


Физ.-Мат. отр. 167. 23 


216 EMIL BERG, KRITISCHE UNTERSUCHUNG 


Tabelle IV. 












Gesammte 
Niederschlagsmenge. 


Frei |Nipher| Zaun 


Mittlere gei 
Windstärke. Fälle. 





Art des Nicderschlags. 








M. p. 8. um m 
0—8  (2.2)| 80 12.1 | 18.9 | 14.6 


l'rockcner Schnee... . ти. > (7.7)| 80 19.8 | 48.6 | 62.8 


0—8 (27)| 18 21.0 | 22.9 | 24.8 


Feuchter Schnee. . vd zw (7.5)| 25 25.5 | 32.0 | 32.0 


0—8 (28)| 80 | 229 | 218 | 27.0 


Schwacher Regen .... 7u.>(7.8)| 20 121 | 15.6 | 18.6 


0-8 (2.9)| 15 [191.5 | 193.1 | 198.4 


ker Regen ...... 
Starker Regen Ти. > (7.6)| 10 | 186.2 | 187.6 | 187.8 


Bilden wir nun aus den Niederschlagsmengen das Verhältniss der Angaben 
des freien Regenmessers zu denen des Nipher’schen und des umzäunten 
Regenmessers, in dem wir die Меге des ersteren in % der Werthe der 
letzteren ausdrücken, so ergeben sich folgende Daten: 


Irei Frei 





| © Niphor. "Zaun. 
Mittlere Windstärke 0—3 7и. > 0—3 7и. > 
Trockener Schnee 87%, 40 83", 31%, 
Feuchter Schnee 92 80 86 80 
_ Schwacher Regen 92 90 85 89 
Starker Regen 99 99 99 99 


Wir haben hier die Arten des Niederschlags in der Weise geordnet, in 
der sich voraussichtlich der störende Einfluss des Windes abstufen dürfte. 
Verfolgen wir nun die Daten der einzelnen Columnen von unten nach oben, 
80 finden wir in der That, dass die Unsicherheit der Angaben des freien 
Regenmessers im Verhältniss zu denen des Nipher’schen und des umzüun- 
ten zunimmt. Besonders deutlich zeigt sich dies in den Gruppen mit star- 
kem Wind, in denen die Abstufung eine ganz analoge ist und beim Über- 
gang von feuchtem zum trockenen Schnee ausserordentlich scharf hervor- 
tritt. In den Gruppen mit schwachem Wind macht sich ebenfalls eine Ab- 
stufung geltend; indess ist die Amplitude hier selbstredend viel kleiner; aus- 
serdem tritt hier bei schwachem Regen und feuchtem Schnee kein Unter- 
schied zu Tage. 

In Betreff der Leitungsfihigkeit des Nipher’schen und des umzäun- 


ten Regenmessers zeigt sich, dass dieselbe bei Letzterem bei trockenem 
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Schnee entschieden grösser ist; dagegen scheint sich bei den übrigen Nie- 
derschlagsarten kein wesentlicher Unterschied in der Leitungsfühigkeit bei- 
der Regenmesser geltend zu machen. In Betreff dieser Frage glauben wir 
indess aus unseren Daten keinen bestimmten Schluss ziehen zu können, da 
die nach obiger Methode gewonnenen Werthe für diesen speciellen Zweck 
zu ungenau sind und die Zahl der Fülle zu ungleich, resp. zu gering ist. 
Dieses geht schon daraus hervor, dass bei feuchtem Schnee und schwachem 
Regen der Regenmesser mit Schutzzaun bei schwachen Winde wohl eine 
bessere Leitungsfihigkeit aufweist, während cine solche bei starkem Winde 
nicht zu bemerken ist. — Diese Frage ist jedoch von geringer Bedeutung, 
da, falls sich thatsächlich auf Grund genauerer Daten ein gewisser Unter- 
schied in dieser Beziehung geltend machen sollte, derselbe jedenfalls nicht 
crheblich sein wird. | 

Wichtiger war es für uns zu crfahren, ob und in welcher Weise der 
Grad der Windstärke und die Art des Nicderschlags auf die Genauigkeit 
der Angaben des freien Regenmessers von Einfluss ist. Die Abstufungen, 
die wir in dieser Beziehung erhielten, können offenbar trotz der unvollkom- 
телеп Methode der Untersuchung als characteristische und nicht als zufäl- 
lige angeschen werden. Eine vor längerer Zeit von Bornstein’) in Berlin 
anlässlich der Leitungsfähigkeit des Nipher’schen Regenmessers unter- 
nommene Prüfung führte im Allgemeinen zu ähnlichen Resultaten. 

Da sich die Mrgebnisse unserer Betrachtung auf St. Petersburg, also 
auf eine freigelegene Station beziehen, so ist anzunehmen, dass die Abstu- 
fungen hier verhältnissinässig stark zu Tage treten. An geschützten Statio- 
nen wird offenbar die Unsicherheit der Angaben des freien Regenmessers 
selbst bei trockenem Schnce und starkem Wind nicht so erheblich sein, wie 
dies im Allgemeinen aus den mittleren Monatswerthen der Tabelle III auch 
zu ersehen war. | 

Je nach der Combination der Factoren, welche, wie wir sahen, auf die 
Genauigkeit der Angaben eines freien Regenmessers einwirken, werden sich 
nun namentlich in den Wintermonaten am freien Regenmesser Niederschlags- 
mengen ergeben müssen, welche je nach den topographischen Verhältnissen 
der Stationen mit einer verschieden grossen Unsicherheit behaftet sein 
können. | 

Tn der That haben wir bei der Besprechung der Daten der Tabelle Ш 
Gelegenheit gehabt uns davon zu überzeugen, wie schwankend die Unsicher- 
heit der Angaben des freien Regenmessers in den einzelnen Monaten ist 
und wie ausserordentlich grosse Beträge dieselbe an einer freien Station 
erreichen kann. 


1) Vrgl. Ztschr. der deutsch. meteor. Gesellsch.: Jahrg. I 1884, p. 886 u. ff. 
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Wir glauben daher mit Recht den Schluss ziehen zu können, 
dass die Verwendung des bisher gebräuchlichen freien Regenmes- 
sers aus diesen Gründen in’s Besondere an frei gelegenen Statio- 
nen jedenfalls nicht ratlısam ist, da die Angaben desselben in der 
kälteron Jahreszeit wohl kaum den Anforderungen wissenschaft- 
licher Untersuchungen genügen können. 

Die vorläufigen Resultate, welche sich bereits früher bei flüchtigeren 
Vergleichen der Leistungsfähigkeit freier und geschützter Regenmesser 
ergaben, legten denn auch den Gedanken nahe, ernstlich auf einen Ausweg 
zu sinnen, um die Genauigkeit der Messung von Niederschlägen an den 
meteorologischen Stationen des physikalischen Central-Observatoriums in 
dieser Richtung zu vervollkommen. Da zur Gewinnung exacterer Beobach- 
tungsresultate eine allgemeine Kinführung des Nipher’schen Systems, dessen 
Leistungsfähigkeit, wie wir gesehen haben, offenbar genügend sein dürfte, 
den geeignetsten Ausweg zu bieten schien, so gelang es auch hier den steten 
Bemühungen des Directors des Observatoriums Hrn. Akademiker Н. Wild ` 
der exacten Forschung wirksamen Vorschub zu leisten, diejenigen Schwic- 
rigkeiten zu beseitigen, welche bisher, wie in der. Einleitung erwähnt, eine 
allgemeinere Verwendung des Nipher’schen Regenmessers verhinderten. 
Bereits im Herbst 1893 wurde nach seiner Angabe ein neuer ltegenmesser 
construirt, welcher, dem Nipher’schen System entsprechend, sich im We- 
sentlichen nur darin unterscheidet, dass der Schutztrichter desselben aus 6 
zusammenlegbaren Theilen besteht und dementsprechend in etwas anderer 
Weise bei der Aufstellung des Apparats befestigt wird*). Die Versuche die 
im folgenden Winter mit diesem Apparat angestellt wurden, ergaben 
völlig befriedigende Resultate. Durch die Anwendung dieses zerlegbaren 
Schutztrichters wurde nun die wesentlichste Schwierigkeit, die sich früher 
bei der Versendung des Nipher’schen Trichters geltend machte, beseitigt 
und zugleich durch eine zweckmässige, aber billigere Herstellung des Appa- 
rats eine stärkere Verbreitung desselben ermöglicht. In Anbetracht dieses 
Umstandes wurde von Hrn. Director Wild der Beschluss gefasst, die Ver- 
wendung der sog. kleinen Regenmesser an Stationen 3. Ordnung und der 
sog. grossen Regenmesser an Stationen 2. Ordnung, wie dies bis 1895 der 
Tall war, aufzugeben und vom Jahre 1895 an, an sämmtliche neu zu grün- 
dende Stationen ausschliesslich Regenmesser neuester Construction, d. h. 
mit beigefügtem, zerlegbarem Schutztrichter abzugeben. 


2) Die genauere Beschreibung dieses Wild-Nipher’schen Regenimnessers ist in dor neuesten, 
von der Kaiserlichen Akademie der Wissenschaften herausgegeben, Instruction für meteoro- 
logische Stationen gegeben. 
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Allerdings ist es zunächst nicht zu umgehen, dass noch der grösste Theil 
sämmtlicher Regenstationen, welche den freien Regenmesser besitzen, mit 
diesem Apparat die Beobachtungen fortsetzt und nur allmählich wird man 
nach Manssgabe der Mittel an Stelle dieser, zunächst noch brauchbaren, 

verrenmesser, solche neuerer Construction treten lassen können. 

Die Beobachtungen dieser Stationen, wie überhaupt ältere Beobach- 
tungsreihen, welche mit wenigen Ausnahmen an freien Regenmessern ange- 
stellt wurden, werden aber, namentlich was die Winter-Niederschläge betrifft, 
mit Vorsicht zu benutzen sein. In’s Besondere gilt dies von Stationen, welche 
eine freiere Lage haben. 

Wie wir bei der Besprechung der Tabelle III gesehen haben, zeigte die 
mittlere Ungenauigkeit der Monatswerthe des freien Regenmesscrs, gegen- 
über denen der geschützten, sowohl in St. Petersburg, wie auch in Katharinen- 
burg und Pawlowsk, einen deutlich ausgesprochenen Gang. Es liegt daher 
der Gedanke nahe, diese Werthe als Reductionscoefficienten für Beobach- 
tungen an Stationen, die sich in ähnlichen topographischen und klimati- 
schen Verhältnissen befinden, zu verwenden. Allerdings haben wir wohl 
gefunden, dass die mittlere Unsicherheit dieser Werthe in den einzelnen 
Monaten noch recht ungleich und vielfach noch etwas gross war; dies gilt 
besonders von der Station St. Petersburg, welche den Character einer fast 
völlig freien trügt. Es ist aber anzunehmen, dass bei längeren Beobachtungs- 
reihen, sich schon sicherere Mittelwerthe ergeben werden, auf Grund deren 
sich dann in der That eine Reduction vieljähriger Beobachtungsreihen anderer, 
unter gleichen Bedingungen befindlicher, Stationen wird durchführen lassen. 
Ausserdem wird cs möglich sein, je nach dem Character einer Station, ge- 
wisse Monate zusammenzufassen und für diese einen allgemeinen Reduc- 
tionscoefficienten abzuleiten, wodurch einerseits in Folge der grösseren Zahl 
der Jahre, ein sichererer Mittelwerth erreicht, andererseits ein Gewinn an 
Zeit und Arbeit, welche zu dieser Reduction erforderlich sind, erzielt wird. 

Wenn wir auf die Daten in der Tabelle III zurückgreifen, so lassen sich 
auf Grund derselben schr wohl gewisse Gruppirungen der Monatswerthe 
nach der mittleren Unsicherheit vornehmen. So z. B. können in St. Peters- 
burg die Monate Januar und Februar, December und Marz, ferner April, 
October und November zu drei Gruppen vereinigt werden, da die Unter- 
schiede der Monatswerthe sehr unbedeutend sind; eine 4-te Gruppe würden 
dann die Sommermonate bilden, falls man überhaupt für diese Monate eine 
Reduction vornehmen will. 

An den geschützteren Stationen Katharinenburg und Pawlowsk, an 
denen sich keine so scharfen Übergänge von Monat zu Monat zeigen, würde 


sich die Gruppirung der Monatswerthe noch vereinfachen, da man die Win- 
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termonate einerseits, die Übergangsmonate andererseits, in je eine Gruppe 
vereinigen könnte. | 

Entsprechend den Unterschieden, die sich in Betreff des jährlichen Gangs 
der mittleren Ungenauigkeit der Angaben des freien Regenmessers in St. Pe- 
tersburg, Pawlowsk und Katharinenburg zeigen, ist anzunehmen, dass sich 
derselbe an vielen Punkten des weiten Russischen Reiches, je nach den kli- 
matischen und topographischen Bedingungen, verschiedenartig gestalten wird. 
Es würde desshalb durchaus wichtig sein, die vergleichende Untersuchung, 
wie sie vor der Hand nur für die 3 Observatorien vorgenommen werden 
konnte, auch auf Stationen in anderen Theilen des Reichs auszudehnen. 

In Anbetracht der Wichtigkeit, welche ähnliche Vergleiche zwischen 
der Leistungsfähigkeit freier und geschützter Regenmesser zur Beurtheilung 
des Beobachtungsmaterials aus verschiedenen Landestheilen haben, hielt. es 
das physikalische Central-Observatorium für angezeigt, an gewissen, in lo- 
caler und klimatischer Bezichung interessanten, Punkten parallele Beobach- 
tungen an dem gewöhnlichen freien und dem Wild-Nipher’schen Regen- 
messer einzuführen. Seit dem Jahre 1895 sind bereits 3 derartige Versuch- 
stationen gegründet worden und zwar in Woltschck (Gouv. 'l'ambow), Tsche- ` 
repowez (Gouv. Nowgorod) und Obojan (Gouv. Kursk) und werden dem- 
nächst noch weitere Parallelstationen in’s Leben gerufen werden °). 

Diese Ergänzungsbeobachtungen, welche in den Annalen des Observa- 
toriums alljährlich zu Druck kommen, werden dann zunächst ein nützliches 
Kriterium der Beobachtungen, welche mittelst freier Regenmesser an Sta- 
tionen mit ähnlichen klimatischen und topographischen Bedingungen ange 
stellt werden, bilden, in Zukunft aber zur Ableitung der zur Reduction län- 
gerer Deobachtungsreihen erforderlichen Mittclwerthe verwandt werden 
können. 


3) Ausser den hier erwähnten Stationen, sind noch Moskau (Konstautinow’sches Mcas-Insti- 
tut), Uman (Gouv. Kiew) und St. Petersburg (Forstcorps) zu nennen, an denen in den letzten 
Jahren bereits derartige parallele Beobachtungen angestellt werden; die Resultate der Beobach- 
tungen an der letztgenannten Station von Mai 1891 bis April 1894 sind von @. Ljuboslawskij 
im Meteorol. Westnik, 1895 p. 4 u. ff. mitgetheilt. 
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ИЗЪ ПРОТОКОЛОВЪ ЗАСЂДАНІЙ АКАДЕМИИ, 


ОБЩЕЕ COBPAHIE. 


ЗАСЂДАНІБ 19 АВГУОТА 1896 года. 


Попрем\нный секротарь доволъ до св дя Собранія, что З іюня 
Акадомія попосла тяжкую утрату въ лицВ ординарнаго академика 
Николая Христіановича Бунге. При этомъ была прочитана слВдую- 
щая записка академика К. С. Веселовскаго, посвященная памяти по- 
койнаго: 

„Смерть, такъ внезапно сразившал, З іюня, Bb Царскомъ-Оел® Hu- 
колая Христіановича Бунге, была тяжкою, невознаградимою утратою для 
А кадеміи, для русской науки, для во®хъ знавшихъ, цВнившихъ и лю- 
бившихъ нашего незабвеннаго товарища. Горячее, неподд®льное coxa- 
xunio, вызванное ею повсюду, BO всВхъ слояхъ образованнаго общества, 
ясно свидБтельствовало о величинћ этой утраты для нашего отечества. 
Чувство горести невольно ищетъ ce6b утБшен!я въ воспоминаніи о TOMS, 
ubMb былъ для Hach Бунге и чВмъ заслужилъ себЪ право на неувя- 
лаемую память о себЪ въ наук и въ истори нашей государственной 
жизни. 

„Бунге олицетворялъ собою счастливое сочетаніе высокаго ума и 
рБдкихъ качоствь сордца, наложившое свою особую печать на всю ого 
ДВятельность и как» ученаго, и какъ практическаго финансиста. Всегда 
находя, съ самыхъ молодыхъ IGT, высшее наслажден!е въ умственномъ 
трудВ, онъ уже на универоитетской скамьћ предался съ любовью наук%, 
и именно той, которая ближайшимъ образомъ направляетъ мысль на BO- 
просы общественнаго блпгосостоянія. 'Грудиться для того, чтобы прино- 
сить пользу другимъ — было лозунгомъ его жизни. Поэтому не случай- 
нымъ было выборомъ то, что для него, сына медика, главнымъ предме- 
томъ занят! стала Политическая Әкономія, съ самыхъ тВхъ поръ, какъ, 


окончивъ въ 1846 г. курсъ наукъ въ Юевскомъ университетВ по юриди- 
Havtoria IL A. Н. 4 
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ческому факультету, и получив» въ 1847 г, стопонь магистра, ва свою 
диссортацию Изслњдованіе началь торюваю законодательства Петра Великало, 
онъ занллъ въ ПЪжинскомъ лицећ должность профоссора Законовт, Ka- 
зеннаго Управлен!я (съ 19 дек. 1847 г. по 31 окт. 1850 г.). Читанному 
имъ въ лицо} курсу этого предмета онъ счастливо придалъ правильную 
основу и живое значеніе —ввөденіемъ, въ теоретическую его часть, HA- 
чалъ Политической Эконом!и, а написанная имъ вт, 1849 г. для торже- 
ственнаго акта лицея Pauw о Кредит явилась замћчательнымъ изслВдова- 
ніомъ объ этой важной отрасли экономичоской науки. Эта plur была 
трудомъ подготовительнымъ къ боле обширному сочинен!о o Teopiu Лре- 
Quma, которое доставило ему, по переход} ero (съ 1860 г.) въ универси- 
теть св. Владиміра, на каөедру Политической Экономш, докторскій ди- 
пломъ (1852 г.), — п сразу выдвинуло имя автора въ рядъ выдающихся 
y насъ экономистовъ. Отсюда начинается и тянется черезъ всю жизнь 
длинный рядъ напечатанныхъ имъ сочиненій — плодовъ работы мысли 
постоянно устремленной: на`самыя важныя стороны натпей экономической 
жизни. Будучи профессоромъ по призван! ю и отдавиись наукћ псеціло 
и nopaaxlumno, но отвлекаясь отъ ноя даже радостями и обязанпостями 
семейными (онъ оставался вою свою жизнь холостлимъ), Бунго искалъ 
удовлетворенія своей душевной потребности въ TOW, что и самъ учился 
и другихъ поучалъ какими путями можно доходить до вћрнаго понима- 
His задочъ— всегда сложныхъ и TDyAHHX'b, выдвигаомыхъ ходомт, эконо- 
мической жизни народа. „Развить въ себ и своихъ слушателяхъ духъ 
изслфдован]я и критики, — говорить онъ въ предислови къ изданному 
незадолго до своей смерти Сборнику своихъ сочинен!Й,— а равно nay- 
читься и научить другихъ собирать и обработывать матеріалы для уче- 
ныхъ работъ, я всегда считалъ свосю задачею“, 

„Одаренный зам®чательнымъ критическим, талантомъ и проникну- 
тый глубокимъ, неподдёльнымъ чувствомъ скромности, онт HO MOTT быть 
и не былъ творцемъ какого либо изъ TEXT политико-окономичоскихъ 
ученій, которыя выдаются ва „посл$днее слово науки“, за несомнЪфнную 
истину, и обћщаніями всЪхъ благу, человфчеству увлекаютъ за собою 
массы послфдователей, но иадаютъ въ прахъ orb прикосновонін къ нимъ 
серіозной, бозпристрастной критики. Въ течопіс полупћковой научной 
дћятельности Бунге смЁнилост, но мало политико-экономическихъь учо- 
ній; нВкоторые изъ нихъ, въ разноо вромя имћли на него свою долю 
вліянія, HO ни одно изъ нихъ не завладВло имъ всецћло, ни одно не за- 
глушило въ HOME духа анализа всоразлагающаго и продохраняющаго 
отъ увлеченій. Въ nrorb получилось глубокое убЪжден!е, котороо ойт, 
всогда старался перодавать CDOHM'b ученикам, что ,2uauie upio6pbracres 
не вБрою въ догматъ теор!и, выдаваемый за mhuro нөсомнЪнное, а Tma- 
тельнымъ анализомъ явлен!Й и осторожными обобщеніями“, Поэтому изъ 
всћхъ смВнявшихся до нашего времени экономическихъ направленій, 
симпатіями его преимущественно пользовалась современная историко- 
статистическая школа. 

„Если по добросовёстности и скромности ученаго, любящаго науку 
какъ путь къ разслВдован!ю истины, Бунге никогда Be поддавался иску- 
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тшенію являться въ роли новатора, искать шума популярности —блескомъ 
новыхъ теорій и смВлыхъ гипотезъ, то въ замВнъ того, онъ, въ длин- 
HOME PANB трудовъ, которыми обогатилъ науку, далъ поучительные 
образцы плодотворнаго изученія экономическихъ явленій,— образцы, KO- 
торые никогда He YTPATATE своего значенія въ исторіи раавитія русской 
экономической мысли. Главныя изъ нихъ касаются самыҳъ существен- 
ныхъ, такъ сказать жизненныхъ вопросовъ нашей финансовой и Topro- 
пой политика, какъ-то о положоніи нашей денежной системы и средотвахъ 
ся улучшенія, о возстановлоніи металлическаго обращенія, съ возстано- 
пленіемъ постоянной денежной единицы въ Pocciu, объ упроченіи курса 
бумажных доногр, банковыо законы и баиковая политика кредитъ и 
kphnocrnoo право, бумажныя доньги и банковая система С}веро-Амери- 
KAHCKHXT штатов, о значени промышлоенныхъ товариществъ и усло- 
яхт, ихт распространонія, промышлонность и ся orpauuuenis BO вн®%- 
maei торговлћ, товарные склады и варранты, о соляномъ акциз и многія 
другія, Wh которых CTPOMAONIO автора раскрыть органическую связь 
между теоретическими законами экономическихъ явлоній и фактами, слу- 
жащими для ихъ установлен!я и повђВрки, приводитъ автора къ BHBO- 
дамъ надежнымъ и для практическаго npumbucnia. Tak. въ напечатан- 
номъ пмъ 20 лћтъ тому назадъ изслфдовании: Mononoaix жельзнодорожнаю 
царства и CA ораничсніе онъ явился убЪждевнымъ защитникомъ мысли о 
необходимости выкупа TOCYAAPCTBONT желЁзныхъ дорогъ — мысли, KOTO- 
рая въ наши дни и приводится въ исполнеше. Не мене цЁнными вкла- 
дами въ русскую науку были ero критическіе этюды о нзкоторыхъ BH- 
лающихся иностранныхъ экономистахъ: о Джон СтюартВ Милл%, объ 
амернканскомъ ученомъ Кери, о Kapab Маркс и о н®которыхъ уче- 
шяхъ сощалистовъ. 

„Не останавливаяст, на прочихл, учепыхъ трулахъ Бунге, длинный 
списокъ которых свидћтельствуетъ о нонстощимой плодовитости нашего 
товарища, всегда всецїло жившаго для ученаго труда, прибавимъ, что 
прїобрЪтенный имъ и всВми признанный авторитотъ въ сфер экономи- 
ческой науки получилъ для себя высшую, вполнВ заслуженную санкцію, 
когда mp 1669 году, изъ pocht, русскихь окопомистовь Ob былъ из- 
брань, karb достойнЪйиий, для преподаванїл науки о финансахъ въ 
Bosh почивающему наслћлнику цесаревичу Николаю Александро- 
вичу, à въ послВдстви (1886—1889) удостоился читать политическую 
эконом!ю, статистику и финансы нын® благополучно царствующему Госу- 
дарю ИмперлторУ, бывшему въ то время НаслВдникомъ Престола. Hako- 
нецъ достойнымъ увфнчанемъ BCÉXE ero трудовъ по изученію экономи- 
ческой жизни нашего отечества было назначоніе ero въ 1881 г. на высо- 
кій и отвЪтственный постъ Министра финансовъ, который онъ занималъ 
пять съ половиною br» (до 1886 г.), оставивъ ero для занятія должности 
ПродсЪдателя Комитета Министровъ. d ; 

„Въ нашихъ 8д%сь coÓpaHisx' b, посвященныхъ неразд®льно лишь 
nayıch, no мћето говорить о государственныхъ злолугахъ Бунге, o Aha: 
тольности CrO как» прастическаго финансиста, оставившей, ири всей 


своей непродолжительности, глубокій слВдъ во всей нашей податной и 
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экономической политик. По—какъ всякій челозВкъ познается по своимъ 
дБламъ, такъ и образъ нашего товарища какъ человВка былъ-бы CANU- 
комъ неполнъ еслибъ не позволено было, въ немногихъ словахъ, KOC- 
нуться того, какъ и на проведенныхъ имъ м®рахъ финансоваго управле- 
нія отразились самыя симпатичесвя черты его HpaBCTBeHHHX'b правилъ 
и стремленій. Вотупивъ на чреду руководителя финансовыхъ и экономи- 
ческихъ интересовъ Росси съ твердыми убъждөніями, созрВвшими въ 
добросовћотной, многолВтней предъ тВмъ работВ ученаго по этой части, 
Бунге Be могъ не сознавать, что кореннымъ недостаткомъ нашего госу- 
дарственнаго хозяйства, останавливавигимт, дальн Йшее ero развитіе co- 
отв тственно возрастанію государственныхъ потребностей, была неравно- 
мВрность въ распредВлен!и податной тягости, лежавшей, нөсоотвћт- 
ственно съ платежными средствами, на наименће достаточныхть клабьхъ 
народонаселенія. He, близко знакомой ему финансовой истори разныхъ 
странъ онъ очень хорошо зналъ съ какими трудностями всегда и Besxb 
приходилось бороться тому, кто брался за улучшен!я въ податной CH- 
стемЪ, неразлучныя съ посягательствами на весьма чувствительный кар- 
манъ плательщиковъ. И однако-же Бунге, тотчасъ по вступленіи въ 
управленіе нашими финансами, см%ло, не колеблясь наложилъ руку на 
нашу податную систему съ цВлью улучшенія es на началахъ большей 
справедливости. Реформа ero началась рядомъ мћръ къ облегченію пла- 
тежей, лежавшихъ на кростъинскомъ насоленіи, и къ поднятію ero благо- 
состоянін; таковыми были: OTM LH солянаго налога, понижон!е BHKYUHUXE 
платежей, учреждевіе крестьянскаго банка, пониженіе окладовъ подуш- 
ной платы для крестьянъ бэзземельныхъ, бывшихъ фабричныхъ и завод- 
скихъ, и наконецъ OTMBHA подушной подати, проведенная съ 1886 года. 
Рядомъ съ этими мВрами необходимо шли другія, привлекавшія къ уча- 
crim въ HeceniH тягости государственнаго обложенія болће состоятельные 
класы народонаселен!я; таковымн были: введен!е дополнительнаго сбора 
съ гильдейскихъ свидЪтельствь и прикащичьихъ билетовъ, повышеше 
поземельнаго налога, установленіе 3°/, сбора съ акщонерныхъ предпрія- 
тій, и пошлинъ съ безмезднаго перехода имущеотвъ, и обложеніе 59, 
сборомъ дохода съ процентныхъ бумагъ. Нерћдко тяжко скорбя въ виду 
TBXb отрастныхъ противодЂйствій, съ какими сталкивались со стороны 
нћкоторыхъ вліятельныхъ сферъ ero старанія o водвороніи въ нашой TO- 
датной систем большей справедливости, онъ на закатћ овопхъ дней еще 
им®лъ утВшен!е видЪть осуществленными благіо плоды его реформу 
какъ для благоустройства нашего финансоваго хозяйства, такъ и для 
благосостоянія народнаго. 

· „Упомянемъ наконецъ о весьма симпатичной Mb}rb, характоризую- 
щей Бунге какъ администратора: о фабричной инспекщи, учрежденной 
HME въ видахъ огражден!я фабричныхъ рабочихъ, и въ особенности M8- 
лолЪтнихъ, отъ гибельныхъ послћдотвій эксплоатаціи слабыхъ сильными. 

„Въ заключеніе— еще одна черта, для довершенія оходства портрета: 
это—нелюбостяжательность Николая Христановича, ero полнћйшее без- 
корысте. Когда въ 1890 r., посл смерти В. П. Безобразова ему было 
предложено мото академика, онъ согласился принять его не иначе, какъ 
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подъ непремћннымъ условіемъ, чтобы ему по этому званію не было назна- 
чаемо никакого жалованія. Случай безпримЗрный въ истори Академ!и. 

„Неприхотливый въ своихъ матеріальныхъ потребностяхъ, ведя 
самую скромную жизнь, Бунге тратилъ на себя весьма мало изъ того, 
что онъ получалъ въ вид довольно значитольныхъ окладовъ содержанія; 
а также заработка за свои учепые и литературные труды. Наибольшая 
же часть этихъ средствъ— это мало кому было извВство при его жизни, 
и оглашено только теперь, послћ его смерти, друзьями ero !) — обраща- 
лась на пособія и поддержку нуждающимся преимущественно игъ уча- 
щойся молодежи — въ BANG стипендій или регулярныхъ выдачъ, пока 
отипондїаты HO пыбьются изъ нужды, à также въ вид® взносовъ платы за 
учоніе n другихъ одиновременныхъ пособїй, при чемъ дћло это велось 
такъ, что, по влповћди, правая рука не знала кому и что дано лВвою. 

„Посл® долгой жизни, отданной наук? и олуженію родинћ, умпрая 
спокойно — философомт, — съ сознашемъ, что пожилъ довольно и испол- 
нилъ по сов%сти свой долгъ предъ чоловћки, Бунго оставилъ uocaB 
себя — ne милліоны, а нВчто большее — свЁ8тлое имя человВка высокой 
честности, благородн®Йшихъ правилъ и стромленЙ, искавшаго въ жизни 
одного—спрапедливости и правды... для всВхъ. 

„Горькое чувство, вызываемое вћчною разлукою оъ нашимъ HO- 
забвоннымт, товариицемъ, смягчается для HACE утВшительнымъ созна- 
ніемъ, что имя Николая Христіановича Бунге принадлежить и Акаде- 
демін и останется навсегда драгоц®ннымъ украшеніемъ ея лВтописей“. 

Присутствовавийо вставаніемъ почтили память покойнаго. 


НепремВнный секротарь довелъ до свБдВнія Собранія, что 11 іюня 
скончался почетный членъ Академ сенаторъ Дмитрій Александровичъ 
Ровинск!й.—При этомъ прочитана была олбдующая записка академика 
К. С. Весоловскаго, посвященная памяти покойнаго: | 

„Сромадною поторою для русской науки явилась кончина нашего 
Почетнаго члена, сенатора, bierg, тайн. совртника Дмитрія Александро- | 
sauna Ровинскаго, умершаго 1l iosa въ Вильдунген (близъ Касселя), 
гдБ онъ лечился отъ давнишней, застарВлой болани — болћани, которая 
уже года два мучила ero, но zgeuenie которой онъ постоянно откладывалъ —- 
94 полосугомт, Ott CBOHX'b любимыхъ учоныхъ и служебиыхъ занятій. 
В®сть о его смерти поразила въ самое серлце BCbXE знавшихъ n цфнив- 
ших'ь ого. , 

„Ровинскій но былъ ученымъ по професін, и однако услуги, оказан- 
ныя имъ наукВ, неизгладимо вписали его имя въ исторію ея не только 
у Hach, но и по BCBXP тВхъ странахъ, въ которыхъ изящныя искуства 
входятъ какъ составная часть въ культурную жизнь народа. 

„По своему воспитанію юристь—воспитанникъ нашего внаменитаго 
учнлища правов®д®нїя — Ровинск!Й въ течөніе полувћковой своей ка- 
рьеры былъ убЪ кденнымъ и одушевленнымъ служителемъ идеи, лежащей 
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въ оонов% Судебнаго вБдомства—иденп водворевія правосудія въ дЪлахъ 
yenopbueckaxp. Әтой высокой идећ онъ былъ всегда слугою вЬрнымъ— 
He Ch формальной только стороны, а по сердечному призванію, съ жи- 
вымъ увлечен!емъ ero дВятельной и благородной натуры. Первая поло- 
вина его службы, т. e. 2D яЪтъ, въ Москвћ, послћдовательно въ должно- 
стяхъ Старшаго члена Судебной палаты, прокурора и предсїдателя Cy- 
добной палаты—поставила ого ялнцемъ къ лицу Cb народом и раскрыла 
перодъ нимь разныя стороны практичоскаго ирим нони судобныхт 
установленій въ жизни народной. Пробр$тенная этимъ путемъ обшир- 
ная опытность выдвинула его въ ряды выдающихся дЁятелей, на KOTO- 
рыхъ пала завидная честь — участвовать въ подготовительныхъ работахъ 
по судебной реформЪ, этого одного изъ славнВёшихъ д%ян1й Царя-Осво- 
бодителя. Труды Ровинскаго по этой части были награждены назначе- 
Hiew ero, въ 1870 r., къ присутствію въ Правительствующемъ Сенат», 
въ которомъ онъ и завершилъ свое служеніе въ вванїи Сенатора по yro- 
ловному Касаціонному Департаменту. 

„Но какъ бы чөловћкъ ни былъ поглощенъ исполненіемъ своего 
долга, ему нуженъ още и отдыхъ—а отдыхомъ для Ровинскаго всегда 
служили исключительно и всецфло—изящныя искуотва. — У влекшись ещо 
съ молода мастерскими произведеніями гравировальнаго искуства, онъ 
мало по малу сталъ собирателомъ красивыхъ и цћїнпыхъ пностранныхъ 
бюроной, a еще болБе—тЁхл, офортовт, вл, которых'ь выражалось творчо- 
ство великихъ голаидскихт, и имецкихъ масторовь XVI и XVII croxbriü. 
Ноумћя ничего д®лать на половину онъ скоро сдїлался, karb страстный 
колеокщонеръ, извВетенъ во всей ЮпроиВ; собранная имъ колокцін уже 
выдерживала весьма выгодное для нел cpaBHeHie съ лучшими частными 
иностранными, по рЗдкости и цВнности вошедшихъ въ нее листовъ; HO 
вдругъ знакомство съ Погодинымъ дало новое направлен!е oro колек- 
цонеротву. „Го, что Вы собираете, довольно собирають и другіе; такъ 
этимъ никого не удивите; а BOTH собирайте-ка все русское, чего еще HH- 
кто не собирветъ и что по этому остается въ пренебрежен!и и часто 
безслВдно пропадаетъ,—такъ польза будетъ иная“. Takia слова маститаго 
радВтеля отечественной старины глубоко запали въ русскую душу Po- 
винокаго и сътой поры онъ сталъ горячимъ собирателемъ произведеній 
русскаго графичоскаго искуства, при GMb руководною нитью было ужо 
He художественное достоинство собираемаго, а отечественное ого проис- 
хожден!е, по поговоркћ: хоть бВдненькое, да свое. Takse родились, росли 
и обогащались до самой смерти Ровинскаго, накопленныя въ өго пап- 
кахъ, несравненныя по своей полнотВ, собранія: гравированныхъ пор- 
третовъ русскихъ Wareno, историчоскихъ листовь, пародиыхъ (лубоч- 
ныхъ) картинъ, произведеній такъ называемыхъ серебренниковъ, равно 
Kab новћйшихъ русских’ бюринистовъ и офортисторъ м ир. и HP. 

„Платя деньги, и хорошія деньги, ва то, что прежде бросалось какъ 
ноимћвшөе никакой цБнности, Говинскій TEME воззвалъ къ жизни IÉ- 
лую новую отрасль антикварной y HACE торговли; ero примћръ, a еще 
болВе изданныя имъ сочинен!я—породили цВлое покол'Вніе колекціоне- 
ровъ по спещальностя, называемой для краткости Rossica, а слВдотвіемъ 
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отого было, что громадное большинство графическихъ произведенїй рус- 
скаго искуства было спасено отъ пренебрежен!я, вабвенія и окончатоль- 
ной утраты. Но окружая себя сокровищами этого рода, Ровинскій ge 
лоржалъ ихъ, какъ скупоцъ, сокрыто, для одного своего удовольствія: 
напротивъ, они были всегда легко доступны и широко раскрыты для 
пользозапїя во%хъ кому они были нужны. He довольствуясь однако и 
OTHM'5 онъ уволичил» общоствонную пользу свонхъ собраній тЁмъ, что, 
приложивъ къ нимъ ученую обработку, сдВлалъ ихъ основою цВлаго 
ряда сочиноній, которыми въ полномъ смысл слова обогатилт, отече- 
ственную литоратуру. Таковы oro два словаря русских» портретов», сло- 
тарь русскихъ художникопъ-граверовъ и ихъ произведеній, изслдо- 
min о русской иконописи, маторнымы для русской иконогрыми, nacah- 
лованіе о русскихъ народныхъ картинкахъ, проведенное въ связи съ 
изученіемъ народныхъ нравовъ и обычаевъ, и MH. др. Наконецъ по- 
слБднимъ дЁломъ ero на общественную пользу было посмертное pacio- 
ряженіе, которымъ онъ зав8 щалъ: ИмпеЕРАТОРОСКОМУ Эрмитажу — собран- 
ную имъ съ особою любовью, неоцЁнимую колекцію гравюръ Pom- 
брандта; Московскому музею — драгоцВнную по своей полнотВ и по 
крайней р®дкости множества превосходнйшихъ листовъ — колекцію пор- 
третовъ русскихъ дВятелей, и ИмпеЕРАТОРОКОМУ училищу правовВднія — 
въ благодарность за полученное тамъ воспитаніе—часть своей библіотеки. 

„Издаиныя ums сочиненія по иконограђіи доставили ему широкую, 
честно заслуженную популярность въ отечествВ, а монументальныя, H3- 
данныя имъ на русскомъ и французскомъ языкахъ два сочиненія о Pom- 
брапдт и ero учопикахъ пронесли ero имя далеко за продћлы Poccin. 
Мы же, pycckie, можемь по справедливости гордиться, что великому Гол- 
лаидцу, слукишиему wb точоніо двухъ Ch половивою nico иредмотомъ 
уливлен!я и поклоненія всего образованнаго міра, наиболВе достойный 
его памятнику былъ возводень русскою рукою. 

„Съ полнымъ правомт, можно сказать, что тотъ, кто жилъ и работалъ 
на пользу общую какъ Ровинскій, не умретъ въ памяти потомства“. 

Присутствовавш!е вставаніемъ почтили память покойного. 
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Г. Предсћдательствующій довелъ до св®д®Ънїя Отд®ленїя, что одинъ 
изь сотрудников» Словаря русскаго языка д-ръ Л. Ө. Змћевъ, печатаю- 
ний въ пздапіяхъ Общества Любитолей древней письменности свое изол®- 
Xonauio подъ заглав!емъ: ,Pyccrie Врачебники“, обратился къ нему съ 
просьбою исходатайствовать разр®шенїө прочитать въ Отд'Бленін выводы, 
къ коимъ привело ого изучен!е этихъ памятниковъ древней литературы. 
ОпредВлено предложить г. ЗмВеву прочесть означенное сообщен!е въ 
слёдующемъ засВданіи ОтдЂленія, о чемъ и извзстить ero. 

Приглашенный въ sachnanie Отд®ленія д-ръ Л. Ө. Зм%евъ прочелъ 
сообщен!е o „Русскихъ древлеписанныхъ врачебникахъ“, въ которомъ 
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познакомилъ присутствующихъ съ оодержанїемъ своего сочиненія о TAKE 
называемыхъ „Л®чебникахъ“, печатаемаго Обществомъ Любителей древ- 
ней письменности, и представилъ выводы, къ коимъ привело ero изучен!е 
irbzaro ряда рукописей съ XI-ro no XVIII ebe, 

Читаво обширное письмо д-ра славянской филологи П. A. 
Лаврова на uma Предсћдательствующаго въ Отдћлоніц (отъ 25 марта 
сего года), въ которомъ онъ сообщаетъ н'Вкоторыя подробности о своей 
поБадкф no олавянскимъ землямъ и о нанболће любопытныхъ рукопи- 
сяхъ, видвнныхъ имъ въ разныхъ библіотекахъ. (Письмо это въ извле- 
ченіи см. ниже въ ‘приложен и). Отнобительно препровожденнаго при 
письмВ8 рукописнаго сборника текстовъ апокрифическаго содержанія, 
г.Лавровъ сообщаетъ, что въ немъ заключаются большею частію списки 
уже извћотныхъ текстовъ, HO ва то почти BOB они юю-славянскаю про- 
исхожденія. Руководясь примВромъ Н. С. Тихонравова, который neua- 
талъ одинъ и тоть же апокрифъ по нВоколькииъ, даже и поздним CNU- 
скамъ, г. Лавровъ считаетъ свой трудъ не напраснымъ. Имя въ виду 
предварительный просмотръ апокрифовъ ОтдВлен!емъ, онъ сопроводилъ 
каждый изъ нахъ краткими замТчаніями, которыя, если ОтдВленю согла- 
сится напечатать предлагаемые тексты, онъ расширитъ, AABE характе- 
ристику языка каждаго апокрифа п указавъ его литературное значен!е 
въ ряду. лругихъ текстовъ; онъ вызывается также составить указатель 
наиболБе любопытныхъ словъ. 

По прочтеніи этого письма и продставлен!и на просмотръ ирислан- 
ныхъ г. Лавровымъ восьми текстовъ апокрифическихъ сочиненій, съ 
краткими о нихъ вам%тками, г. Продсћдательствующій, считая эти предла- 
гаемые къ издано и HHH'b доставленные на предварительный просмотръ 
Отдлен!я тексты любопытными по языку, а обнародован!е пхъ полез- 
нымъ для наукп, предложилъ ОтдВлен!ю, ne найдетъ ли оно возможнымъ 
согласиться на предложен!е г. Лаврова напечатать собранные UND 
тексты въ одномъ изъ ближайшихъ томовъ Сборника съ его замВчан1ями 
и вводвыми статьями. По обсужден!и означеннаго предложен1я, ОтдВлен!е 
опред$лило: напечатать тексты, собранные г. Лавровым, въ Оборникћ 
и просить его снабдить ихъ своими замЪчан!ями, вводными статьями и 
объяснительнымъ указателемъ наиболВе любопытныхъ словъ, встр?- 
чающихся въ текстахт,; бывшія же на разсмотрВыш Отд%лонїл тотради 
возвратить нын% г. Лаврову для приготовленія къ изданию. 

Читана записка члена-сотрудника ИмперАТОРСКАГО Русскаго Геогра- 
фическаго Общества Г. И. Куликовскаго (отъ 8-го апрЪля сого года 
изъ Москвы), съ предложеніомъ Отд%лонїю напечатать собрапныо une, 
г. Куликовскимъ, словарныо матеріалы по олоноцкому иарһчїю. 
Г. Куликовскій уже давно приступилъ къ ихъ ообиранію, и записы- 
валъ слова не только самъ на Mlhorb, но п извлекалъ ихъ изъ печатныхъ 
источниковъ и сборниковъ. 

Ero co6pauie словъ, до сводки по гнъздамъ, заключало въ себ® до 
20000 карточекъ, всего на 20—26 печатныхъ листовъ. Въ настоящее 
время уже окончательно переписаны и приведены въ порядокъ слова отъ 
буквы А до К u rh буквы, на которыя имЗется ограниченное количество 


ОТДЪЛЕШЕ РУССКАГО ЯЗЫКА И СЛОВЕСНОСТИ. XXXV 


словъ, именно буквы У—Я, всВ же остальныя необходимо еще сводить 
выВстВ и переписыватт. Дальнзйшая обработка матеріала задерживается 
по той причин, что помимо служебныхъ занятій г. Куликовскому 
приходится брать разныя частныя работы, & потому онъ обрацлотся къ 
ОтдБлевію съ просьбою не отказать ему въ матеріальной помощи на TO 
время, пока имъ будетъ приготовляемъ къ печати его трудъ, чтобы пм®ть 
возможность, отложивъ на время частные заработки, Gombe досуга yab- 
лять работамъ по обработкВ и uepenuckh собранныхъ имъ словарныхъ 
матер!аловъ и тЁмъ самымъ ускорить ихъ обнародованіе. 

| Въ дополнен!е къ означенному письму г. Куликовскаго, А. А. 
Шахматовъ предложилъ пниманію Отд®ленїл образцы его труда, присово- 
купить, что г. Куликовскаго хорошо знаеть проф. В. О. Миллер, что 
онъ челов къ, живупий псключительно частным заработкомъ, трудолю- 
бивый, виолн'В заслуживаетъ нравственной и матеріальной поддержки со 
стороны ОтдВленія, и uro онъ, будучи уроженцемъ Олонецкаго края, поло- 
жилъ много труда на собираніе указаннаго словарнаго матеріала и по 
мВрВ возможности не перестаетъь трудиться надъ нимъ и по настоящее 
время. 

По прочтоніи записки г. Куликовскаго и выслушаніи заявлен!я 
A. А. Шахматова, ОтдЁлен!е опредВлило просить А. А. Шахматова 
снестись съ В. Ө. Миллеромъ, лично знакомымъ съ Г. И. Куликов- 
скимъ, для сообщен!я послБднему, что Orrbrenie, uo обсужден!и ero пред- 
ложөнїя, соглашается початать собранные HMP словарные матеріалы по 
олонецкому нар тю въ алфапитномъ порядк?, а не по гнВздамъ, подобно 
тому, какъ H'BCKONEKO л%тъ тому назадъ имъ былъ ужо изданъ „Словарь 
областного Архангельскаго нар%чїя въ его бытовомъ и этнографическомъ 
примвнен и“ Подвысоцкаго, и предположило назначить въ пособіо г. K y- 
ликовскому до трохсотъ рублей, съ тВмъ, чтобы эта сумма выдавалась 
по частямт, напр. 3% каждую приготовленную имъ къ печати букву или 
часть Словаря. 

Читано письмо г. Кулпковскаго (изъ Москвы отъ 11 мая cero года) 
плресованное А. A. Шахматову, въ которомъ онъ, изв8щая о посылкћ 
начала рукоппеи COCTRBASICMATO имъ Олонецкаго словаря, пишоть, что 
она была бы болће по объему, ослибъ отъ ного но потребовали новой (но 
погн®здной, a алфавитной) группировки матеріала и проситъ соообщить 
жолаетъ ли Je ОтдТлон]е початать Bob обозначонія, являющіяся резуль- 
татомъ сравненій собраннаго пмъ матеріала, съ Словаремъ Даля. Если 
и%тъ, то, по Mirbuio г. Куликовскаго, вся ero работа по сравненію 
является лишнею и только будетъ тормозить дзло, тВмъ болЗе, что вол®д- 
ство новой группировки (алфавитной), отличающейся отъ группировки 
Даля (no гн'Вздамъ), п сравнивать съ нимъ становится очень затрудни- 
тельно. Относительно сроковъ представленія обработаннаго уже матеріала 
по частямъ, г. Куликовскій назначаетъ 20-е или 1-е число каждаго 
мВсяца и съ своей стороны предполагаетъ л®то остаться въ Москвћ и 
продолжать работу надъ словаремъ, а если на іюль мВсяцъ и предпри- 
метъ поЗздку въ Петрозаводскъ, то обВщаетъ и тамъ не оставлять своей 
работы. 
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IIo выслушан!и означеннаго письма и обсужден!и поставленныхъ въ 
немъ вопросовъ, ОтдВлев!е опредлило печатать собранный г. Куликов- 
скимъ словарный матеріалъ въ алфавитномъ порядкВ безъ всякихъ 
сляченій съ Толковымъ Словаремъ живого велнкорусскаго языка Даля. 

По прочтеніи г. ПредсЗдательствующимъ правалъ объ единовремен- 
ной прем!и за сочиненю о В.А. Жуковекомъ и составленнаго академи- 
комъ А. H. Веселовским‘ь критичоскаго отзыва о рукописномъ сочино- 
Hill ноизиВстнаго автора, окрывшаго свое ими NOL довизомь: „Amat victo- 
toria curam,“— подъ ваглавіемъ: „Жуковскій какъ переводчикъ Шиллера“, 
въ виду того, что комиссія, образованная изъ академиковъ М. И. Сухом- 
линова и А. Н. Веселовокаго признала автора вышеуказаннаго сочи- 
HeHis заслуживающимъ награжден!я прешмею въ полномъ paawbpb, быль 
вскрытъ запечатанный пакотъ, въ KOOM'b заключалась заниска съ именомь 
и обозначеніемъ M'ÉCTA жительства автора; таковымъ оказался В. Е. 
Чешихинъ, проживающий въ г. РигВ. ОтдВлен!е постановило: присудить 
г. Чешихину полную прем!ю вътыслчу рублей, изъ которой выдать ему 
теперь же пятьсотъ рублей для напечатанія его труда, à остальные пять- 
cor» рублей no представлени имъ въ ОтдВлен!е печатнаго экземпляра, 
BMÉCTÉ съ рукописью. 

Доложено полученное отъ В. E. Чөшихина письмо (отъ 7-го мая с. г.), 
въ которомъ онъ выражаетъ искреннюю признательность за награжденіе 
преміею ero сочинен!я „Ќуковскій какъ переводчикъ Шиллера“, Ipa- 
UNTO къ свВд'Внію. 

Академикъ ‘À. H. Воселовокій продставиль въ ОтдВлон1е руко- 
писный трудъ приватъ-доцонта ИмпеРАТОРОКАГО С.-Петербургскаго ynu- 
верситета Ө. А. Брауна при ол®дующей записк: „Прошу позволенія обра- 
тпть BauMauie Отлћленія на трудъ приватъ-доцента Санктпетербургокаго 
университета Ө. А. Брауна, приготовленный имъ къ печати подъ загла- 
BieMT: „Разысканія въ области гото-славянскихъ отношоній“, п nwbcrb 
предлагаю ero къ напечатанію въ изданіях'ь ОтдВлен!я. Лишь небольшой 
ero отрывокъ („Готы въ Крыму“) появился въ печати въ приложении къ 
годичному отчету Реформатскаго училища п тогда же былъ встрћченъ 
одобрительно нъмецкой критикой; теперь онъ значительно переработанъ 
Но главный интересъ труда но столько въ его исторической, сколько въ 
филологпческой части, и здћсь онъ отвЗчаетъ задачам ОтдТленія. 

Содержаніе сочиненія г. Брауна слЪлующее: 

Berynaonie: Tarp называомый готскій вопросъ въ связи съ вопро- 
сомъ о происхожден!и Руси. 
| Глава I: Историческія данныя о готахъ въ Россін. Первый періодъ 
истор!и готовъ: готы на нижней Bucarb. Отношенія ихъ къ гаутамъ Сканди- 
навіи и гутамъ острова Готланда — Второй періодъ: готы въ южной Росаи. 

Глава П: Поол®днїя судьбы крымскихъ готовъ. Исторія rorcxaro 
княжества въ Крыму. Результаты экскурси Ө. А. Брауна въ Крымъ и 
на побережье Азовскаго моря. | 

Глава ПІ: Опытъ сравнительнаго изученїя гото-славянскаго HMO- 
нослова. 


Глава IV: Германскія занмствованія въ славянскомъ оловарћ. Опытъ 
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хронологическаго onpoxbzenis наолоеній въ cocranh занмотвованныхъ 
оловъ. | 

ОтдВлен!е, разомотр®въ сочинен!е г. Брауна,опред®лило напечатать 
его въ Оборник%, олВлавъ для автора отдЗльные оттиски. Пөчатаніе труда 
г. Брауна будотъ производиться подъ наблюдонемтъ академика А. Н. 
Веселовокаго. 

А кадомикт, Л. Н. Майковъ заявилт, что во промя свосй нодавной 
поБздки въ Москву онъ им®лъ возможность ознакомиться съ HBKOTOPEIMH 
новыми матеріалами для біографій Пушкина и для изданія ero counne- 
ній и частію получить эти матеріалы въ свое распоряженіе. Tart, въ 
Московском'ъ Глазномт, Архивћ Министерства Иностранныхъ Д'®лъ ara- 
лемикъ Майковъ нашолъ нВсколько документовъ o служб Пушкина въ 
Иностранной Коллег!н, а въ библотекВ этого архива —два письма поэта 
къ барону M. А. Корфу и Н. A. Дуровой, записки И. И. Пущина оого 
знакомств съ Пушкинымъ, существующія въ печати лишь съ знази- 
тельными пропусками, и письмо князя П. А. Вяземскаго о омерти 
Пушкина; управляющій названнымъ Архивомъ баронъ Ө. А. Бюлеръ 
изъявилъ согласіе выслать BOB означенные матеріалы въ Академ!ю для 
пользованія академика Майкова. ЗатВмъ, чрезъ посредство А.Н. Ганец- 
каго академикъ Майковъ имВлъ случай разомотр%ть бумаги О. Д.и Н. С. ` 
Кисөелевыхъ. C. Д. О иселевъ находилоя въ дружескихъ отношеніяхъ 
къ Пушкину, и два письма послВдняго сохранились въ ero бумагахъ. 
'Руть жо уцблВлъ альбом ого супруги, Елизаветы Николаевны, рожден- 
ной Упгакопой, co множествомъ рисунковъ Пушкина. Въ бумагахъ 
П. C. Кисолова нашлись oro вамћтки o знакомств® его родителей съ 
Пушкинымъ и автобіографическія воспоминоанія Ю.П. Сисолевой. Bob 
эти бумаги, а равно неизданныя стихотворенія Н. М. Языкова и ero 
письма къ 11. Д. Кисолеву, относящіяся ко времени nxb совм стнаго 
учен1я въ ДерптБ, получены академикомъ Майковымъ въ ero польвованіе. 

Кром названныхъ матеріаловъ, академикъ Майковъ получилъ отъ 
служащаго въ ИмпвРАТОРСКОМЪ Poccifickomp Иосторическомъ музез 
А. В. Ор шникова, свћдћніе o существованін непзданныхъ писемъ Пуш- 
кина въ рукахъ г. Карелина, живущаго въ Нижнемъ-Новгород%. Hako- 
нецъ, графиня П. О. Уварова обфщала доставить академику Майкову 
неизданныя автобіографическія воспоминанія своего тестя, графа С. O. 
Уварова, а г-жа Россолимо — записки своего дЪда, гонерала П. C. 
Пущина, съ которымъ Пушкинъ былъ знакомъ въ бытность свою въ 
Unmnnomß. 

При этомъ адъюнктъ А. À. Шахматовъ заявилъ, что въ ero py- 
кахъ находятся, подлинники писемъ Пушкина къ А. А. Бестужеву и 
К. Ө. Puabeny, печатавшихся до сихъ "opt лишь съ копій и He въ пол- 
HOME вид. А. А. Шахматовъ изъявилъ готовность доставить означен- 
ныя письма академику Л. П. Майкову. 

Г. ПредсЪдательствующ!й представилъ ОтдВленію полученные имъ 
отъ И. И. Куриса принадлежащіе ему автографы А. C. Пушкина. Эти 
автографы переданы академику Л. Н. Майкову. 
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ПРИЛОЖЕНИЕ. 


Заппека o путешестви по CHABAUCKHMT зеиляиъ 


доктора славянской филологіи II. А. Лаврова. 


Въ первыхъ числахъ марта этого года я имћлъ честь получить игъ 
Академи Наукъ приглашен!е ирислать на предварительный просмотръ 
собранные мною во время путешествіл по славянскимтъ землямъ TOKCTLI. 
Переписка нћкоторыхъ изъ нихъ нЪсколько замедлила отсылку буматъь, 
причемъ на первый разъ мною послана напбольшая часть текотовъ, а . 
остальную я приготовляю для высылки въ скор йшемъ вромени. 

Хорошо знакомый съ рукописпыми южно-славянскими собранілын 
нашихъ Московокихъ библіотекъ, я направлялъ свой путь на славянскій 
югъ, около котораго сосредоточивались въ послЪднее время MOH занятія. 
Изъ русскихъ университетскихъ городовъ я остановился въ Oxoccb, куда 
привлекало меня желан!е познакомиться съ рукописями профессора 
Григоровича. Несмотря на то, что ихъ количество не велико, между 
ними оказалось не мало драгоц8нныхь южно-славянскихъ текстовъ, какъ 
старыхъ церковно-славянскихъ, такт, и позднихъ, между которыми мое 
вниманіе обратилп ново-болгарск!е тексты, давш!е мић значительный до- 
полнительный матеріалъ къ тому, котсрый мн? удалось собрать и отчасти 
привести въ извЗотность въ моей kuur b: „Обзоръ звуковыхъ и формазль- 
ныхъ особенностей болгарскаго языка“. 

Помимо того, поставивъ себ what собпрать матеріали для южно- 
славянской палеогрифїн, изучено которой должио быть положено нъ 
основан! славяно-русской палоогра Ми, почти изъ Deh, наибол о инте- 
ресныхъ въ палеографическомъ отношеніи текстовъ я снялъ довольно 
значительное — разумВотся для скромныхт, сродотот, частнаго челов ка, 
до сихъ поръ еще носущаго горькую долю приватъ-доцентства — количе- 
ство снимковъ. 

Изъ Одессы я отправился въ Царьградъ, чтобы оттуда выћхать на 
Аеонъ, куда я стремился, вспоминая Григоровича и многихъ другихъ. 
Pasywbercs, я не обольщалъ себя мечтами, что мн удастся найти въ 
этихъ мЕстахъ что-либо очень старое. Прошло то время, когда эти на- 
ходки были уд%ломъ перваго npibsxaro, но я надВялся, что внимательное 
обозрфн!е хотя бы ограниченнаго количества монастырей не останется 
безплоднымт, и я не ошибся. 


OTABAERIE РУССКАГО ЯЗЫКА И СЛОВЕСНОСТИ. XXXIX 


ICpaTKOCTE времени, которымъ я располагалъ для своей nobankır 
(выБхалъ въ ampbab прошлаго года, а къ 1-му сентябрю долженъ былъ 
вернуться), заставляла мовя очень сузить CBOH планы. SI р®шилъ uocb- 
тить только ТВ монастыри, въ которыхъ имЗются обширныя олавянскія 
книгохранилища, отказавшись отъ мысли заниматься греческими руко- 
писями. Такими монастырями, кром® Русокаго Пантелеймоновскаго, въ 
которомъ я остановился п откуда Вздилъ въ другіе монастыри, являлись 
для меня Зографъ, Хиландарь и монастырь Св. Павла. 

Долженъ при этомъ сказать, что успВхамъ своихъ занятій на Аоонћ 
я въ значительной степени обязанъ Пантелеймоновскому монастырю. 
Быпши въ Константинопол, я по недоразумВн!ю не запасся рекоменда- 
тельнымъ письмомъ OTL патріарха къ протату, 0636 котораго формально 
нельзя получить доступа въ монаотырокія библютеки. Благодаря этому, 
MHD пришлось употребить много хлопот на выправленіе этого документа 
съ Аеона. Но, быть можетъ, это обстоятельство отчасти послужило къ 
мосй выгодћ. Отцы Руссика, о гостопріниствВ которыхъ я всегда буду 
вспоминать съ глубокою признательностію, выхлопотали MBB рекоменда- 
nim одного очень вліятельнаго греческаго монаха, представителя BCBX'5 
Аеонскихъ монастырей въ Солун%, въ монастыри св. Павла и Хиландар- 
скій. Первая моя поћадка съ этимъ рекомендательнымь письмомъ YOB- 
дила меня BB томъ, что оно дЁВйствительне формальной рекомендащи 
патріарха. 1 получилъ полный доступъ къ богатой библотекВ Св.-Пав- 
ловскаго монастыря. Славянскія рукописи помЗщаются въ темной KOM- 
Harb, въ полномъ безпорядкВ, каталога, по которому бы можно было 
спрашивать ту или другую рукопись, нЪтъ, пришлось перебрать Sch no 
порядку, причемъ я откладывалъ наиболће интересовавш!я меня и H3- 
вћстныя мн} по опнсанёю архимандрита Леонида и Летковича. Hat 
HAMATHHKOBD духовной лисьменности я выбралъ два апостола: одинъ NOP- 
гамонный XIV в., другой бумажный (копія съ ресавскаго извола), одну 
псалтырь на пергамен%, первыя восемь книгъ Berxaro Завђта на бумаг}. 

О ресавскомъ изводВ апостола въ монастырВ ов. Павла уже из- 
вВотно изъ сочиненія преосвященнаго Порфирія: „Востокъ хриотіан- 
ekiñ“, ч. І-я, отд. 2-е, стр. 16—32; но я нашелъ не лишнимъ списать инте- 
ресное поолћсловіе къ этому апостолу вполнћ и точно, списалъ также и 
нВсколько чтеній для характеристики языка и правописанія, а въ HHTO- 
ресахъ палеографическихъ снялъ одинъ фотографическій овимокъ. Oyb- 
лавь выписки изъ библейскихъ книгъ, я очень сожалВлъ, что отъ меня 
укрылся списокъ книги Царотвъ, o которомъ было указаніе въ описаніи 
архимандрита Леонида. РазомотрВть этотъ списокъ meb было очень 
интересно для провЁрки изслВдованія Попруженка; во воякомъ олуча® 
нахожу нужнымъ обратить вниманіе на этоть описокъ того, кому удастся 
его разыскать. НВсколько сборниковъ описаны мною по статьямъ, но они 
ваключаютъ лишь переведенныя съ греческаго слова, и я напрасно искалъ 
между ними, напр., поученія Климента Олов®нокаго. Большой интересъ 
представляетъ одна сербокая минея и одинъ оредне-болгарскій прологъ, 
въ которомъ есть статьи о славянокихъ святыхъ. ` 

Если нельзя одобрить небрежное отношен!е монаховъ къ сохраненію 
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олавянокихъ рукописей, значительно пострадавшихъ отъ сырости, HACE- 
комыхъ и проч.,то съ другой стороны нельзя не выразить благодарности 
за удобства занят. Рукописи выданы были MAB въ свЪтлую комнату 
архондарика, въ которой я и могъ заниматься ими лый день, пользуясь 
полнымт, довћріемъ брат!и. 

Вернувшись изъ монастыря св. Павла, я получилъ присланное 
no почтЁ рекомендательное письмо патріарха, съ которымъ и отправился 
въ Карею явиться въ протатъ и получить тамъ бумагу, открывающую MBB 
доступъ во BOB Аеонск!е монастыри. Съ этой бумагой и письмомъ MOMS- 
нутаго выше грека я поћхалъ въ Хиландарь. 

Хиландарская библіотека, самая богатая на Аеон® по количеству 
славянскихъ рукописей, представила для меня много любопытнаго. Прежде 
всего Moe вниман!е обратилъ сөрбскій пергаменный сборникъ XIII — 
XIV BB., о которомъ не упоминаютъ ни ‘арх. Леонидъ, ни Дучић, a 
между тёмъ фотографическій снимокъ, снятый съ листковъ Григоро- 
вича, сразу убћдилъ меня, что эта рукопись была въ рукахт, знаменитаго 
путешественника. 

О ней y меня сказано въ посланныхъ въ Академію бумагахъ. — 
Сборникъ, въ которомъ находится сербов! списокъ Манассінной лЗ- 
тописи, сходится оъ Московскимъ Синодальнымъ. Въ началв передъ 
текстомъ Manaccia TB же статьи; въ самомъ текостВ nbre Троянской 
притчи; но статей слёдующихъ ва Манассіей, нЪтъ !). Hat, книгъ Свя- 
щеннаго писан!я въ Хиландарской библотекВ оказался также апостолъ 
ресавскаго извода. О Хиландарскомъ спискЂ не говоритъ ни слова преосв. 
Порфирій, но за To o немъ упоминаетъ архимандрит Леонидъ въ onn- 
сани Св.-Павловскаго монастыря, въ свою очередь не упоминающій о 
спискВ апостола этого монастыря, о которомъ MH знаомь изъ книги 
преосв. Порфир!я. Для полноты характеристики ресавскихъ изводовъ 
я списалъ послЗслов!е къ этому тексту и точно также выписалъ изъ Hero 
HÉCKOIEKO чтеній и снялъ два фотографическихъ снимка. Нужно sawb- 
тить, что об® эти коши съ ресавскихъ изводовъ отличаются чистотой п 
изяществомъ письма, особенно списокъ Хиландарскій. Если таковы 
позднія konin: XVII m, то что можно думать о ихъ оригиналахт! И xhi- 
ствительно, MHOrie видЁнные нами памятники этой литературной эпохи 
(деспота Стефана) отличаются высокими достоинствами не только вну- 
тренними, но и внзшними. Такова, напр., ЛЗотвица, по моему мнЪнію безъ 
достаточнаго ocHoBaHis признаваемая архимандритомъ Леонидом за 
переводный трудъ самого деспота, между TÉNE какъ надпись, на которую 
ссылается почтенный любитель старины, говоритъ лишь о TOM, что py- 
копись принадлежала библютекВ деспота (стр. 27-я). Если припомнить, 
какими высокими достоинствами отличаются рукописныя наслћдін отъ 
эпохи Іоанна Александра въ Болгар!и (разумЂю превосходные списки 
'Манасс1иной лЗтописи, великолВпное съ миніатюрами eBaurenie Св.-Пав- 





1) Дучић въ книжк® „Сгарине Хиландарске“ описываеть, эту рукопнеоь, нигд% 
къ удивленію nue отмЁчая, что находящаяся въ ней mLronnucb есть д'топись Манас- 


сінна (ca. erp. 105—110)... 
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ловокаго монастыря, попавшее въ Англію), а въ этой отран® затБмъ еще 
слБдовала плодотворнал дВятельность патріарха Квеим!я, TO какъ He no- 
сЪтовать на судьбу, прервавшую возможность дальн®ћпихъ 'успЁховъ 
олапвлнекаго юга! . 

Hocxl: этого Апостола, наибольшую часть проведеннаго въ ХиландарВ 
времени (только ABH нод®ли впрочемъ) потратилъ я на Мирославово еван- . 
renie. Отправляясь въ путешествіе, я имълъ намЪревіе списать цВлпкомъ 
этотъ важный текстъ, для того чтобы имЪть два почти одиовременных>љ, 
списка — Мирослапопа и Вукапопљ свапгол Й, изъ которыхъ посл Вднсе 
было мною пореписано вполнЪ, noch того какъ этого не успћлъ од®лать 
Сима Томичъ, для котораго оно было выписано изъ Публичной библіо- 
теки. Въ то время я помышлялъ объ изданіп списаннаго текста. Но, 
прибывъ на Аөонъ, л сейчасъ же долженъ былъ усумниться въ томъ, 
что yerko исполнить свое нам рен1е. Прежде всего обстоятельства такъ 
сложились, что я He могъ проВхать въ Хиландарь прямо съ парохода. 
Я долженъ былъ для уси хи поїздки остановиться въ Руссикћ, a отсюда 
вышелъ bat рядъ непредвидВвныхъ послЪдств!Й. Я занимался сначала 
въ бпбліотекБ Руссика, затВмъ отправился въ монастырь св: Павла и 
только по возвращен! отсюда въ Хиландарь. — ЗдВсь посл бЪглаго 
осмотра библіотеки я понялъ полную невозможность ограничить свой ваня- 
Tin лишь списываніемъ Мпрославова евангелія, помимо котораго было такъ 
много интереснаго. При такихъ обстоятольствахъ A р8шился, отказав- 
шись отъ переписки текста, подвести лишь изъ Hero варіанты къ Вука- 
нову, что и уоп®лъ сдЪлать для большей части текста. Кром того мною 
было снято 14 фотографическихъ сномковъ, заключапшихъ каждый по 2 
страпицы рукописи. Трудясь надъ этимъ, я однако увпд®лъ, что гораздо 
важно и даже прямо необходимо было списать весь текстъ этого 8aMb- 
чатольнаго спангелія, такт какъ, если издавать оба текста вмЁстЪ, TO ско- 
phe слВдовало бы положить въ основан!е текотъ Мирославова, a но 
Вуканова, какъ болЂе сохранивпий архаизмовъ въ языкћ. Такимь обра- 
вомъ результатомъ моей работы можетъ быть лишь то, что я могу соста- 
пить статью съ подробной характеристикой того и другого текста. — 
Кром этого сорбокаго епангеля, для Mo представляло большой инте- 
ресъсредне-болгарское евангел!е 1322 года, о которомъупоминаетъ Д учичт, 
(стр. 101—102), такъ какъ nayuenie болгарскихъ рукописныхъ текстовъ Cd 
датой изъ эпохи 9д0-Езенмевской чрезвычайно важно для правильной оцћн- 
ки дЂятельности знаменитаго болгарскаго патріарха. Не могу ‘поэтому не 
сокалВть, что вышопомянутыя занят я не дали мн} возможности оболВдо- 
вать этотъ текстъ, какъ бы MHD того хотвлось, и я принужденъ былъ 
ограничиться однимъ фотографическимъ снимкомъ. Я снялъ поол®днїйй 
лишь съ послВсловіемъ и записью, которая, вопреки JLy unh y, ни въ Ka- 
комъ случа. не глаголическая, а какая TO смфшанная изъ разныхъ алфа- 
витовъ; только ABL буквы въ ней имВютъ сходство съ глаголическими.— 
Кром этой рукописи была еще одна, изъ которой я снялъ снимокъ ради 
глаголицы. Въ ней, впрочемъ, всого нЪсколько глаголическихъ .буквъ, KO- 
торыми оканчивается одно писапное кириллицей слово и начинается дру- 
гое, продолженное опять таки кириллицой. Удивитольный прим®ръ ka- 
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признаго употреблен!я этого загадочнаго алфавита. Интересъ этихъ raaro- 
лическихъ буквъ увеличпвается еще и TÉME обстоятельствомъ, что ло 
языку рукопись сербская, а глаголица бомарская крумая какъ ъъ отрывкЪ 
апостола Гршковића. Рукопись, #Bpoaruo, XIII в., пергаменная, no содер- 
жанію предотавляетъ поученія Іоанна Златоустаго. Я списалъ оглавлен!е 
поучен!Й—и это не было послЗдней любопытной новинкой Хиландарской 
библіотеки. Предъ самымъ отъћздомъ изъ Хиландаря, umb удалось samh- 
тить еще одинъ любопытный текстъ. Ha корешк® рукописи было надпи- 
сано: „Поученія Іоанна Златоустаго“. Желая посмотрЪфть ихъ, я снялъ 
рукопись съ полки и, заглянувъ въ начал и концЪ, сразу понялъ, какой 
интересъ представляетт, рукопись. Это былъ текстъ — „Голковой Палеп“ 
съ весьма важнымъ послћсловіемъ, изъ котораго было видно, что въ 
XVII в. напрасно искали юго - славянскаго списка этого памятника U 
должны были воспользоваться русскимъ изводомт,. ПозднЪе я узналъ, что 
рукопись эта была въ рукахъ профессора Пальмова, который, однако, не 
оцЪнилъ ee по достоннотву, назвалъ өе — „Златоструемъ“, и не особенно 
точно списалъ послЁслов]е; Boe это произошло ort незнакомства съ TEMP 
и другимъ литературнымъ памятникомъ. Понятное лћло, какъ хот}лось 
одному изъ участниковъ изданія „Толковой Палон“ воспользоваться этимъ 
спискомъ, HO за отсуустшемъ Палеи nonb руками этого нельзя было orb- 
лать: опять пришлось ограничиться фотографическимъ снимкомъ, да 
кромЂ того я списалъ оглавленіе къ тексту и начало ero. 

ПослВднимъ монастыремъ, который я. посътилъ, былъ Зографекій. 
Бпбліотека его значительно mente Хиландарской, но и въ ней есть инте- 
ресныя вещи. Одна nab важвыхъ рукописей —это служебная минея Х11— 
XIII в. Желая повВрить выписку изъ службы св. Меөодію, приведенную 
архимандритомъ Леонидомъ, я напрасно искалъ ее въ рукописи. Тћыъ 
стриннъе послЂ этого mab показались замћчанія къ тексту, изданному про- 
фессоромъ Александровымъ въ Филологическомъ Вестник, кото- 
‚рый утверждаетъ, что нашелъ рукопись въ русскомъ монастырВ (какъ. 
будто это ясно; вопросъ, гдї? we Пантолеймононскомть такого текста HÉTD, 
остаются еще скиты Андроевсый и Ильинский); а между ThM'b описан! 
рукописи заставляетъ думать, что въ изданіи Александрова мы имЗемъ 
дВло съ листами, вырванными изъ Зографокой рукописи. Языкъ этой 
рукописи обычный средне-болгарскій. Кромћ нея я сдћлалъ выписки изъ 
любопытныхъ списковъ апостола. ПересмотрТлъ наиболће важные сбор- 
ники, изъ которыхъ въ одномъ и оказался описанный мною средне-бол- 
rapckifi текстъ дфяній апостола Андрея. 

Въ русскомъ Пантелеймоновскомъ монастырВ между славянскими 
рукописями наиболће древни списки евангелій и апостодовъ, изъ KOTO- 
рыхъ я сдВлалъ выписки и снимки. 

Покидая Аөонъ, я очень сожалВлъ, что обстоятельства не позволили 
мн изолЗдовать многія изъ упомянутыхъ весьма важныхъ рукописей 
такъ, какъ бы онЂ того заслуживали; а сколько еще осталось любопытнаго, 
до чего я едва коснулся. Наконецъ, я посћтилъ только четыре монастыря, 
а ими, разумћется, не исчерпываются богатства славянской письменности 
на Святой гор. Если я чувствовалъ грусть, TO какъ понятны чувства 
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волнопавпия въ свое время профессора Григоровича, когда онт. покидалъ 
whera, изъ которыхъ ућзжалъ съ такими богатствами. 

Съ Aeonn черезъ Солунь я проћхалъ въ Софію. Въ Болгаріи въ 
это премя ужо Стамбулова но было, п потому пт/№здъ обошелся бозъ пе- 
пріятностой. Въ Coin я сойчась познакомился хакъ съ старшими лито- 
ратурными дЗятелями, каковы, напр., Стояновт, Балабановъ и др., такъ и 
съ молодыми, группирующимися около „Болгарскаго Сборника“, Ho могу съ 
благодарностію Ho упомянуть о восьма благопріятныхт для путешествую- 
iro условілхъ занятій въ Народной библ!отек*. Она открыта отъ 10-ти до 
12-ти часовъ утра и отъ 2-хъ до 8-ми или 9-ти вечера, если угодно. Въ 
праздники утромъ HA часъ pane, а вечеромъ, какъ и въ будни. Благодаря 
такому продолжительному сроку, въ короткос время можно усп®ть oxh- 
лать много. Заниматься очень удобно, тВмъ боле, что изъ болгаръ почти 
никто но интересуется рукописями, и за все время моего пребыванія я 
сид'Ёлъ Dh отлодонной MB комнатћ oun. 

Br бпбліотекћ рукописой болћо дпухсотт,. Hat, nix, KRPOM мпогих'ь 
другихъ, я обратил» випмаше na поученія воеводы Валашскаго Ilhros 
сыну споому Осодосію па средне - болгарскомт NINKA, которыя дошли 
только вт отрывкахъ и попали Bh бибмотеку въ два Mpiema, отчего 
и записаны подъ двумя нумерами. Бытовой иптересъ этихъ паставленій 
показался мн} настолько великъ, что я списалъ почти все, что сохрани- 
лось. ПозднТо отъ 5I. Богдана, посВтившаго меня проВздомъ изъ Петер- 
бурга на Рождестрћ, я узналъ, что есть и румынскій TOKCTE этихъ настав- 
neni, но, насколько онъ могъ судить по прочитаннымъ мною выдержкамтъ, 
menko полный. Я обращался къ П.А. Сырку, не найдется ли гдћ-нпбудъ 
въ Петербург печатный румыпскій rokeri, котораго у насъ въ МосквЪ 
нельзя найти, uo получилъ отрицательный отвЁтъ. РЕшаюсь и этотъ текстъ 
послать въ Л кадемію Наукъ въ надежд, но найдеть ли Второе Отдћленіе 
возможным, и ого напочатать въ сборник?ћ. 


— —— 9- 1-60 $-————— 
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Ha соискаше наградъ Митрополита Макарія въ настолщемъ 
году было представлено 2] сочинене и четыре отложенныя отъ 
прежняго конкурса, за несвоевременнымъ доставленіемъ рецен- 
ait. — Изъ 25 сочинешй — три, за недоставленемъ отзывовъ, отло- 
жены до слЁдующаго конкурса и, такимъ образомъ, въ соисканіи 
премій участвовало 22 сочиненія. 

Для pascworpbHis axb и постановленія приговора была Ha- 
значена А кадеміею, согласно правиламъ о наградахъ Митрополита 
Макарія, комиссія, подъ предсБдательствомъ Непремннаго Ce- 
кретаря изъ вице-президента Академи Л. Н. Майкова и Акаде- 
миковъ: Г. И. Вильда, Ө. Ө. Бейльщтейна, К. Н. Бестужева- 
Рюмина, В. Г. Васильевскаго, А. А. Куника, барона B. P. 
Posena и Адъюнкта C. И. Коржинскаго. 

Ознакомившись съ переданными Ha судъ ел COUBHOHISMH, 
комиссія, для ближайшаго PASCMOTPÉHIA каждаго изъ нихъ, из- 
брала рецензентовъ частїю изъ среды самихъ академиковъ, частю 


же изъ постороннихь учепыхъ, и пригласила ихъ доставить 


рецензіи на конкурсныя сочиневія къ назначенному для того 
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сроку. По истеченїи этого срока’ комиссія, по внимательномъ 
ознакомлени съ доставленными. рецензїями и по произведенной 
| баллотировк® увЬнчала полною премею въ 1500 руб. сочиненіе 

г. Форстена: 

BDasmsücksü conpocs e XVI u XVII cmoanmiaxs (1544-1648) 
т. Т, Борьба изъ-за Ливоніи. С.-Петербургъ 1898 r.; v. П, Ворьба 
Meena съ Польшей и Габебургскимъ домомъ (Тридцатилътняя 
война). С.-Петербургь 1894 г. Акты и письма къ истори Daariü- 
скаго вопроса въ XVI и ХҮП стол пяхъ (1 и 2 выпуски).. О.-Петер- 
бургъ 1889 и 1893 г. 

OmbHky этого сочиненя принялъ на себя нашъ уважаемый 
товарищь, ординарный академикъ В. Г. Васильевский. 

Г. В. Форстевъ выступилъ Ha ysenoo поприще десять METRE 
тому назадъ съ магистерскою диссертаціей, которая носила 
заглавіе: „Ворьба изъ за господства на Балтїйскомъ морі въ 
XV и XVI столътіяхъ“ (0.-Петербургъ, 1886). Phu въ vpnrh 
шла преимущественно о вендскихъ городахъ Ганзейскаго союза 
съ Любекомъ во главЪ и о борьбв ихъ съ скандинавскими госу- 
дарствами, обусловливаемой, съ одной стороны, торговыми ивтере- 
‚сами на Валтйскомъ mops, а съ другой — политическимт и націо- 
нальнымъ ростомь сћверныхъ націй, Шведской и Датской. Уже ` 
тогда можно было догадываться, что молодой авторъ диссертаціи 
имфеть особое ученое призваніе, которое онъ и самъ сознает; 
‘было также ясно, что онъ обладаетъ особенно благопріятными 
условіями для успфшной дфятельности въ той области, которую 
‚онъ себ отмежевывалъ для личныхъ самостоятельныхъ работъ. 
Благопріятныя условіл заключались въ хорошей школф, пройден- 
ной въ О.-Петербургскомъ университет, и въ близкомъ: знаком- 
ств Форстена съ скандинавскими языками, столь y Hach pba 
комъ и столь для многаго полезномъ и нужномъ. Теперь мы 
можемъ сказать, что већ падежды, которыл возбуждались NCP- 
вымъ. опытоиъ, вполн% оправдались. Только чрезъ девять Abr 
появилось продолженіе трудовъ Г. В. Форстена, хотя молодой 
ученый не прерывалъ своей работы. Довольно взглянуть на вну- 
шительный объемъ‘двухъ томовъ, предетавленныхъ на соисканіе 
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преміи, чтобы понять главную изъ причинъ замедленія, особенно, 
если мы при этомъ обратимъ впимавіе хотя бы на внъшнїө npr- 
знаки солидности фундамента, на которомъ воздвигнуто обширное 
здаше. Сочинене обнимаеть по времени почти цфлое столе 
и иметь предметохъ описаніе JHBOHCKHX'b войнъ, въ которыхъ 
непосредственное yuacrie дъйствіемъ принимаютъ, кром ордена, 
Москва и Польша, Швеція и Данія, посредственное политическое 
— Германія съ ганзейскими городами, даже Испанія съ Нидер- 
ландами, а во второмъ томћ захватываетъ Тридцатил тнюю войну, 
когда Валтійскій вопросъ, взятый въ свои руки Швещей, спле- 
тался съ самыми основными всеобьемлющими течешями обще- 
европейской истории. 

Главныя очертанїл предстоявшей историку задачи, конечно, 
уже pambe обозначились въ его сознаши; знакомство съ суще- 
ствующею разработкою соотвътетвующихъ отдфловъ въ нфиецкой 
и скандинавскихь литературахъ требовало только расширеня и 
боле пристальной провфрки по · источникамъ, многочисленные 
печатныя сборники которыхъ тоже были открыты для умфющаго 
ими пользоваться. Но это. оказывалось недостаточнымъ; какъ 
вБрный адептъ своей школы, Форстенъ стремился къ HENO- 
средственному знакомству съ фактами и дъйствующими лицами, 
стремился къ точному познанію конкретныхъ фактовъ на осно- 
ваши самыхъ подлинныхъ источниковъ, какіе заключаются для 
новой истори не въ хроникахъ и повЕствованіяхъ болфе или 
менфе близкихь къ событіямъ ` современниковъ, а въ докумен- 
TAXE, входившихъ въ COCTABR самаго историческаго дЪйстмя, 
или сопровождавшихъ оное, въ тёхъ самыхъ инструкщяхъ, — 
письмахь, предписашяхъ, протоколахъ и отчетахъ, которые соб- 
ственно дћлали политику или направляли ee. Однимъ словомъ, 
Г. В. Форстенъ curare необходимымъ основать свое изложе- 
Hie и свое сужденіе o событіяхъ и лицахъ предстоявшей ему 
эпохи на архивномъ матералф. Громадная, едва ‘одолимая масса 
такого матеріала, боле или membe близко соприкасающагося съ 
задачею изслфдователя истори сфвера въ XVI и ХҮП sbkax+, 


была уже paske собрана и издана въ Швещи, Дави, Германи; 
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но прежніе собиратели матеріала руководились своими точками 
зря, не HMBIH въ виду той именно темы, которая составляла 
замыселъ русскаго изслфдователя. Отсюда — его личныя разыска- 
нія въ архивахъ, которыя Г. В. Форстенъ началъь во время 
двухгодичной командировки за границу и которымъ послф посвя- 
mare л%тнїл каникулярныя пофздки, Отчеты объ этихъ занятіяхъ 
печатались Bb Журнал Министерства Народнаго Просвёщеня. 
Очевидно, что молодой ученый работалъ съ живою энергіей, съ 
усидчивостью, которая равнялась ero рветю. Онъ самъ признается 
(въ предисловіи къ первому тому) въ жадности, съ которою бралъ 
все, что находилъ пригоднымъ для своей пли, списывалъ, выпи- 
сывалъ, извлекаль и отмЪчалъ, самъ говоритъ о 4YBCTBB сожа- 
льня при разставаніи съ каждымъ архивомъ — велъдетвіе HeyBb- 
peHHocTH, все-ли нужное HM оттуда исчерпано. Но изслъдователь 
испытывалъ и Tb васлажденія, KAKI наука даетъ своимъ искрен- 
нимъ приверженцамъ, какъ мы это узнаемъ опять изъ ero при- 
знаній. Архивы нерфдко давали автору счастливую долю впервые 
выдвинуть и OCbbTHTb иногіе важные вопросы; выяснялась важ- 
ность такихъ фактовъ, которые y прежнихъ изелфдователей про- 
ходили незамфченными. Архивы Отокгольмскій, КЌопенгагенскій, 
Мюнхенскій, Дрезденскій, Любекскій и Данцигскій — послдній 
до тЬхъ поръ почти нетронутый, доставили наиболће обильную 
жатву HOBATO матеріала; нашлось н®что нетронутое въ Брюссел%, 
ПарижВ и Pant... Со своими находками Г. B. Форстенъ счелъ 
нужнымъ отчасти познакомить европейскую ученую публику parte, 
ybMb могло выйдти въ свЪтъ его собственное изслБдованіе, HA нихъ 
BO иногомъ основанное. Это сдфлано въ двухъ выпускахъ, пред- 
ставленныхъ теперь Академи виВсті съ двумя томами изолЪдо 
BAHIA и озаглавленныхь „Акты и письма къ истори Валтійскаго 
вопроса въ XVI и XVII croxbriaxt* (О.-Петербургъ 1889 и 1893). 
Первый выпускъ уже нашелъ себ оцфнку и ветрћченъ былъ съ боль- 
шимъ сочувствіемъ спеціалистами сфверной и ливонской историй, 
питущими по HbMenkH и по шведски. Есть одинъ пробълъ, кото- 
рый остался пока невосполненнымъ. По самому содержан!ю темы, 
Г. В. Форстену полезно было бы распространить свои архивныя 
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изслфдованя на русскіе и польскіе архивные источники, какъ это 
онъ и самъ сознавалъ, HO по разнымъ причинамъ, отчасти прак- 
тическаго характера, этого не было исполнено. Г. В. Форстенъ 
все-таки смотрфль на себя какъ на представителя каөедры BCe- 
общей исторіи, спеціалиста по истори запада, и полагалъ, что 
Poccis и Польша имфють спеціальныхъ изслфдователей, которымъ 
онъ на основаніи принципа разд®ленїя труда и предоставлялъ 
восполненіе возможныхъ пробфловъ. Ореди лицъ, понимающихъ 
условія научныхь работъ такого рода, какъ предпринятая проф. 
Форстеномъ, онъ ве найдетъ ce6b порицателей, способныхъ 
обратиться къ нему съ упреками съ неполнотъ архивныхъ разы- 
сканш. То, что сдЪлалъ проф. Форстенъ, He могъ сдфлать никто 
другой изъ наличныхъ русскихъ историковъ; то, чего онъ не 
додЪлалъ, могутъ исполнить MHOrie другіе. Оъ н8которою основа- 
тельностьо можно упрекать нашего изслёдователя разв только 
Bb TOM, что онъ отчасти распространилъ ограничение и на суще- 
ствующія печатныя собравя 'документальныхъ источниковъ поль- 
ской и русской исторіи. | | | 

Какъ въ своемъ первоначальномъ трудф, такъ и въ двухъ HO- 
выхь томахъ „Балтійскаго вопроса“, изслЪдователь имфлъ въ виду 
не одно какое-нибудь государство, а "hum группу государствъ; по 
самому свойству его темы въ его сочинеши преобладаеть интересъ 
международный, дипломатическій; онъ пишеть даже He полити- 
ческую HCTOPIIO, à исторію политики, вращающейся около одного 
центральнаго пункта. Онъ не считалъ своею обязанностью подробно 
вникать во внутреннюю жизнь каждаго отдфльнаго народа, yua- 
ствующаго въ сложныхъ сочеташяхъ балтійской политики. . L'EME 
не Meute, мы имфемъ хорошій образецъ того, какъ бы онъ могъ 
исполнить эту задачу, если бы OND считалъ ее своею. Указываемт 
па мастерское, сжатое изображение состоявія Ливонскаго ордена 
предъ его распаденемъ. Отифчаемъ Narbe весьма интересния 
характеристики дЪйствующихъ лицъ, которыхт можно указать цї- 
лый рядъ: Тоаннъ Грозный, какъ политикъ, Эрихъ XIV, король 
Шведскій, Фридрихъ II Датекїй, Густавъ Адольфъ и т. д. Beb онъ 
начертаны съ твердою увфренностью, какая можеть быть только 
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плодомъ BCECTOPOHHATO глубокаго изученія, съ искренностью и 
жаромъ личнаго убфждения. 

Главное достоинство труда заключается именно въ TOME, что 
вопросъ лоставленъ на всемірно-историческую или, Tour BC, обще- 
европейскую почву. При другой его постановкВ, при изучении, Ha- 
примфръ, въ связи съ внутреннимъ національнымъ развитіемъ того 
или другого изъ государствъ скандинавскихъ, не были бы дости- 
гнуты именно TB важные результаты, какими мы теперь обязаны 
Г.В. Форстену. Балтийская политика скандинавскихъ государствъ 
въ XVI и XVII отолЪтїлхъ есть, въ сущности, вся ихъ внфиняя 
политика, такъ что, въ извфстной степени, исторія Швещи и Даши 
совпадаетъ съ исторіей балтійскаго вопроса. Ходъ Ливонской 
войны, войны изъ-за балтійскаго HACHEICTBA, какъ это разъяснено 
въ книг} Форстена, обусловливался не только политикою Cbpop- 
ныхъ государствъ, но и общеевропейскими отпошенями, состоя- 
немъ Германи, традищями римско-германской имперіи, терри- 
торіальною политикою князей, ихъ борьбою съ Габебургекихъ 
домомъ, торговыми интересами старой Ганзы, соперничествомъ 
внутри ея вендскихъ городовъ съ ливонскими и T. д. Особенно 
много сдзлано Форстеномъ для разъясненія именно имперской 
политики въ ливонскомъ вопросћ. Какой переполохъ произведенъ 
былъ въ Германи нападеніемъ Грознаго na Ливонію и первыми 
yenbxauH русскихъ, мы это съ полнотою и точностью впервые 
узнаемнъ изъ документовъ и книги Г. В. Форстена. Ha сеймахъ, 
на княжескихъ конференціяхъ, на съфздахь Ганзейскихъ ropo- 
довъ въ продолжене нЪсколькихъ лЁть толковали объ опасно- 
стяхъ, грозящихъ со стороны Москвы волъдетвіо ея приближения 
къ морю и — къ просвъщенію. Тутъ мы получаемъ новыя, можно 
сказать, поразительныя данныя о TOMB, каков значене тогда NPH- 
давалось Нарвскому плаванію. Въ высшей степени интересны 
COBCÉME новыя свЪдЪнія о руссофильскомъ или, какъ выражается 
авторъ, московитофильскомь течени въ нъмецкомъ обществен- 
HOME инфн!и, какое наступило поздние и выразилось въ цфломъ 
рядЬ любопытнйшихъ публицистическихъ произведеній., Оно 
только отчасти отразилось въ политик, но всф эти проекты и 


ПРЕМІЙ МИТРОПОЛИТА MAKAPIA Bb 1895 ГОДУ. 227 


планы, совершенно неосуществившіеся, већ эти разсужденїл, боль- 
шею частно безплодныя, однако, бросаютъ очень ярый CRÊTE на 
самыя коренныя причины ливонской войны. Or» HÉKOTOPHME npa- 
BOM мы можемъ сказать, что первый TOME „Валтійскаго вопроса“ 
есть отдфлъ русской исторіи, представленный подъ всемірно-исто- 
рическимъ или общеевропейскимь освфщенемъ. Такое освЕщеніе, 
безспорно, много помогастъ уразумнио существа дфла. Г. В. Фор- 
стенъ прямо настаиваетъ на томъ, что Ливонская война mowers 
быть правильно оцфнена только въ TOMB случа, если имфть въ 
виду ся общесвропейское зваченіе. Въ связи съ этимъ положенемъ 
онъ настойчиво развивает и другое, особенно интересное по своему 
отношевію къ H8BbCTHOË жгучей проблем въ русской истори o 
характер Іоанна Грознаго, именно то положение, что Грозный въ 
своемъ стремлении къ Балтійскому морю стоялъ на высот полнаго и 
отчетливаго сознания нацюнальныхъ задачъ и BOXE, въ сущности, 
свою политику очень твердо, настойчиво и разумно. „Не повторяя, 
говорить рецензентъ, аргументовъ, какіе представляетъ изложене 
Форстена, выскажемъ только одно соображете, которое навязы- 
вается само собою при чтении многихъ страницъ его книги, передаю- 
щихъ нфмецюе толки и разсужденія: невозможно, чтобы результаты 
предпринятаго дфйствя яснфе были уму какихъ-нибудь любекскихъ 
и нюренбергскихъ купцовъ, чфиъ самому главному виновнику дЪй- 
ствія. Для истори знаменитаго проекта образовать изъ Ливон!и 
вассальное по отношенио къ МосквЕ государство, поставивъ во 
главф датскаго королевскаго брата принца Магнуса, опять maxo- 
дится много новыхъ разъясненій; между прочимъ, на OCHOBAHIH 
переписки между двумя братьями, отысканной, какъ и многое другое, 
въ Дрезденскомъ архив, m на основаніи письма Фридриха Дат- 
скаго къ [оанну Грозному — документъ, оказавшійся въ Konen- 
гагенскомъ apxuBb, — Г. В. Форстенъ доказываетъ, что король 
датскій вовсе не быль чуждъ этому дълу. Вообще дружественная 
Москвф политика Даши очень хорошо раскрыта въ изслфдовани 
— и въ ея мотивахъ, и въ ся вліяніи на ходъ br, Тоже, конечно, 
слфдуеть сказать и о Швещи. Cora» съ Магнусомъ, затфмъ осада 
Ревеля произвели новый поворотъ въ настроеніяхъ Германии, опять 
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выразившійся въ требованїяхъ остановить Нарвское плаванте, ко- 
торымъ особенно` дорожили въ Любек, и прекратить сношеня 
западныхъ народовъ съ Poccicio; явилел „Дискурсъ о Московитахъ“, 
иначе „Разсужденіе o страшноиъ вредћ и великой опасности для 
всего христіанетва, а въ особенности для Германской империи, 
какъ скоро Московить утвердится въ Ливовіи и on Балтійскомъ 
мор“. Написанный съ болыпимъ знаніемъ дфла, хотя и проник- 
нутый непримиримою враждою къ русскимъ, этотъ обширный 
памфлетъ ходилъ по рукамъ на одномъ изъ германскихъ сеймовъ 
(Шпейерекій, 1570 r.), а теперь по списку Берлинскаго государ- 
ственнаго архива изданъ у Форстена цзликомъ въ Актахъ; по- 
дробное же изложение ero содержанія, съ надлежащими критиче- 
скими замфчашями объ ero происхожденіи, смысл и значенін, 
мы найдемъ въ книг о Ливонской войнъ. Трудно перечислить 
всі Th случаи, rab изслфдовашя Форстона дають намъ повое, 
особенно, если имфть въ виду и отпощенія, стояния на BTOPOMT 
план; напримфръ, вопросъ о стараніи Эриха XIV Шведскаго 
найдти себ опору въ испанскихъ Нидерландахъ (переписка et 
Маргаритою Парискою), соприкасающийся съ развфтвленями 
балтійской политики, изучается преимущественно на основаніи 
данныхъ Врюссельскаго .архива. Военные походы Баторія, noxo- 
жившіё конецъ Ливонской войн, разсказаны кратко, но и здфеь 
авторъ для извфстныхъ уже частностей даетъ новыя подтвержде- 
нія въ свидЪтельствахъ очевидцевъ, инъ впервые выдвигаемыхт 
(письма Фаренсбека)“. | 

Во второмъ Tomb, посвященномъ XVII вЪку до Вестфальскаго 
мира, авторъ особенно старается выяснить связь сЪверныхъ Abt 
съ общими теченіями общеевропейской политики. Католическая 
реакція и габесбургекія стремленія къ всеобщему преобладанію 
и господству (универсализму) надфялись въ Валтійскомъ mops 
найти ту позицию, откуда они могли успфшно’ дфйствовать въ 
трехь направленіяхъ — противъ Окандинавскихъ государствъ, 
Москвы и Нидерландовъ. По временамъ составлялись весьма 
знаменательные проекты объ основаніи Ha Валтйскомъ мор то 
имперскаго н$мецкаго флота, TO испанскаго, то купеческаго, то 
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военваго, чтобы подорвать торговлю Голландіи и смирить Швецію; 
часто говорилось o намревіяхъ Испаніи отправить эскадру на 
Бфлое море, къ Ов. Николаю. О всЪхъ такихъ планахъ въ книг® 
Г. В. Форстена сообщаются такія подробности, какихъ еще HH- 
rib не было. | | 

„Когда Сигизмундъ Ш Ваза, говорить рецензентъ, уже като- 
ликъ и король польскій, сдлался по праву наслфдникомт, шведской 
протестантской короны, то польско-шведская унія, оказавшаяся 
офемериою, привфтствовалась всею католическою Европою, какъ 
заря побфды и торжества надъ еретиками. Возникшая отсюда борьба 
между двумя лишями дома Вазы (Карлъ IX) велась главнымъ обра- 
зомъ na Залийскомь морї, между прочимъ въ Ливоніи. Эта дина- 
стическая борьба, sch фазисы которой тщательно прослфжены 
въ книг Форстена, им$ла общеевропейскій характеръ, такъ 
какь Сигизмундъ Ш былъ на c'hseph союзникомъ австрійскихъ 
Габсбурговъ и опорою католическихъ надеждъ. Русскія дла 
входять въ рамки событій, изучаемыхъ нашимъ изелЪдователемъ, 
потому что и здфсь сталкивались двё враждующія силы и 00% 
державы, ихъ представляющія. Въ западной Европћ на дфло 
самозванца CMOTPBIH какъ на продуктъ папскихъ и даже испан- 
скихь интриг; въ глазахь европейскихъ дипломатовь оно стояло 
въ связи съ стремленіемъ реакци водворить католичество на C'h- 
вер® Европы. Швеція, король которой именно высказывалъ такое 
пониманте, всего менте могла желать утверждешя на Москов- 
скомъ престол сторонника Польши. Когда ban IX Шведскій 
предлагалъ намъ свою помощь противъ Польши, папы, импера- 
тора и Испаніи во имя общихъ интересовъ протестантства и 
православія, то это были не пустыя слова, хотя рядомъ сейчасъ 
появлялись своекорыстные разсчеты о земельныхъ пріобрётеніяхъ, 
обезпечивающихъ господство на Балтійскомъ побережь+. Benkoxy 
любителю истори будетъ великимъ удовольствіемъь слБдить за 
развитемъ московской политики Карла IX и Густава Адольфа 
по изложепію Г. В. Форстена, такъ какъ изелБдователь, onn- 
раясь на массу имъ собранпыхъ документовъ, отчасти до пего 
неизвћетныхъ, постоянно заставляетъ говорить самихъ ея pyko- 
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водителей; въ своихъ наказахъ послаиъ ‘и вобводанъ, въ своихь 
письмахъ къ довфреннымъ лицамъ они сами раскрывають намъ 
тайны и побужденія своей политики. Карль ІХ усердно предо- 
стерегаеть московское правительство противъ папскихъ интригъ 
и практикъ, не только предлагаётъ, но прямо навязываетъ свою 
„безкорыстную“ помощь, а своимъ пишетъ: „мы готовы соеди- 
ниться съ ними (съ русскими), но за хорошее вознагражденіе“; 
„ве® ваши практики должны быть направлены къ тому, чтобы 
‘присоединить къ шведской корон Ивангородъ, Ямъ, Копорье, 
Гдовъ“. О московской своекорыстной политик своего излюблеп- 
наго героя Hamb авторъ отзывается даже очень сурово и рёзко, 
имя, впрочемъ, въ виду болће первый періодъ до Отолбовекаго 
мира. Перепеся борьбу съ Оигизмундомъ въ Ливошю и Пруссию, 
Густавъ, конечно, искренно видить въ московскомъ государ? свосго 
естественнаго союзника. "pese своихъ пословъ онъ желаеть до- 
вести до cshabnisa царя Михаила o положенін дълъ въ Европ и 
яркими красками обрисовать намћреніе Польши и ея союзниковъ 
искоренить евангелическую и греческую вЪру; „царя необходимо 
ознакомить съ грандіозными планами Польши и Австрии“ (стр. 209). 
Такія заботы не оставляли его въ самомъ разгар борьбы, уже nepe- 
несенной въ Германію. Было бы интересно найти въ русскихъ 
источникахъ подтвержден сообщешя o праздноваши въ Москв} 
Брейтенфельдской побїды Густава nago имперцами. Вообще въ 
книгё Форстена мы очень наглядно видимъ, что скандинавская 
государства въ XVII crorbria постоянно gutt, политическаго и 
торговаго сближения съ Москвою, привлекая ея вниман! къ обще- 
европейскимъ событілиъ. Оношенія съ Даніей за весь перодъ 
изучены были Г. D. Форстеномъ въ отдфльныхъ статьяхъ, Ha- 
печатанныхъ въ Журнал Мин. Нар. Просвфщенпя; on’ по достоин- 
ству оцфнены спеціалистами русской истори, а теперь вошли въ 
составъ книги. Общеевропейскія Abu, то есть, ТридцатилЪтняя вой- 
на въ ея отношеніяхъ къ Балтійскому вопросу, Густавъ Адольфъ, 
Окссншерна, Валленштейнъ, Ришелье — уже имфли своихъ исто- 
риковъ и изслЪдователей, среди которыхъ ветр%чатотел такія имена 
какь Pauke, xax» младшій Дройзонъ и фраццузъ д’Авенель, 
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по все-таки нашъ ученый нашолъ болыпое количество новаго 
матеріала, при помощи котораго разъяснилъ много немаловажныхъ 
частностей. | | 

„Общее наше заключене то, говоритъ В. Г. Васильевскій, 
что обширный трудъ проф. Форетена, плодъ долгихъ, терпфли- 
выхъ, усидчивыхъ и крайне добросовћстныхъ разысканій, пред- 
ставлевный теперь въ Академію на соисканіе Макарьевской npe- 
міи, по своей задачћ, особенно по матеріалу, который собранъ BE 
многочисленныхъ архивахъ и привлеченъ для ея рБшенія, отчасти 
по его обработк%, и всего болће no результатамъ, обогащающииъ 
науку новыми данными и проливающимъ новый свътъ на крупныя 
явленія всеобщей, а также и русской исторіи, заслуживаетъ вели- 
чайшаго уваженія. Оамостоятельность изелћдованія ест главное 
условіе, дающее право Ha получене премія митрополита Макарія, 
а обогащеніе науки новыми фактическими данными должно давать 
преимущество одному труду предъ другимъ въ случаћ конкурренціи. 
Обоииъ этимъ требованіямъ сочивеніе Форстена „Валтійскій Bo- 
просъ въ XVI и XVII вв.“ удовлетворяеть всецфло, и потому 
вполн% заслуживаетъ высшей преміи. Ero преимущество предъ 
другими несомнфнно будетъ заключаться также и въ ближайшемъ 
ero отношеніи къ важн®йшимъ интересаиъ собственно русской 
исторической пауки, состоящииъ въ разъясневіи прошлыхъ судебъ 
отечества въ связи съ ero положеніемъ въ Европ между другими 
христанскими народами“. | 

Ha основани всего выше изложеннаго Академя признала 
справодливымъ, ybbHuaTb сочинене г. Форстена первой премею 
митрополита Макарія. 

Второе увфнчанное полною премею въ 1500 руб. сочиненіе 
привадлежитъ генералъ- маіору А. Редигеру: „ Homunsexmocanse 
u устройство вооруженной силы“. Часть І, 1892 г., Часть П, 
1894 т. | | 

Onbaky этого труда, no просьб® Академи, принялъ Ha себя 
ея членъ-корреспондентъ, Начальникъ Николаевской Академіи 
генеральнаго штаба генералъ-лейтенанть Генрихъ Антоновичъ 


Jeeps. 
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ИзслЪдованіе крайне важнаго, сложнаго и труднаго вопроса, 
какимъ является коиплектоване и устройство вооруженной силы, 
` должно быть построено на соотношении двухъ сторонъ, постоянно 
противодћйствующихъ другъ другу, именно: условій боевыхъ 
(тактическихъ) и экономическихъ (административныхъ). Господ- 
ствующее bero безпорно принадлежитъ тактик}. Ей, сколько 
возможно, должна подчиняться администрація въ предфлахъ 
располагаемыхъ ею средствъ. Администрація изъ тактики долж- 
на взять только ея руководящія основанія и окончатель- 
ныя выводы, которые для нея послужать исходными точками 
для спеціальнаго изслЕдованія ея вопросовъ съ экономической 
точки зря, что и дћлается авторомъ относительпо основныхъ 
„условій организащи“, отсылающихъ читателя въ область стра- 
теги и тактики. Въ Tbx' же видахъ, какъ и тактика, боевая год- 
ность войскъ должна премировать и изслфдоване организацюн- 
ныхъ вопросовъ слфдуеть начинать съ организащи войскъ какъ 
въ мирное, такъ и военное время. — „Авторъ такъ и поступаетъ, 
говорить рецензентъ. Принявъ за исходную точку изслёдоватя 
организащи арми въ военное время, онъ переходить посл$до- 
вательно къ разбору вопросовъ: въ какихъ предълахъ безъ ущерба 
дфлу, можеть быть въ мирное время уменыпена численная сила 
арми; на сколько можетъ быть уменьшенъ составъ различныхъ 
организмовъ. — Это приводитъ его къ обстоятельному разбору во- 
проса о кадрахъ и резервахъ въ населени. — Затімъ gut изелЁ- 
дуется вопросъ o éHa6xeniu арміи необходимыми хозяйственными 
учрежденіями, что приводитъ его къ разбору вопроса объ устрой- 
CTBB военнаго управленя и о разныхъ его видахъ, причемъ имъ 
указывается на особую важность принципа, требующаго строгаго 
согласованія строеваго и хозяйственнаго управленія съ полнымъ 
подчинешемъ послЪдняго первому, T. е. вопроса объ объединении 
BCBXb сторонъ въ жизни тактическихъ организмовъ въ рукахъ 
непосредственнаго его начальника“. 

Приступая къ вопросу объ организащи, авторъ начинаеть 
съ историческаго изслћдованія, отличающагося замфчательною 
полнотою и представляющаго полную картину того разнообразія, 
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которое существовало въ рЪшеніи организаціонныхъ вопросовъ 
въ разное время и при разныхъ условіяхъ. Сторонникъ сравни- 
тельнаго метода, генералъ Редигеръ ovp историческаго вступле- 
нія переходитъ къ обзору организащи Европейскихъ государотвъ 
и существующихъ тамъ взглядовъ на это ADIO. 

„Вообще, говоритъ Г. A. Лееръ, осторожно признавая прин- 
HAOL, авторъ еще осторожићо обходитъ ихъ въ частныхъ изслЁ- 
дованіяхъ, въ которыхъ они у него порою только слегка npo- 
глядываютъ какъ бы въ скрытомъ видћ. Kaks видно, общая 
часть въ разсматриваемомъ сочиненіи заставляетъ желать не ма- 
лаго; но что касается до аналитической, до частной разработки 
отдЪльныхъ вопросовъ, то оно мало оставляетъ желать чего либо. 
По отвошенію же къ предшествовавшимъ трудамъ, сочиненіе 
автора представлястъ заифчательный шагъ впередъ въ разработкћ 
военной администраци какъ науки“, 

Къ недостаткамъ сочиненія г. Редигера слдуетъ отнести 
нфкоторую отрывочность, OTCYTCTBIC цћльности, но вообще это въ 
высокой степени почтенный аналитическій трудъ. - 

„Комплектован!е и устройство вооруженной силы“ генерала 
Редигера было встрёчено въ большей части европейской лите- 
ратуры съ полнымъ сочувствіемъ. Militär Wochenblatt назы- 
вастъ его высоко поучительнымъ сочиненіемъ, съ которымъ по 
noaHorb и изелфдованию матеріала едва ли какое другое срав- 
ниться можеть. Jahrbücher für die deutsche Armee und Marine 
говоритъ, что сочинеше г. Редигера даетъ очеркъ организаціон- 
HHX'b вопросовъ, основанный на чрезвычайно полномъ изученіи 
источниковъ. Журналь Шведской военной академіи указываетъ на 
трудъ автора, какъ на заслуживающй особаго вниманія не 
только по практичности его изложенія, но и потому, "TO онъ 
единственный въ своемъ Pont. Редакція журнала сожалћетъ, что 
трудъ г. Редигера, какъ написанный на русскомъ язык%, не 
можеть получить большаго распространенія между шведскими 
офицерами, такъ какъ въ литератур BO всякомъ случаћ нельзя 
найти другого сочинения по разсматриваемымъ авторомъ вопросамъ 
столь же яснаго, нагляднаго, содержательнаго и поучительнаго. 
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Отсутстме всякой предвзятости и полное безпристрасте 
составляютъ особенности труда генерала Редигера. „Въ виду 
серьезныхъ достоинствь сочиненія, говорить Г. A. Лееръ, въ 
особенности многихъ данныхъ, тщательно обоснованныхъ, даю- 
щихъ полную картину рЕшенія военно-административныхъ вопро- 
совъ въ главныхъ европейскихъ арміяхъ, въ виду важнаго шага 
впередъ, сдфланнаго авторохъ Bb постановкћ военной админи- 
страціи какъ науки (хотя инъ въ этомъ отношеніи и не сдфланъ 
nocabauié шагъ) — въ виду всего отого я считаю долгомъ обра- 
тать внимане Императорской Академи наукъ на сочивеніс renc- 
рала Редигера и просить удостоить его преміи митрополита 
Макаріл, какъ сочинеше, Ho смотря на нъкоторые указанные 
недостатки, представляющее весьма цнный вкладъ въ нашу 
военную литературу“. 


Три неполныя преми въ 1000 руб. присуждены слёдующимъ 
сочинен1ямъ: О | 

1. Д. Ө. Въляевъ — Bysantina — очерки, матеріалы и 34- 
MÉTKA по Византійскимъ древностямъ. О.-Петерб. 1891—1898 rr., 
ABb kanra. 

Разборъ этого сочиневія по просьбї Академи приилль па 
себл членъ-корреспондентъ ея и директоръ Константипопольскаго 
Археологическаго института, Өедоръ Ивавовичъ Успенский. 

Обширный придворный уставъ, приписываемый Константину 
Порфирородному, занимаеть между памятниками византійской 
литературы совершенно особое положене. Еще первый издатель 
его въ половин прошлаго столЪтія, ученый Рейске, снабдившій 
‘его превосходными объясненями, отмфтилъ его такими чертами, 
которыя необходимо должны были приковать къ нему внимане 
ученыхъ. Въ canons bah, mir» такого вопроса въ области nep- 
ковной и гражданской истори, котораго бы не касался „При- 
дворный уставъ“, и съ помощію данныхъ, заключающихся въ этомъ 
гсочиненіи, можно ‘раскрыть иногія темныя стороны церковной, 
государственной, военной и чисто бытовой жизни Византии. 
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„Прошло почти полтораста лётъ, говоритъ рецензентъ, многіе 
пытались овладфть матеріалоиъ, представляемымъ въ „Придвор- 
HOME устав“, но попытки оказывались до такой степени без- 
успфшными, что „Придворный уставъ“ чуть не попалъ въ рядъ 
памятниковъ, недоступныхъ для обработки и для научныхъ при- 
м®$ненїй. Знаменитый Нибуръ считалъ ero за пустяки, способные 
довести до тошноты порядочнаго челов$ка“. | | 

Изучающему „Придворный уставъ“ приходится имфть ban съ 
техническими выраженями, фориулами и схемами, реальное зна- 
чене которыхъ совершенно утрачено. Къ этому надо прибавить, 
что „Придворный уставъ“ получилъ окончательную редакцію тогда, 
когда церемоши Јизаптійскаго двора или придворный отикетъ и 
обряды перестали быть живой дфйствительностью и нуждались 
въ закр8плени письмомъ для руководства тъхъ, кто приставленъ 
быль къ наблюдению за этикетоиъ и обрядомъ. | 

„Въ технической терминоломи „Придворпаго устава“, говорить 
PEHCHACHTE, застыла живая дфйствительность, служившая выра- . 
женіемъ любопытныхъ сторонъ государственной и общественной 
жизни византійскаго общества. Для современнаго ученаго, желаю- 
щаго сдфлать изъ устава примЪненіе къ научнымъ цфлямъ, CTA- 
новится обязательной способность отгадывать термины, сплошь 
и рядомъ ветрёчающеся въ этомъ памятник. Достигнутый. JT. Ө. 
БЪляевымъ ycubxb показываетъ, что эта способность можеть 
быть npioöpbreua при извъстныхъ условіяхъ“. | 

Можно бозошибочпо утверждать, что для очистки отаго 
сыраго матеріала отъ автора требовалась продолжительная Yep- 
повая работа и изучен! Устава въ ero ифломъ и въ частностяхт. 
Только путемъ очень внимательнаго и методическаго изученя 
Устава, авторъ Mor» paapbunrrb мномя трудности и указать, что 
въ этомъ памятник существують пропуски и сокращенія, повто- 
ренїл сказаннаго, недомолвки и ссылки на общественные обычаи. 
Hat, разсмотрётя содержанія первыхъ двухъ книгь „Очерковъ“ 
г. БЕляева получается впечатлБніе, что онъ находится подъ 
вліяніемъ разположенія матеріала въ изучаемомъ памятник. „Это 
ручается за TO, говоритъ г. Успенсклй, что авторъ не пропустить 
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въ „Придворномъ устав“ ничего важваго и въ послфдующихъ 
книгахъь представить обзоръ и оцфвку всего памятника. Въ 
высшей степени важнымъ обстоятельствоиъ является и TO, что 
къ изучению „Придворнаго- устава“ приступилъ уже опытный уче- 
ный, спецјалистъ по классической филоломи и виЁстЕ съ rb 
хорошо знакомый и съ средневковыиъ греческимъ языкомъ“. 

Обзоръ главвыхъ частей Вольшаго дворца сдфланъ авторомъ 
весьма отчетливо и привелъ его не только къ самостоятель- 
HINS выводамъ, а и къ опроверженію неточностей въ построе- 
ніяхъ Лабарта. Если и можно сдфлать замфчашя г. БЪляеву, TO 
ови должны относиться къ частностямт, напримъръ по поводу 
иста о зал Триконха. 

Вторая книга профессора ВЪляева содержитъ въ себ onm- 
Canio пріемовъ и церемоній, наблюдавшихся при выходахъ царей. 

Ссылаясь по поводу этой книги на свою рецензію, помфщен- 
ную въ Журнал Министерства Народнаго просвщенія (1893 г. 
№ 12) a сдћлавъ вновь нЪкоторыя замћчанія, касающіяся нЪеколь- 
кихъ крохъ, случайно оброненныхъ авторомъ, г. Успенскій при- 
ходить къ слфдующему общему выводу: 

„Дв% книги Очерковь профессора banca, говорить онъ, 
He продставляютъ въ ce6b оковчоннаго труда. Изучене всего 
содержанія „Придворнаго устава“ можеть потребовать еще шести 
или семи такихъ ÆC книгъ, Kpowb того необходима будеть еще 
заключительная книга для подведенія итоговъ. Для византиновф- 
дЪнїл нужно призвать особенно счастливымъ обстоятельствомъ, 
что за изучене Придворнаго Устава взялся такой опытный уче- 
ный, какъ Д. Ө. ВЪллевъ, отличающийся настойчивостью BE 
труд} и способностью не опустить руки передъ MHORCCTLOND 
техническихъ трудностей. Никто лучше ero не лриготовленъ къ 
такому обширному и важному для русской науки HPOANPIATIO. 
Черезъ предварительное изученіе памятника въ ціломъ и частях», 
требовавшес . многолЬтнихъ усидчивыхъ занятій, онъ пріобрёлъ 
средства возстановлять въ немъ пропуски и исправлять непра- 
вильныя иста, дополнять сокращенно изложенныя части и OTTA- 
дывать намеки. Для успфха abia нужно только пожелать, чтобы 
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онъ въ будущихъ книгахъ менфе посвящалъ вниманїя изложенїю 
обрядовъ, a быль бы ineapbe на изслёдовашя и этюды по pas- 
личныхъ отдфламъ византийской археологи“. 

На основаши всего вышеизложеннаго, Академія постановила 
присудить профессору Д. Ө. Бфляеву за ero сочинене первую 
неполную премю митрополита Макарія. . 


П. А. Вл. Вышеелавцевъ — Рафаэль, посмертное mazanie 
съ 58 рисунками. О.-Петербургъ 1894 г. 

ОдБнку этого сочиненія по просьб Академи принялъ на 
себя Михаилъ Петровичъ Ооловьевъ. 

Посисртное изданіс сочиненія г. Вышеславцева является CO 
времени публичныхъ чтеній o Гафаэлћ профессора Or. II. Mesu- 
рева первымъ PYCCKAMD оригинальныхъ жизнеописапіемъ величай- 
шаго художника христанскаго міра. Оно есть плодъ многолћтняго 
труда, сопряженнаго съ огромными препятствіями и затрудненіями. 

„Въ жизнеописаніи Рафаэля, говоритъ авторъ, — мы стара- 
лись изобразить его личность и условія, среди которыхъ ему 
суждено было дБйствовать. Необходимо было войти въ нБкото- 
рыя подробности о положеніи искусства при дворф папъ и о 
значеніи фресокъ плафона Сикстинской капеллы. Эти два эпизода 
были бы излишними, rab по этихъ вопросамъ существуеть цБлая 
литература. Главное же наше вниманіо обращено Ha - описаше 
произведеній Рафаэля, особенно рисунковъ и эскизов, на 
которыхъ выясняется самый процессъ его творчества“. 

Біографія Рараэля представляеть мало интереса и пе 
богата подробностями приключеній. По этому г. Вышеславцевъ 
долженъ былъ обратить особое вниманіе на виЪшнія условія и 
среду, окружавшія Рафаэля. Жизнь его сказывалась исключи- 
тельно среди общихъ бытовыхь условій ого времени, на его 
воспитани и вляши паставниковъ. Этоть перодъ, сосредоточи- 
вающій на себБ главное вниманіе біографовъ, обработанъ въ 
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книг Вышеславцева короче остальныхъ, a MCKAY TLYb онъ 
очень важенъ для характеристики Рафаэля. ° 

Вторая глава сочивенія Вышеславцева посвящена пребы- 
ванио Рафаэля въ Перуджи, третья — флорентинскоиу періоду 
его жизни, имфвшему столь рбілательное звачете въ развита 
его творчества. Въ этой raast ветрёчается значительный про- 
6516 въ томъ, что г. Вышеславцевъ умалчиваеть о вліявіи на 
Рафаэля тречентистовъ. Какъ почти всф обстоятельства жизни 
послфдняго, такъ и приглашене ero въ Paw, покрыт дымкой 
неизвБетности. Не разъясняетъ этого обстоятельства и г. Выше- 
славцевъ, BUÈCTÈ съ болыпинствохъ наиболЪе авторитстныхъ 
блографовъ, хотя изображению риискаго періода жизни Рафаэля — 
важнфйией эпохи ero творчества — отведена ббльшая часть 
книги г. Вышеславцева. Hire у автора и общей заключитель- 
ной характеристики Рафаоля, тогда какъ она признается необ- 
XOAHMOIO KARO на родинВ великаго художника. | 

Эти вамћчавія репензепта имфли kum указать на н$которые 
пробћлы въ сочиненіи Вышеславцева, но не съ Wu умалить 
достоинства его сочинения. 

„Кругозоръ генальныхъ дћятелей, говорить M. П. Ооло- 
вьевъ, такъ великъ, сфера AXE дфятельности такъ многообъем- 
люща, что разногласіе въ сужденіяхъ о нихъ вполяћ естественно 
и ни одно изъ нихъ He можеть имфть притязанія на исключи- 
тельную вфрность, въ особенности когда, какъ въ бїографїи 
Papasi, очень многое, по скудости источниковъ, навсегда OCTA- 
Hered только болфо или membe вћроятнымъ предположеніомь“. 

Hat, предисловіл автора видно, что желанія изучить біогра- 
(іо и произведенія Рафаэля проявились въ ту опоху, когда тра- 
дицїи воликаго художника стали ослабЪвать и живопись стала 
вырождаться въ академизмъ и рококо. Нашь whe съ особепнымъ 
усердівиъ приступилъ къ изученію жизни и дћятельности Papa- 
оля. Не проходить десятилћтіл, чтобы не появилось новой MHO- 
гообъемистой б1ографи великаго художника, отдфльныя же част- 
ныл изслфдовашя неисчислимы. Къ именамъ Пассавана, Шприн- 
гера, Кроу, Гримма, Мюнца и Мингетти мы можемъ по 
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справедливости присоединить имя Вышеславцева и его книгу, 
представляющую полный сводъ провфренныхъ критикою и точно 
уставовленныхъ фактовъ. = 

„Г. Вышеславцевъ, говорить рецензентт, съ успхомъ 
разобрался въ масс полемических сочиненїй о Рафаэлћ и внесъ 
Bb русскую литературу первую обстоятельную біографію великаго 
художника, основанную на полномъ зпакомствф съ рафаэлевской 
литературой и на непосредственномъ изучени проигводеній Pa- 
фаэля. Важному изученю рисунковъ Рафаэля отведено исто borte 
значительное, нежели въ какой-либо иной бюграфи. Такой же 
исключительной полнотой отличается списокъ всъхъ пройзведеній 
Рафаэля и указатель ихъ воспроизведешй гравюрою и фотогра- 
(лей. Сочиненів Вышеславцева, раскрывая для массы читающей 
публики зпачете великаго художника, ви%ет% съ thi, можеть 
служить отправпою точкой для самостолтельныхъ и снещальныхъ 
изслфдовашй o РафаэлВ со стороны пашихъ эстстиковъ и исто- 
риковъ искусства. Въ отохт заключастся капитальное значено 
сочинешя г. Вышеславцева. Будучи сдинственнымь въ нашей 
литератур? и находясь па высоть лучшихъ западныхь біографій 
Рафаэля, трудъ Вышеславцева составляеть вкладъ въ нашу 
литературу, заслуживатощій по справедливости присужденія пол- 
ной преми митрополита Макарія“. 


III. M. C. Корелинъ — Рени Итальлискій гуманизма — его 
исторографіл. Критическое изол®доваше. Москва 1892 г. Два 
выпуска. 

Оцфика отого сочинетя принадлежить профессору Николо 
Ивановичу Кар®еву. | 

Г. Корелиншь давно уже выступиль па литературное попро- 
‚ще въ роли изелфдователя итальянскаго гуманизма. Первая ero 
работа въ этой области появилась въ свфть eme въ 1885 r., и 
съ трхъ поръ онъ продолжаетъь трудиться безпрерывно надъ 
исторіею гуманистическаго движенія въ Итали. Настояний трудъ 


M. C. Корелина можеть быть названъ однимъ изъ самыхъ 
17* 
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капитальныхъ произведенй вашей ученой литературы въ области 
истори. Книга автора является достойною соперницей извЁстнаго 
труда Георга Фойхта о „Возрождени классической древности“. 
Авторъ собралъ массу полезныхъ указаній, высказалъ много 
интересныхъ замфчанй, посфтиль Urano, Германію, Францію и 
Англію, чтобы собрать необходимый для своего сочиненія MATC- 
part, Трудъ профессора Корелина состоить изъ весьма 
обширнаго вводенія и четырехъ главъ, изъ коихъ первая посвя- 
mena „первому гуманисту“ Петрарк%, вторая — Боккачіо, третья — 
„современникамъ, друзьямъ, ученикамъ и послЪдователямъ Nep- 
выхъ гуманистовъ въ XIV и въ первой четверти XV вћка“, и 
наконецъ четвертая — спеціальной литератур5 o возрожденіи и 
общимъ выводамъ. 

„Чтобы опредфлить, говорить рецензентъ, значене труда 
профессора Корелина въ исторографли итальянскаго гуманизма, 
слЬдусть указать главнымъ образомъ на TO, въ какомъ отноше- 
ни онъ стоить къ своимъ предшественникамъ. Читая въ paz- 
сматриваемой книг исторюграфическое введен!е, поражаешься 
разпообразісиъ и крайнимъ несходствомъ общихъ взлядовъ, KAKIC 
высказывались по этому предмету представителями различныхь 
отраслей историческаго знамя. Timp не membe среди этихъ 
взглядовъ можно подмЪтить два основныхъ воззрћнія, которыя мы 
позволимъ себЪ обозначить: одно какъ философское, другое — 
какъ филологическое“. ` 

 Профессоръ Корелинъ является, и вполнф справедливо, 
противникомъ взгляда, по которому источникомъ гуманистическаго 
движеня было изученіе древности. Въ книгф не nerpluaercs 
точно формулированнаго взгляда автора, но единственная идея, 
объединяющая всф отдїльныя части его общей культурной kap- 
тины — индивидуализиъ и его проявлешя. Въ этом заключается 
главная и огромная заслуга автора. Трудъ профессора Коре- 
лина дополняеть и исправляетъ взгляды своихъ предшественви- 
ковъ на OCHOBAHIH самостоятельнаго идученія источниковъ. „Два 
существенныхъ признака, говорить авторъ, составляютъ особен- 
ность гуманистической литературы: проявляющійся въ ней инди- 
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видуализмъ и глубокїй интересъ къ классической древности“. 
Эта характеристика гуманистическаго индивидуализиа OCHOBLI- 
вается у профессора Корелина на данныхъ, извлеченныхъ ANB 
изъ изучения произведенй гуманистовъ. 

Другою важною заслугою профессора Королипа нужно 
признать TO, "TO ott даетъ и картину развитія гуманизма по 
періодамь или по ноколфиямъ. Әта картина опять-таки резуль- 
тать изученія гуманистическихъ производеній. Ораввивая между 
собою воззрЕнія гумнанистовъ PASCHOTPÉHHUXE имъ поколћній, 
авторъ приходитъ къ тому выводу, что уже въ первой четверти 
XV crosbrin вполнф опредфлились основныя направленія гумани- 
стическаго движеня и намфтились ero главнЪйшіе результаты. 

„Русскому изелБдователю гуманистическаго движенія, TOBO- 
ритъ рецензенть, можно поставить только въ упрекъ, что мы не 
находимъ въ его книг боле или mente яснаго и’ точнаго 
опредфлешя самаго индивидуализма. Олово „индивидуализит,“ 
принадлежитъ къ числу употреблявшихся въ довольно различныхъ 
смыслахь, смотря потому, въ противоположени съ чБмъ мыслятся 
присуція личности стремлешя и притомъ въ зависимости OTD 
того, какой источникъ имЪють и какую цфль CCOB ставятъ эти 
стремленя. Къ сожалЪиио, профессоръ Корелинъ нигд но опре- 
дЪляетт. въ какомъ смысл онъ употребляеть слово „индиви- 
дуализм“, T. е. что онъ подъ нимъ главным» образомъ разумЪотъ, 
хотя изъ всего изложенія можно видфть, что подъ индивидуализ- 
момъ онъ paayMberb почти исключительно развитое пониманіо 
личностью своихъ человћческихъ правъ и притомъ преимуще- 
ственпо въ области интеллектуальнаго и моральнаго самоопред%- 
ленія съ особенно отрицательнымъ отношенемъ къ аскетическимъ 
` требованіямъ, разрушавшимъ личную жизнь BO BCbX ея HHCTHHK- 
тивныхЪ проявлешяхъ. Мы находимъ рядъ заявлевій въ этомъ 
смыслв и въ исторографическихь отдћлахъ cro книги и въ 
обзорахъ литературныхъ произведеній, вышедшихъ изъ- подъ 
пера гумапистовъ, и BL общихъ выводахъ“. 

М%стами профессоръ Корелинъ отм®чаетъ еще, что гумани- 
стическій индивидуализмъ имфлъ преимущественно культурный 


242 | ОТЧЕТЪ O ШЕСТОМЪ ПРИСУЖДЕШИ АКАДЕМЕЮ HAVKB 


характеръ, T. е. касался главнымъ образомь духовной сферы, 
почти исключительно обращался къ вопросамъ внутренней жизни, 
къ вопросамъ мысли и чувства. Но, говорить Н. И. Кар%евъ, 
„намъ кажется только, что авторъ He достаточно отмфтилъ 
другую, уже отрицательную сторону гуманистическаго индиви- 
дуализма, именно, нфкоторый эгоизм и соціальпый инлифферен- 
тизиъ. Впрочемъ, причиною того, что профессоръ Корелинъ 
обратялъ мало вниманія на отрицательную сторону гуманистиче- 
скаго индивидуализма, было, кажется, то обстоятельство, что онъ 
сильно выдвинулъ на самый первый плапъ BCCMIPHOHCTOPNUCCKOC 
значеніе гуманизма, оставивъ, на оборотъ, преднамфронно въ тћпи 
ero роль собственно въ итальянской истори“. 

Переходя aarbat, къ критическому анализу тфхъ произведс- 
ній раннихъ гуманистовт, которыя имфють зпачоше для истории 
гухапистическаго движеніл, автор знакомить Hach cp nhau 
рлдомъ гуманистовъ, отводя каждому изъ нихъ столько Micra, 
сколько они заслуживають по своему значенио. При этомъ онъ 
сообщаеть много новыхъ данныхъ, заимствованных инъ изъ 
рукописныхъ источниковъ, HO вошедшихт въ изелћдованія его 
предшественниковъ. 

Cabas подробно за разсказомъ автора и указывая на HbKO- 
Topp недостатки, рецензентъ приходитъ къ тому общему выводу, 
что выдающимися достоинствами труда „Раннїй итальянский 
гуманизмъ“ сл$дустъ призвать самостоятельность, съ какою автору 
отнесся къ своему предмету, и BHCCEHIE ANS въ науку новыхъ 
фактовъ, наблюденій и воззрёнй. Обращая на oro внимане Ака- 
демін, профессорь КарЪевъ просить увБичать сочиненю M. C. 
Корелина премею митрополита Макария. 


Принимая во вниманіс серьезныя научныя достоинства HBKO- 
торыхъ сочиненій, оставшихся HO награжденными, за недостаткомтъ 
премій, Академія признала справодливымъ присудить почетные 
отзывы слфдующимъ двунъ сочиненямъ: 
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I. В. B. Бобынинъ — 1) Русская физико-математическая 
бибмографіл. Указатель книгь и журнальныхъ статей по физико- 
матсматическииъ наукамъ, вышедщимъ въ Росаи съ начала книго- 
печатавія до послЕдняго времени. Два тома. Москва 1886—1893 г.г. 
2) Очерки ucmopiu passumin физико-лиипематическихь знашй вё 
Pocciu. Два выпуска. Москва 1886—1898 г.г. 

Onbaky отого труда принялъ на себя нашъ сотоварищъ ` адъ- 
юнктъ Академи князь D. Б. Голицынъ. ` | 

Трудъ В. D. Бобынина состоить изъ двухъ отдЪльныхъ CO- 
чиненій, еще He оконченныхъ. Первое сочинен1е, озаглавленное 
„Русская физико-математическая библіографія“, состоитъ изъ двухъ 
томовъ (первый въ трехъ, а второй въ четырехь выпускахъ). 
Второе сочиненте, озаглавленное „Очерки истории развития физико- 
математическихь знаній въ Росси“, вышло пока только въ двухъ 
выпускахъ, составляющихъ первый TOND, обнимающій физико- 
математическую литературу XVII croxbris. Второй Tow», относя- 
щійся къ XVIII croxbriio, въ настоящее время только печатается. 

D» сочиненіи „Русская физико-математическая библіографія“ 
автор» принялъ на себя крайно тяжелый и ноблагодарвый трудъ, 
восполнить существующій въ нашей литератур? пробЪлъ по paz- 
ряду физико-математичсскихъ наукъ въ Россіи. Въ виду этого 
нельзя не привЪтетвовать появленя труда г. Бобынина и должно 
сказать, что заслуги ого несомнћнны. 

Что касастсл плана воденія всей работы, TO, по мн®нио pe- 
пензепта, его можно назвать въ общемъ удачнымъ. Порядокъ pac- 
положеніл описываемыхъ книгъ и статей хронологическо-система- 
тическій, что вполаћ соотвфтствуеть историческимъ и спещаль-. 
нымъ задачамъ полнаго библіографическаго указателя. Въ концћ 
отдфльнихь выпусковъ присоединены цЪнные систематическіо 
указатели, которые значительно облегчають отыскапів необходи- 
MUX свЪдЪний. 

Касаясь частпостей разсматриваемаго сочиневія, кн. Б. Б. 
Голицынъ находить, что едва-ли умфстно nowbuieuie въ библіо- 
графи различныхъ календарей, такъ какъ они не могутъ имфть 
серьсзнаго научнаго значенія. Далъе необходимо замфтить, что 
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при выборБ отдфльвыхъ цитируемыхъ сочиненїй у составителя 
встрчается сравнительно мало критики. „В. В. Бобынинъ, roso- 
рить рецензентъ, не потрудился провести границу между сочине- 
пілми, имфющими какое-нибудь научное значене, и сочинешями 
совершенно его лишенными, велёдстве чего въ ero библіографіи 
накопилось очень много такого балласта, который Morb бы быть 
съ большою пользою для всего сочиненія совершенно исключен- 
нымъ. То же замфчаше относится, въ большей или меныией CTC- 
пени, и къ послфдующимъ выпускамъ „Русской физико-математи- 
ческой библюграфи“. 

Bo второмъ выпускЪ, обнимающемъ періодъ времени съ 1126 
по 1745 г. появляются разныя латинскія сочиненія, HO въ боль- 
‚шинствВ случаевь не сопровождаются никакими пояснемями о 
содержан!и книги, O цфляхъ автора и T. д., въ чехъ проявляется 
jy составителя непослфдовательностт, и отсутстше однообразя. 

Времл, обнимаемос третьимъ и послфдующими выпусками библю- 
графи, ne получаеть отъ г. Бобынипа пикакой опредфленпой 
характеристики и наполнено точно такими же сочиненілмя, кото- 
рыя съ удобствохъ можно было бы исключить. 

Второй ‘rout „Русской физико-математической библюграфи“ 
обнимаетъ время съ 1764 no 1799 г. | 

„Относительно этого тома, говорит рецензенть, можно сдї- 
лать Tb же замфчанія, какъ и по отношенио къ первому тому, 
т. ©. что здфеь помщено многое такое, что никогда не должно 
было найти Geib micro въ серьезной физико - математической 
библіографли“. 

Второе изъ представленныхъ Бобынинымъ сочиненій содер- 
жить рядъ OTALALANXD очерковъ по истори развитія физико- 
математическихь знашй въ Poccin въ ХҮП cronbriu. Въ этихъ 
очеркахъ авторъ вполнф добросовестно относился къ Akut, npu- 
чемъ особый интересъ представляютъ: описаніе памятниковъ 
нашей рукописной математической литературы XVII croxbria и 
‚изолфдован!е характеристическихъ особенностей содержавія матс- 
матическихт рукописей того же віка. 
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Резюмирул все сказанное, видно, что оба сочиненія, пред- 
ставленныя г. Бобынинымъ на couckanio премія митрополита 
Макарія, содержать въ себф н$которые крупные недостатки, 
обусловливаемые главныхъ образомъ недостаточностью критики въ 
выбор разематриваемыхъ сочинешй и излишними подробностями 
въ описаніяхъ тамъ, гдф это совсфмъ не желательно и но умфстно. 
Н$которая небрежность въ изданіи, по отношению къ отсутствию 
отдфльныхъ заглавій, нумеращи статей, многочисленныхъ дополнс- 
ній и проч., производлтъ также нфеколько неблагопріятное виеча- 
TX Tue. 

„Но, не смотря на эти недостатки, оба сочинешя ихЪютъ много 
неоспоримыхь и весьма существенныхъ достоинствъ. Во первыхъ 
„Русская физико - математическая библографя“ представляется 
сочипенісмъ сдинственнымх 68 своемг poor, во Росси; до CHX% 
поръ не было ничего подобнаго и въ этохъ отношеніи г. Бобы- 
нинъ оказалъ отечественной литератур? неоспоримую и весьма 
существенную услугу. Авторъ взялся за этоть крайно неблаго- 
дарный трудт и выполнилъ cro весьма добросовЪстно и обстоя- 
тельно, знакомясь, по возможности, лично съ оригиналами цити- 
руемыхь сочинений. 

„Второе сочиненіе г. Бобынина имфетъ для истори marc- 
матики mb Росси и для уяепешя вопроса объ источниках мате- 
матическихь знашй въ нашехъ отечествв также очень важное 
значене, тъмъ Gorbe, что авторъ является для HACL въ этой 
области вполнЪ компетентнымъ лицохъ. В. В. Бобынинъ, no- 
святившій много трудовъ изученио истори математики, напеча- 
TABL, кро здфеь разематриваемыхъ, еще много другихъ трудовъ 
по этому вопросу, и состоя редакторомъ и издателемь журнала 
„Физико - математическія науки въ ихъ настоящемъ и прошед- 
шемъ“ — является передъ нами полнымъ знатокомъ своего дЪла, 
а. потому и разсматриваемыл нами сочиненія имБютъ несомнћн- 
ную ціну“, 

Въ виду всего выше сказаинаго Академіл признала справед- 
ливымъ присудить г. Бобынину почетный отзывъ. 





не 
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II. А. D. Әкземилярекїй — Desuxie u удюльные князья ствер- 
ной Руси os татарскїй nemods cs 1238 no 1505 г. Два тома. 
С.-Петербургь 1889—1891 r.r. 

Оцфнку этого сочиненїл по просьб Академи принялъ на себя 
докторъ русской исторіи Николай Петровичъ Лихачевъ. 

Трудъ А. В. Экземплярскаго состоитъ изъ двухъ объеми- 
стыхъ томовъ, заключающихъ въ ce6b рядъ бїографическихъ 
очерковъ великихъ и удфльвыхъ князей, написанныхъ на OCHO- 
вани первоисточниковъ. Самъ авторъ, какъ въ предисловія, такъ 
и въ тексті, говорить, "TO kan cro труда — дать справочную 
книгу на тому, обозначенную въ заглавіи. Cb этой точки зрьшя 
и должна быть произведена оцфнка сочиненія. 

„BL такого рода проивведеніяхъ, говорить рецепзенть, вылс- 
HCHIO прагматической связи событій, историческія характеристики, 
осифщеню характерпыхъ черть эпохи не только могуть, HO и 
должны отходить на задній плапъ; цфиность и смыелъ справоч- 
ныхъ изданій заключастся въ систоматическомъ свод критически 
провћревныхъ фактовъ. Въ данномть случа книга Экземпляр- 
скаго по смыслу своему должна представлять длинную цїпь MCA- 
кихъ хронологическихъ и гонеалогическихъ изслфдованй, цфн- 
пость которыхъ всепфло зависитъ отъ того, въ какой степени 
полно и систематично авторъ исчерпалъ первоисточники. 

„Объемъ труда А. В. Экзомплярскаго почти искліочастъ 
возможность детальной провфрки каждаго сообщаехаго факта, 
каждаго сдланнаго авторомъ вывода. Достаточно сказать, что 
однфхъ хронологическихъ датъ въ книг „Велико и удЪфльные 
князья сЪфверной Руси“ приводится 60716 досяти тысячъ. Такое 
обиліо фактическаго матеріала, само по себЪ, можеть служить 
извинонівмъ въ мелкихъ подосмотрахъ и пропускахъ, которыхъ 
намъ придется коснуться“. 

Положительной стороной труда г. Экземплярскаго является 
прежде всего пользованіе первоисточниками. Авторъ внимательно 
и по страницамъ просмотрфлъ изданные лћтописи и акты и 
тщательно свћрилъ Ch ними выводы пособй. Рядомъ съ этимъ 
видио, что авторъ хорошо знакомъ съ провинціальною литера- 
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турою, что составляетъ камень проткновенія для MHOTHX'b избл®- 
дователей. | 

„За послёднее nonycronbrie, говорить г. Лихачевъ, мёстныо 
любители отечественной исторіи выпустили въ свфтъ безконечное 
множество псевдо-научныхъ сочиненїй и изданій документальныхъ, 
изобилующихъ ошибками и опечатками. Но, рядомъ съ положи- 
тельнымъ баснослошемъ въ провинціальной литературф BCTPÉ- 
чаются драгоцфнные перлы и въ вид цфлыхъ статей и въ Bunt 
отдфльныхь фактовъ, не извфетныхь по другимъ источниканъ. 
А. В. Әкзсиплярскій неоднократно касается, такъ называемых”, 
мфетныхь лбтописей, выяснясть ихъ значеше, пользуется сооб- 
щаомыми ими данными, HO, что составляетъ CrO заслугу, беретъ 
эти данныя HO иначе, какъ послВ строгой критической провђрки“. 

Къ недостаткамъ труда автора слфдуеть отнести нћЪкоторое 
колебаніе его въ объсмћ своей задачи и въ методахъ ея выпол- 
Henin. Такъ, въ предисловіи онъ заявляетъ, что онъ не переводилъ 
годы изъ одного лЪтосчисленія въ другое, изъ мартовскаго въ 
сентябрьское, а между тъмъ самъ сообщаетъ годы только IIO январ- 
скому лЬтосчисленио и при этихъ переводахь HCPBAKO избћгаетъ 
подробнаго сопоставлешя разнорфчащихь лћтописей. 

„Нерідко, въ погон% за прагматизмохъ изложенія, говоритъ 
рецензенть, авторъ вдается въ излишно подробный пересказъ 
лЪтопионаго текста (причемъ, естественно, уменьшается справочная 
цфиность подлинника), а рядомь Cb STAM, пропускаетъ совсъмъ, 
или выносить въ примфчаня факты, которые мъшаютъ связности 
разсказа. Авторъ забываетъ при этомъ, что его цфль возможно 
точное опредъленіе хронологической цфпи событій, а не выяснено 
причипъ ихъ вызвавшихъ. Dore почему большая часть l-ro тома, 
касающаяся біографій великихъ князей Московскихъ, переходитъ 
въ сухой пересказъ русской государственной истори этого вре- 
мени и напоминаетъ, уступая въ систематичности, извфстный лфто- 
писный сводъ Арцыбашева. Вдаваясь въ разсуждения, А. В. Экзем- 
плярск1й иногда забывасть справочную цфль своей книги. Длин- 
ное изложен!е вопроса о ГостомыслЁ и лБтописи Іоакима, или 
напримфръ, весьма подробный разборъ извфетй о времени осно- 
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panis Казани, ихфють малое отношене къ генеалогіи и XpoHo- 
логїи кпязей татарскаго перюда. Точно также слфдуеть признать 
излишними, сравнительно Ch планохь и задачами Mana, т} 
главы, TAB авторъ погодно излагаеть собымя въ Новгород и 
Псковћ“. | | 

„Нъкоторыя, впрочемъ очень немногія MBCTA позволяютъ за- 
подозрить и критическій такть автора. Иногда онъ не раз- 
личаетъ генеалогическихъ первоисточниковъ отъ пособій и сопо- 
ставляетъ данныя заимствованныя у Строева, Долгорукова, 
Головина, съ показаніехъ родословныхъ въ лфтописяхъ, въ оффи- 
ціальныхъ и частныхъ сборникахъ XVI и XVII вфковъ. Можетъ 
быть въ: силу этого А. В. Әкземплярскій не замътилъ грубЪй- 
шей ошибочности ‘записаннаго въ бархатную книгу и принятаго 
многими генеалогами родосломя Ляпуновыхъ“, 

Cabas за автороиъ по страницамтъ и указывая на вкравшіяся 
неточности и ошибки въ его книг}, г. Лихачевъ объясняетъ ихъ 
современнымъ состояніеиъ русской исторической литературы, не 
имфющей систематической библлографи, такъ что изелВдователямъ 
приходится переходить изъ книжки въ книжку. По лЬтописямъ 
y насъ громадная литература, HO не имфется каталога BCBXE из- 
BherHHX'b лЬтописныхъ списковъ. 

_ Huta въ виду массу труда, положеннаго г. Экземплярскимъ 
въ свое изслфдоване, и то, что достоинства сочинешя зпачительно 
превышають невольныя ошибки, пропуски и недосмотры, Академія 
постановила наградить сочинеше г. Экземплярскаго почетнымъ 
OT3HBOM'E. 


По присужденіи промїй комисая постановила выразить глубо- 
кую признательность Академи постороннимъ ученымъ, содЪйство- 
вавшимъ ей въ оцфнкВ конкурсныхъ сочиненій, нерћдко требо- 
вавшихъ спеціальныхъ и разностороннихъ познанй. Почтенные 
‚ ученые, оказавшіе Академи услуги въ этомъ отношении, суть: 

Членъ-корреспонденть Императорской Академи наукъ rene- 
ралъ-маїоръ Михаилъ Александровичь Рыкачевъ, профессоръ 
Ииператорскаго (.-Петербургскаго университета Николай Ива- 
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новичъ Карфевъ, членъ-корреспонденть Императорской Aka- 
доми наукъ Өедоръ Ивановичь Ўспенскій, начальникъ военно- 
юридической Академи генералъ-лейтенанть Павель Осиповичъ 
Бобровскій, члент,-корреспонденть Императорской Академіи 
наукъ и начальникь Николаевской Академи генеральнаго штаба 
генералъ-лейтенанть Генрихъ Антоновичь Лееръ, директоръ 
Технологическаго института въ Харьков Викторъ Львовичъ 
Кирпичевъ, профессоръ Императорскаго Историко-филологи- 
ческаго института Александрь СергБевить Лаппо-Данилевский, 
членъ-корреспонденть Императорской Академи наукъ тайный 
совфтникъ Евгеній Ивановичь Ламанск!й, почетный членъ Им- 
ператорской Академи наукъ Николай Өедоровичъ Здекауеръ, 
дфиствительный статскій совЪтникъ Михаиль Петровичъ Ооло- 
вьевъ, преподаватель высшихъ женскихъ курсовъ, приватъ- 
доцентъ Өедоръ Дмитріевичъ Батюшковъ, библіотекарь Hune- 
раторской Публичной библіотеки Эрнстъ Львовичь Радловъ и 
докторъ русской истори Николай Петровичъ Лихачевъ. 
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(Bulletin do l'Académio Impériale des Sciences de St-Pétersbourg. 
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Variations séculaires de l’orbite de la comète 1862 III 
| et de ses orbites dérivées. 


Par Th. Brödiichino. 


(Présenté lo 30 août 1895). 


Pour expliquer la dispersion des noeuds et la variété des inclinaisons 
dans l’essaiın des Perséides, conformément à mes considérations théoriques, 
il devient nécessaire d'évaluer la différence dans les valeurs des variations 
séculaires de l'orbite génératrice et des orbites des météores provenant de 
la comète. 

Dans notre cas, le rôle principal et prépondérant jouent les actions pro- 
duites par Jupiter, et par conséquent il suffit de se restreindre à ces pertur- 
bations. Dans les calculs qui vout suivre je me suis servi des formules et des 
tables de M. Hill, exposées dans son Mémoire connu !). | 


I. 


{ 


Dans la Note présente, j’expose les vatiations séculaires produites par 
Jupiter dans l'orbite génératrice; les perturbations des orbites dérivées 
seront données dans mes Notes à suivre. 

En partageant la circonférence de l'orbite par rapport à l'anomalie 
excentrique, il a fallu prendre un nombre considérable de ces parties, vu la 
grandeur de l’excentricité et de l'inclinaison. Pour les petites planètes il 
suffit de partager la circonférence en 12 parties, dans plusieurs cas en 8, 
et quelquefois en 4 parties, — pour obtenir des résultats trés exacts. 

Pour notre cométe la distance au Soleil monte (à l'aphélie) à 49 unités, 
et l'on obtient pour plusieurs expressions des valeurs incommodes, par leur 
grandeur, pour l'exactitude du calcul, et la marche des perturbations devi- 
ent irregulière avec la variation des distances de la comète à Jupiter. 

J'ai partagé la circonférence en 36 parties, de 10? à 10?, et avec cela 
méme il s'est montré que vers le lieu de la distance minimum entre les deux 
orbites, les valeurs des perturbations varient à grands sauts. Des sauts pa- 


1) О. W. Hill, On Gauss’s method of computing sccular perturbations. 
Физ.-Мат. стр. 173. I 
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pareils se manifestent aussi, dans la marche du calcul, dans les quantités 
intermédiaires respectives. | 

Par cette raison les semmes des valeurs de rang pair et impair ne peu- 
vent pas être exactement égales entre elles, et ce criterium très commode 
de l'exactitude du calcul devient approximatif. 

Pour notre but on n’a pas besoin des résultats tout à fait exacts, et nous 
pourrions presque nous contenter de l’ordre de grandeur des variations. 

On pourrait atteindre une exactitude plus grande en partageant la cir- 
conférence, en voisinage du lieu critique, en arcs plus petits, p. ex. de 2 à 2 
degrés. Dans les autres parties de la circonférence où la marche des valeurs 
est plus regulière, on peut remplir convenablement ces intervalles à l’aide 
de l'interpolation. Alors le criterium regagnera son efficacité. 

Dans nos calculs on obtient les sommes suivantes des valeurs de rang 
pair et impair: 

| A p. G+ а" G'+ а" 
pair 16604.08 347068.5 16303.0 301.6 
imp. 16604.09 347068.9 16301.5 303.2 


N P Q Л J 
pair 21.28 0.014 0.489 341.5 92.43 
imp. 22.96 0.018 - 0.714 348.2 102.44 

Ja № So Wo 
pair — 7.63 —1796 — 210 0.115 
imp. — 6.52 — 20.82 — 2.91 0.364 

U Wo сов м Wo sin u 


pair — 6.666 -1- 0.226 —+- 0.322 
imp. — 5.729 + 0.476 -1- 0.363 


Les éléments de la cométe 1862 III et de Jupiter pour l'époque 1850.0 
sont: 


Cométe: Jupiter: 

n — 104587209 n' — 109256.648 

e — 0.9612708 e = 0.0482519 

vx = 844?40'23" т == ]11?54'58" 

i — 118 3433 d = 11841 

О = 137 2550 О’ = 98 5617 

© = 152 4527 в = 272 5841 
log. а = 1.395423 Jop o = 0.7162371 


^ et т sont les mouvements moyens annuels, l'année julienne étant 
l'unité. | 
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La masse de Jupiter т’ = 0.000954928. 
Pour les valeurs auxiliaires dependant des &l&ments des deux orbites 


on trouve: 


I = 112°32’49” 
П = 331 5226 
Il' = 54 4954 


En écrivant: 


a = a? cos? ꝙ 


К = 0725/44" 10р. k = 9.8167359 
K'— 226 4519 log. Е = 9.9277664 
C — 0.0630236 


a’ f o e ^g 
т= —е sin J. sin Л gaz Of. 


В = віп? Т == а'*віпф.созф cosI q= ka 
y=kae À — = sinp-cosp-sinI v—ate 
d=] a" cosg sin p= 2kae' dh =k a’ cos p 


p = а cos? o". sin J. cos I 


nous avons 


log. a = 1.4314618 
log. B = 9.9309356 
log. y = 9.2164874 
log. à = 1.0613674 


log. р = 9.5852010, 


log. x = 7.6431954, log. t = 0.5329730 
log. 1 = 9.6991801, с = 27.0691250 
log. À = 8.6856239 vs 1.3061366 


log. р = 9.5175174 log.m'-ncoso = 0.4397143 
log. ф == 0.6434973 log.m' пзесф = 1.5591411 


Soit encore U = — сов v. R, + (r:a cos? ф + 1) sin v. 8. 
Les résultats des calculs sont compris dans les tableaux suivants. 
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100 
110 
120 
130 
140 
150 
160 
170 
180 
190 
200 
210 
220 
230 
240 
250 
260 
270 
280 
290 
300 
310 
320 
330 
340 
350 
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0 0 


63 
102 
124 
137 
146 
152 
157 
160 
164 
166 


168 
170 


172 
174 
175 
177 
178 
180 
181 
182 
184 
185 
187 


189 


191 
193 
195 
199 
202 
207 
213 
222 
235 
257 


296 


48 
53 
39 
46 
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56 


. logr 
9.9834648 
0.1224251 
0.3808559 
0.6194803 
0.8164107 
0.9776121 
1.1108985 
1.2222947 
1.3161119 


. 1.3954206 
1.4624687 


1.5188776 
1.5658745 
1.6043762 
1.6350701 
1.6584667 
1.6749335 
1.6847179 
1.6879639 
1.6847179 
1.6749335 
1.6584667 
1.6350701 
1.6043762 
1.5658745 
1.5188776 
1.4624687 
1.3954266 
1.3161119 
1.2222947 
1.1108985 
0.9776121 
0.8164107 
0.6194803 
0.3808559 
0.1224251 


A 


28.31274 
29.01612 
32.66389 
43.61773 
68.39664 


114.6536 
189.9266 
300.3345 
449.3765 
636.9934 
859.0388 
1107.213 
1869.508 
1681.088 
1875.611 
2086.702 
2249.543 
2352.326 
2387.464 
2352.331 
2249.555 
2086.719 
1875.633 
1631.113 
1369.533 
1107.245 
859.0721 
637.0272 
449.4097 
300.3662 
189.9558 
114.6795 


68.418535 
43.63461 
32.67544 
29.02199 


log B 
0.7428068 
0.8039045 
0.7304700 
0.8683082 
1.1911567 
1.4400346 
1.6272603 
1.7741775 
1.8930040 
1.9909129 
2.0723931 
2.1404197 


. 2.1970470 


2.2437381 
2.2815507 
2.3112573 
2.3334174 


.2.3484174 


2.3565123 
2.3578316 
2.3523970 
2.3401182 
2.3207910 
2.2940764 | 
2.2594853 
2.2163279 
2.1636572 
2.1001663 
2.0240208 
1.9325826 
1.8218865 
1.6856019 
1.5127046 
1.2815062 
0.9442391 
0.5735720 


€ 

326? 5'25' 
300 55 23 
263 46 9 
201 45 45 
171 33 38 
159 42 20 
153 34 25 
149 46 21 
147 815 
145 10 4 
143 36 48 
142 20 3 
141 14 45 
140 17 36 
139 26 23 
138 39 26 
137 55 36 
137 13 54 
136 33 33 
135 53 51 
135 14 10 
134 33 50 
13352 9 
133 8 20 
132 21 24 
131 30 8 
130 32 53 
129 27 21 
128 10 3 
126 35 34 
124 34 33 
121 49 28 
117 42 2 
110 27 28 
93 123 

27 10 40 
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3 


— 83?561' 13" 


81 40 47 
85 23 0 
85 34 14 
81 19 29 


80 015 


81 32 47 
83 32 32 
85 8 2 
86 15 55 
87 9252 
87 85 21 
87 58 0 
88 13 50 
88 24 43 
88 31 50 
88 36 8 
88 37 48 
88 37 12 
88 34 6 
88 28 15 
88 19 0 
88 510 
87 44 58 
87 15 25 
86 31 2 
85 22 37 
83 32 25 
80 24 50 
7442 3 
63 16 53 


— 38 16 10 
-- 6 
— 99 21 36 


] 32 


76 26 55 


— 87 35 49 


G 


27.18938 
27.54552 
31.75370 
42.33126 
64.67111 


107.6066 
179.9435 
288.0660 
435.3442 
621.5649 
842.4730 
1089.694 
1351.164 
1612.030 
1855.909 
2066.411 
2228.710 
2330.983 
2365.632 
2330.031 
2226.799 
2063.512 
1851.977 
1607.006 
1344.972 
1082.224 
833.5829 
611.0722 
423.0056 
273.5711 
162.9346 


87.95971 


44.71327 
32.32811 
30.10609 
28.53100 


DR LA COMPTE 1862 III RT DE SES ORBITES DÉRIVÉES. 


G' 


1.08074 
1.45449 
0.90954 
1.23252 
3.66386 
6.99160 
9.9325 
12.2214 
13.9876 
15.3851 
16.5249 
17.482 
18.304 
19.021 
19.669 
20.261 
20.798 
21.318 
21.799 
22.270 
22.726 
23.174 
23.628 
24.081 
24.530 
24.994 
25.4631 


25.9305 


26.3800 
26.7730 
27.0009 
26.70242 
23.69150 
11.29891 
2.56919 
0.44258 


18* 


256 


g" 


0.02039 


0.04691 
0.06236 
0.00909 
0.00136 
0.00757 
0.0124 
0.0159 
0.0182 
0.0201 
0.0280 
0.026 
0.028 
0.026 
0.029 
0.034 
0.028 
0.037 
0.031 
0.033 
0.033 
1.030 
0.035 
0.038 
0.032 
0.035 
0.0382 
0.0386 
0.0390 
0.0407 
0.0427 
0.04561 
0.04949 
0.05531 
0.06290 
0.01458 


256 


0 
11?36'19" 
13 29 22 
10 357 
9 51 37 
13 46 20 
14 46 31 
13 35 47 
11 53 39 
10 1957 

9 327 
8 323 
7 1655 
6 41 20 
6 1425 
5 5448 
5 4115 
5 3250 
5 29 33 
5 3045 
5 36 52 
5 48 8 
6 614 
6 29 25 
7 213 
7 45 59 
8 44 50 
10 423 
11 5347 
14 2818 
18 1435 
24 219 
83 27 24 
46 4429 
36 18 30 
17 1048 
7 1614 


log Я 
0.0134898 
0.0182877 
0.0101248 
0.0097127 
0.0190729 


0.0219971 . 


0.0185826 
0.0141772 
0.0106725 
0.0081869 
0.0064693 
0.0052809 
0.0044531 
0.0038743 
0.0034780 
0.0032168 
0.0030598 
0.0029996 
0.0030215 
0.0031346 
0.0033482 
0.0036861 
0.0041918 
0.0049804 
0.0060100 
0.0076326 
0.0101378 
0.0141826 
0.0210891 
0.0333114 
0.0597702 
0.1206790 
0.2576714 
0.1444041 
0.0299044 
0.0052643 


Зиз.-Мат. erp. 178, 


log & 
0.2909471 
0.2973105 
0.2864787 
0.2859305 
0.2983509 
0.3022234 
0.2977013 
0.2918594 
0.2872059 
0.2839021 
0.2816176 
0.2800363 


0.2789345 


0.2781637 
0.2776359 
0.2772880 
0.2770789 
0.2769987 
0.2770278 
0.2771784 
0.2774631 
0.2779130 
0.2785865 
0.2795696 
0.2810065 
0.2831650 
0.2864953 
0.2918665 
0.3010212 
0.3178305 
0.3519132 
0.4307946 
0.6031056 
0.4611248 
0.8126759 
0.2800142 


TL BRÉDIKEINE, VARIATIONS SÉCULAIRES DE L'ORBITE 


log R 
0.1962679 
0.2034162 
0.1912458 
0.1906302 
0.2045847 
0.2089329 
0.2038551 
0.1972929 
0.1920636 
0.1883501 
0.1857818 
0.1840037 
0.1827646 
0.1818978 
0.1813043 
0.180913] 
0.1806779 
0.1805877 
0.1806205 
0.1807899 
0.1811100 
0.1816160 
0.1823735 
0.1834789 
0.1850947 
0.1875214 
0.1912651 
0.1973008 
0.2075832 
0.2264453 
0.2646178 
0.3525718 
0.54262306 
0.3862363 
0.2206635 
0.1839789 


log N 
9.223758 
9.497379 
9.913293 
0.203968 
0.331241 
0.324843 
0.253057 
0.164919 
0.080046 
0.004216 
9.938481 
9.882490 
9.835553 
9.796983 
9.766199 
9.742741 
9.726265 
9.716543 
9.713446 
9.716945 
9.727110 
9.744126 
9.768293 
9.800067 
9.840100 
9.889317 
9.948950 
0.021282 
0.109160 
0.218125 
0.358803 
0.554566 
0.809543 
0.513307 
9.967701 
9.462232 


log P 


6.645254 (—10) 


6.913110 
7.194479 
7.236389 
7.008153 
6.563327 
6.040426 
5.537746 
5.089550 
4.701117 
4.368963 
4.087896 
3.853053 
3.660387 
3.506708 
3.389581 
3.307226 
3.268449 
3.242568 
3.259388 
3.309199 
3.392812 
3.511592 
3.667581 
3.863659 
4.103820 
4.393377 
4.740909 
5.157409 
5.661686 
6.286462 
7.096343 
8.110814 


7.953787 . 


7.321255 


6.831168 (— 10) 
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log Q 


7.985300 (— 10) 


8.260005 
8.601892 


8.767843 
8.726106 


8.501907 
8.201746 
7.902696 
7.633259 
7.399065 
7.198695 
7.029179 
6.887601 
6.771501 
6.678940 
6.608430 
6.558884 
6.529584 
6.520114 
6.530367 
6.560533 
6.611128 
6.683022 
6.777519 
6.896471 
7.042503 
7.219181 
7.432463 
7.690357 
8.007435 
8.411294 
8.962629 
9.701249 
9.389221 
8.708804 


8.190672 (—10) 


DE LA COMPTE 1862 Ш ET DE SES ORBITES DÉRIVÉES. 


log V 


7.984887 (—10) 


8.259092 
8.600831 
8.767727 
8.725095 
8.501867 
8.201725 
7.902710 
7.633266 
7.399050 
7.198657 
7.029179 
6.887601 
6.771501 
6.678940 
6.608430 
6.558884 
6.529584 
6.520114 
6.530367 


6.560533 ` 


6.611128 
6.683022 
6.777619 
6.896471 
7.042508 
7.219181 
7.432488 
7.690285 
8.007364 
8.411165 
8.962360 
9.700697 
9.388339 
8.707681 


8.190388 (— 10) 


257 


log J, 
1.340588 
1.283628 
0.749973 
0.631156 
0.818054 
0.962211 
1.056096 
1.119908 
1.165741 
1.200312 
1.227492 
1.249570 
1.267995 
1.283684 
1.297511 
1.309890 
1.320894 
1.331333 
1.340799 
1.349917 
1.358620 
1.366998 
1.375348 
1.383547 
1.391528 
1.399628 
1.407654 
1.415440 
1.422712 
1.428790 
1.432082 
1.428889 
1.409753 
1.347153 
1.144769 
0.603312 


258 


log J, 
0.981279 
1.030104» 
0.736756n 
0.499914 
0.903887 
1.020234 
1.068830 
1.090662 
1.099406 
1.100737 
1.097306 
1.090450 
1.080877 
1.068969 
1.054934 
1.038862 
1.020793 
1.000699 
0.978492 
0.954017 
0.927009 
0.897029 
0.863372 
0.824914 
0.779731 
0.724547 
0.653251 
0.553206 
0.392196 
0.038079 
9.833982n 
0.482553 п 
0.790425” 
0.997263 л 
1.071629» 
9.988372. 
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log J, 
9.252088 
9.462116» 
9.937982» 
0.180544» 
0.339563» 
0.450240 
0.526331» 
0.574288» 
0.597122" 
0.595685» 
0.568978 
0.513676n 
0.422487n 
0.279044n 
0.037761n 
9.443735n 
9.677611 
0.048276 
0.206239 
0.284423 
0.315162 
0.311074 
0.278223 
0.220137 
0.140156 
0.043482 
9.940487 
9.849710 
9.795023 
9.789920 
9.823671 
9.870124 
9.904621 
9.908004 
9.859236 
9.713912 


log Р, 
0.188532 
0.436500 
0.427077n 
0.136581я 
0.056957 
0.679350 
0.974847 
1.175301 
1.326684 
1.446862 
1.544797 
1.625680 
1.692788 
1.748322 
1.793810 
1.830351 
1.858725 
1.879490 
1.893032 
1.899586 
1.899265 
1.892064 
1.877861 
1.856400 
1.827289 
1.789949 
1.748571 
1.687028 
1.618738 
1.536420 
1.436665 
1.31 1031 
1.159019 
0.952394 
0.642814 
9.932433 


TL BREDIKHINE, VARIATIONS SÉCULAIRES DE L’ORBITE 


log Р, 
9.103766 
9.454948 
9.213789 
8.797924я 
9.386451 
0.319626 
0.825383 
1.184475 
1.461777 
1.684654 
1.867555 
2.019148 
2.145037 
2.249055 
2.333889 
2.101486 
2.453227 
2.490098 
2.512765 
2.521614 
2.516796 
2.498232 
2.465608 
2.418343 
2.355569 
2.276028 
2.177978 
2.058996 
1.915679 
1.743105 
1.533868 
1.276045 
0.948496 
0.507234 
9.827131 
7.570301 


log К 
8.52892 
7.90849 
9.8001 0n 
0.15259n 
0.29874 
0.31042» 
0.247435 
0.162655 
0.07900» 
0.00372 
9.938175 
9.88230n 
9.835505 
9.79692n 
9.766129 
9.742655 
9.72616n 
9.71642n 
9.713325 
9.71692» 
9.72705n 
9.74414n 
9.76827n 
9.80003n 
9.84004n 
9.88925n 
9.94890n 
0.02119n 
0.10904n 
0.21796n 
0.35862n 
0.55314n 
0.73735n 
9.77129n 
9.54133n 
9.37033n 


log 50 
8.96284 
9.294083n 
9.34596n 
9.26198 
9.63022 
9.52427 
9.27277 
8.99564 
8.73480 
8.49969 
8.29667 
8.12057 
7.96848 
7.83885 
7.73239 
7.64345 
7.57978 
7.53148 
7.50515 
7.49136 
7.49136 
7.50515 
7.54407 
7.60206 
7.67210 
7.77085 
7.88081 
8.00000 
8.10380 
8.10380 
8.08991n 
9.40295n 
0.46422n 
0.37090n 
9.77262n 
8.16187» 


DE LA COMÈTE 1862 ПІ ЕТ DE SES ORBITES DÉRIVÉES. 


log Wo 

7.25527 

7.70757n 
8.53403n 
8.94890n 
9.06408n 
8.94841n 
8.72263n 
8.46982n 
8.22011n 
7.99564n 
7.77085n 
7.54407n 


. 7.30103n 


7.04139n 
6.69897n 
6.00000n 
6.30103 
6.60206 
6.77815 
6.90309 
6.95424 
6.95424 
7.00000 
7.04139 
7.11394 
7.14613 
7.25527 
7.39794 
7.63347 
7.94448 
8.37658 
8.96142 
9.71399 
9.35545 
8.58320 
7.90309 
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U 
— 0.0338 
— 0.3042 
— 0.6323 
— 0.3259 
— 0.1911 
— 0.5891 
— 0.8950 
— 0.9660 
— 0.9224 
— 0.8462 
— 0.7681 
— 0.7004 
— 0.6450 
— 0.6010 
— 0.5675 
— 0.5430 
— 0.5268 
— 0.5181 
— 0.5168 
— 0.5229 
— 0.5367 
— 0.5592 
— 0.5919 
— 0.6372 
— 0.6983 
— 0.7813 
— 0.8935 
— 1.0483 
— 1.2648 
— 1.5721 
— 1.9839 
— 2.1361 
+ 4.7042 
=+- 5.8592 
+ 1.2351 
+ 0.1256 


Wg.cosu 
— 0.0016 
+- 0.0041 
-4- 0.0085 
— 0.0115 
— 0.0407 
— 0.0433 
— 0.0306 
— 0.0190 
— 0.0115 
— 0.0072 
— 0.0045 
— 0.0027 
— 0.0016 
— 0.0009 
— 0.0004 
— 0.0001 
-+- 0.0002 
-4- 0.0004 
-4- 0.0005 
-t- 0.0007 
-4- 0.0008 
— 0.0008 
-4- 0.0009 
-4- 0.0010 
=+- 0.0012 
= 0.0013 
+- 0.0017 
+ 0.0025 
+- 0.0043 
-4- 0.0088 
—+ 0.0238 
=- 0.0909 


+ 0.5000 | 


=- 0.2000 


+ 0.0247 | 
+ 0.0001 ` 


259 


То. sin u 


+ 0.0008 
—+ 0.0030 
+ 0.0331 
+ 0.0882 
-+ 0.1085 
-+ 0.0775 
+- 0.0430 
-1- 0.0226 
+ 0.0119 
-+- 0.0068 
-4- 0.0038 
-+ 0.0022 
+ 0.0012 
+ 0.0006 
-=+ 0.0003 
=- 0.0001 
— 0.0001 
— 0.0002 
— 0.0003 
— 0.0003 
— 0.0004 
— 0.0004 
— 0.0004 
—- 0.0004 
— 0.0004 
— 0.0004 
— 0.0004 
— 0.0005 
— 0.0006 
— 0.0007 
-4- 0.0000 
-+ 0.0100 
+ 0.1338 
-+ 0.1068 
=- 0.0293 
— 0.0080 
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Les tableaux ci-dessus exposés mènent aux variations annuelles (année 
julienne) des éléments: 


80 = 4-077534, 3 = +07062, dr = -+ 00690. 


Pour Ae on obtient la valeur approchée -+ 0.0000003. 

Ainsi, les variations de Q et de ¢ sont du même ordre. Dans 4800 ans 
le noeud avance de 1°. En ajoutant l’action de Saturne, qui ne sera tout 
au plus que de 0.2, on aura le déplacement direct du noeud égal à 1° dans 
3800 ans. Le signe de la variation de l'inclinaison montre un accroissement 
séculaire de l'angle obtus de cette inclinaison. 


ae 
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(Bulletin de l'Académie Impériale des Sciences de St.-Pétersbourg. 
1896. Octobre. T. III, X 3.) 








Kparkilk отчетъ o путешествіи Д. Клеменца 
по Монголіи sa 1894 годъ. 


(Доложено въ засћданіи историко-Филологическаго отдЪлонія 7 декабря 1894). 


Прибывъ 16-го cero сентября въ Ургу, сифшу сообщить краткїл cseh- 
ku o xoxb и результатахъ работъ текущаго года. ` 

21-ro akut л выфхаль на китайскихъ почтовыхъ въ Ургу. Путь 
этотъ, какъ и раньше, я старался про®хать возможно CKopbe; HO тощіе BO 
время весенней голодовки монгольскіе кони, отвыкшіе отъ возки китайскихъ 
экипажей, дотащили насъ только къ 24-My въ Ургу. ЗдБсь, благодаря ro- 
степримству нашего генсральнаго консула, было уже заготовлено для 
Hach помБщеюше и мы съ полнымъ удобствомь дождались прихода нашихъ 
верблюдовъ, панятыхъ на Хара-голБ y ургинскаго чиновника Собдо-Зай- 
сана, доканчивая наше спаряжеше. 

4-го мал экспедищл выступила въ слВдующемъ составЁ: я съ женою, 
двое моихъ рабочихъ, кяхтинскихь мфщать Богодасва и Паквасина, и 
присоединивнийся на свой счетъ къ экспедиціи купеческій сыпъ И. À. Lym- 
пиковъ сьзапаснымъ унтеръ-офицеромъ Протоноповымъ, уже участво- 
вавшимъ въ третьей экспедищи Пржевальскаго и въ 'Гибетской экспеди- 
nig полковника ПБ вцова. 

Желал избЪжать странствовашя по Уллсутайско-Ургинскому тракту, 
весьма пе интересному въ археологическом отношенія и знакомому BCEMB 
участникамъ Орхонской экспедиціи, я направился по правому берегу Толы, 
разсчитываял потомъ пройти новой дорогой, степью, на Угэй-норъ. 

Несмотря на май, погода стояла крайне холодная, почки па тальпикахъ 
еще не развертывались, черемуха только начинала развиватьсл, почки NO- 
3CACHBAH, но листъ нигд$ еще ие развертывалхся. Всю дорогу, вилоть AO 
Хуре-наванъ-церенъ-гуна, откуда Тола заворачиваетъ къ сБверо-западу, 
пасъ пресл$довали сиБжныя бури, а на глухихъ протокахъ Толы лежахлъ He- 
тропутый ледъ, свободно лыдерживавшій тяжесть человЁка. Въ геологи- 
ческомъ отношеши м®стпость эта крайне однообразна: полное преобладаше 
метаморфическихь сланцевь сь CB—IO3 простирашемъ; о ифкоторыхъ 


особенностяхъ MBCTHOCTH въ геологическомъ отношеши я нахожу неум$ст- 
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пымъ здВеь pacnpocTpalUTTbCA, такъ какъ это — второстепениая задача моей 
экспедиціи. 

Въ общемъ можно считать phky Толу за местность очень богатую na- 
млтниками. Уже 6-го мал, верстахъ въ 5 отъ горы Хунделенъ, на л®вомъ 
берегу Толы, мы BCTDÉTHAH остатки каюготъ, сооружешл, состоящаго изъ 
землянаго вала и высокой земляной пхатФормы въ серединБ. На этой naar- 
Форм? нашелъ я ABB издомашныл плиты — одна изъ нихъ очевидио съ раз- 
рушенной тукюэсской могилы, другая съ остатками изображенія какого-то 
будлйскаго бурхапа — видны скрещенпыл ноги, часть головы и благо- 
‚ словллющал правая рука. Mbcrupie жители пазываютъ эти развалины Хи- 
татъ-хуре. Керексуры и отлФльныя маленыяя камепныл могилы попада- 
лись нерфдко; но первый сколько нибудь значительный могяльникъ. bCTpT- 
THACH верстахь въ 75 отъ Yprg, въ иЪстности Хурай-ама. ЗдЪсь въ mapo- 
кой поперечной долин встрВтили мы 17 камепныхъ могилъ а, въ сторон? 
отъ HHX'b, тукюэсскую могилу съ каменной бабой, по совершенно разрушен- 
ной. Oro было 9-го мая; дальше въ течеши полудневиаго перехода NOUA- 
лось намъ 50 керексуровъ, расположенныхъ въ трехъ группахъ или MO- 
гильникахъ. На слёдуюций день, 10-го мая, верстахъ въ 90 отъ Урги, на 
высокомъ берегу Толы, между долинами Шаназанз-ама и Джираланту- 
ама встрфтили мы снова большую, тукюэсскую могилу съ цБлой аллеей 
камней и обставленную съ юго-восточной стороны каменными бабами: 
всВхъ камней, со слЁдами обдЪлки, оказалось 10 штукъ. 

Jarbe до Наванъ-церенъ-гунъ-хуре намъ хотя и встрЪчалось не мало 
керексуровъ и каменныхъ могилъ, но перечислеше ихъ откладываю AO по- 
сылки дневника. 

C» Паванъ-церенъ-гуиъ-хуре начались злоключешя эксиедищи. Въ 
Хуреш заболфлъ рабочий, мопголъ; пришлось оставить его и устроить. Это 
было 11-го мая, а ночо съ 13-го ‘на 14-е nacb ограбили. Мои личныя 
потери были пе велики, по OAND изъ моихъ рабочихъ, Богодасвъ, лишился 
платья и дорожныхъ вещей, такъ что MUL пришлось одфвать и обувать Cro, 
а, что всего чувствителые, — мы лишились лучшаго верблюда и лошади. 
Часть вещей была впослћдствіи найдена въ Yprb старашями консульства 
и китайской полицін, по лишене верблюда и лошади пеизбЇжно должно 
было CTECHUTS экспедицио и сократить наши разъБзды въ сторону. 

Or» Толы поворотили мы прямо на западъ широкой, сухой и безводной 
долиной Цилинъ-ама — ми хотЁлось прямо пройти боковымъ трактомъ 
на Угәй-норъ, но местные жители увБряли меня— и л убЕдился въ справед- 
ливости этого BHOCKBACTBIH—, что боковые тракты BCL выходятъ па боль- 
шой, ue доходл до Угэй-нора. Мы прошли степью на станцію Чинз- Тологюй. 


Па этомъ пути, какъ я уже писаль раньше, повредиль я себ; пог > она 
Мот.-Фил. orp. 50. 2 
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задержала меня на три дня на Угәй-нор®; no потомъ, благодаря ли vis me- 
dicatrix naturae или старашямъ мопгольскихъ костоправовъ, 27-го мая, я 
могь уже спова Фхать верхомъ. 

Не могу не сказать двухъ словъ о мопгольскихъ костоправахъ. Меня 
удивило, что BCE опи, Gert всякаго предварительнаго соглашенія между 
собой, поставили одинаковый діагпозъ: вывиха пе нашелъ HH одинъ, BCE 
утверждали только, что y менл ушибъ, «порвано мясо» и сухая жила пе па 
м®ст® (хурай сурбусунъ). Пользовали они меня всЁ исключительно масса- 
жемъ и прикладывашемъ компрессовъ изъ холоднаго чая съ солью. Я охотно 
о давалъ HMB себя въ распоряженіе, такъ какъ массажъ, по моимъ сообра- 
жепіямъ, могъ быть только полезенъ, а чай копечно He могъ принести HH 
пользы, ни вреда. Дорога отъ Чинъ-Тологой до Угәй-пора, благодаря 60- 
bag, мбшавшей д®лать что либо, была не изъ нріятныхъ. Я былъ очень 
радъ TOMY, что такой случай произошель уже въ MECTUOCTH, осмотрЕнной 
рапће, и л, все равно, постарался бы ее пройти поскорфе. 

Паходка писаниыхъ краскою рупическихъ падинсей па верхпемъ Хойту- 
Tamuph обязывала меня прослЕдить эту рёку. Молчаше M. D. ПЁвцова 
объ археологических ь памятникахъ въ этой M'ÉCTHOCTH не могло служить 
порукою, что ихъ HbTb, такъ какъ этотъ путешественникъ по Монгоми, да 
и BCb остальные, кром Б гг. Потанина, Адріанова и Дубровы, упоми- 
нають о пихъ крайне pLako. Конечно, покойный пашъ сотоварищъ Николай 
Михайловичь Ядринцевть, какъ путешественникъ-археологъ, въ этоть 
счеть не HACTE. | | 

Ha Хойту-ТамирБ обращаютъ Ha себя внимаше городища, подобныя 
Талджинз-чоло между Орхономъ и Бургултаемъ. Ихъ четыре. Одно нахо- 
дится верстахъ въ 50 отъ Талджинъ-чоло, другія три BCL вм®ст® въ одной 
долинЪ, верстахь въ 40-ка. Это — громадные квадратные валы съ нлоскою 
насыпью въ середип замкнутаго пространства. СлЁдовъ кириичной кладки, 
черепицы, обожженной глины пе видно нигдф. Јќакихь либо опорпыхъ 
нунктовъ для опредфлешя эпохи сооружешя здБсь гораздо меньше, нежели 
па Талджинз-чоло, à ихъ и тамъ пе много. Не будучи пи знатокомъ 
истори Азіи, HH оріенталистомъ, я не считаю себя BnpaBb дБлать Kaki 
либо гипотезы; но Факты сами по себЪ говорятъ, что въ этомъ углу, 
между Орхономъ и Тамирами, съ давнихъ поръ сосредоточивались массы 
народа, и народа кочевого или полукочевого. 'Гакіе тБено населенные пункты 
несовм$стимы съ пормальными условілми кочевой жизни. Уйгурскій Kapa- 
корумъ и монгольскій Каракорумъ были вызваны къ жизни народами, уже 
разбогагбвшими orb удачныхь войнъ, вкусившими отъ верхушекъ куль- 
туры. Эти же сооружешя, должно быть, служили для сосредоточенія войскъ BO 


время столкновешй восточной Monroain съ западной. Въ этомъ смысл 
Ист.-Фил. стр. 51. 3 
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"Галджинъ-чоло и четыре 'Гамирскихъ городища построены на удачныхъ 
мЕстахъ: они закрываютъ открытыя и илодородныя долины обоихъ Tama- 
ровъ и Орхона отъ настунлешя непріятели съ сЕверовостока. | 

Кром$ каменныхъ могихь na Хойту-Тамир® встрБтились три тукюэс- 
скихъ, съ узорными плитами, Cb каменными бабами; между постВдними 34- 
служиваетъ вниманія истукапъ съ посохомъ въ рукахъ. Раньше такихъ 
mab ни въ Монгоми, ни въ Сибири встрБчать не случалось. Я уже сооб- 
щалъ, что въ нынфшнемъ году CHATS наднись на утес Тахуръ-чоло, до 
которой не могъ добраться въ прошломъ году за недостаткомъ HOAD- 
емныхъ приспособлепій. Эта надпись — единственная, которую при- 
шлось снять въ текущемъ году. Въ остальныхъ случаяхъ BCE св'Бдфнія o 
«Бичикте-чоло» по n0BBpKb не оправдывались. 

Beperaxt въ 30, выше Тахуръ-чоло, пройдя довольно обширное noce- 
леше Сандынг- Ванә- Гунә-туре, мы покинули большой Уллсутайскїй тракть, 
имфя въ виду вывершить Хайту-Тамиръ и перейти тамъ черезъ Хангай. 
ЗдЪсь каждый нашъ шагъ представллхъ новость для топографін Хангая. 
М®стность эта нанесена на карту у М. D. ПЕвцова по распроснымъ cBf- 
ДЇїнїлмъ и потому, весьма естественно, не можетъ отличаться такою полно- 
тою и точностью па карт, какую мы привыкли видБть въ маршрутахъ 
этого путешественника. Выше Сандыбъ-Ванъ-Гунъ-хуре, Хойту-Тамиръ 
слагается изъ трехъ рЕчекъ — Дондо- Тамирь, Цазанг-лоло и Чулутей-бу- 
лукз. Мы шли no Дондо-Тамиру въ виду покрытыхъ сићгомъ Хангайскихъ 
гольцовъ. Я дБлалъ экскурсія по сторонамъ въ боковыя долины и пади и 
имБлъ случай наблюдать здесь громадное развитіе потоковъ базальта; HO 
верхиїя точки нагорья состояли не изъ лавы, а изъ метаморфическихъ 
сланцевъ, см®иившихъ слюдистый гнейссъ. Преобладаеть эта порода отъ 
Сандыбъ-Ванъ-Гупъ-хуре до раздћленія Дондо-Тамира на AB вершины — 
Дондо-Тамиръ и Замаинъ-чоло; въ вершит nocrbausro проходить дорога 
_ черезъ`Замаинъ-дабанъ на южный склонъ Хангая. Перевалъ представллетъ 
обширное высокое плоскогорье, съ котораго берутъ начало притоки Ологоя 
(Наринъ-голо) и Байдарика. Я пе вычислялъ своихъ барометрическихъ па- 
блюдешй, HO, по растительности, исключительно алыийской, no обилию ста- 
paro сҥБга на вершинахъ, полагаю, что исревалъ не мене BIL тыслчъ Футовъ. 
За переваломъ мы спустились въ Ухюгынъ-голъ (это назваше р$кя, вБ- 
роятно, и дало поводъ назвать горы въ этой MECTHOCTH Укэкъ-дабанъ). На 
этой рЕчкБ начали попадаться намъ керексуры и каменныя могилы. Они 
довели пасъ до Далай-унз-туре, находящейся верстахь въ 8 отъ почтовой 
стапціи Ологой па тракті Саирг-усу- Улясутай. 

Отсюда я сдЕлалъ пофздку на золотые пріиски, разработываемые, тай- 


KOM'b OT'b властей, монголами. Розсыпи очень MeJKH и HOCATE па себ pct 
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признаки повБйшихъ р®чныхъ отложеній. Я собралъ эдВсь коллекціи rop- 
ныхъ породъ, образцы отложепій въ розсыпи и прїобр®Ълъ 30 доль золота, 
которос и буду им%ть честь представить, при свидћтельстві консула, въ 
Импкрлтогскую Академію Паукъ. О розсышяхь этихъ будетъ подробно 
сказано въ отчет; теперь же замЪчу, что несмотря па педостатокъ воды 
и строевого хВса, несмотря нато, что площади золотопосныя не отличаются 
обширностью, розсыши эти могли бы служить хорошимъ подспорьемъ для 
разорениаго поборами паселепія Далайгуповскаго хошуна. Н$которыя 
простыя усовершенствованія, въ род введешя ручныхъ вашгердовъ, TAB 
можно сибирскихъ американокъ, даже просто хорошихъ каилъ и лопатъ, 
много облегчили бы работу золотопромышленниковъ, но всему мБшаетъ 
офФиціальный взгллдъ на горныя работы, какъ на bro преступное. 30- 
лото все почти скупаетсл китайскими купцами, вымфнивается на товаръ и 
съВветпые припасы, которые опи же и доставляютъ работающимъ въ без- 
людныхъ горахъ монголамъ. | 

Cr Ологол я прошелъ на станцію Байдарикъ, разсчитывая спуститься 
BK по рк} до того mbera, Tab г. ПЪвцовъ нашехъ развалины какого- 
TO китайскаго города. Идти внизъ по берегамъ Байдарика оказалось невоз- 
можнымъ, благодаря приторамъ и утесамъ, обрамляющимъ Pbky. Нашелся 
вожакъ, который взялся обвести насъ стороною къ казеннымъ пашнямъ на 
Байларик?, около которыхъ, какъ я зналь изъ книги г. Пфвцова, и дол- 
женъ находитьсл разрушенный городъ. Путь былъ кружный, но, зато, про- 
легалъ по совершенно неизв$стной MÉCTHOCTA и давалъ MHL возможность про- 
слЪдить постепенный склонъ Хангал и убЁдиться по могиламъ, пасколько было 
велико паселеше въ древности въ мЪфстахъ, удаленныхъь отъ болыцихъ рЪкъ. 

Местность между Байдарикомъ и Ологоемъ, особепно къ югу отъ nep- 
ваго притока, Ута, представляет-ь сухую горную страну, весьма скудно оро- 
наемую. BALCH въ этомъ междурЪчьи населете очень phakoe и керексуровъ 
очень немного, дорогъ почти не существуеть; по китайскихъ торговцевъ 
шпырлет» пе мало. Причина же заклочаетел въ томъ, что здЋеь южные склоны 
Хаигая по вебмъ признакамъ должны быть чрезвычайно богаты золотомъ. 
По берегу Байдарика видпы слЁды золотопромывпыхъ работъ. Между 
Гайдарикомъ и Паринъ-голомъ, въ совершенно сухой, беплодной мЪстности, 
мы встрЕтили степь, состолщую изъ обнажешй слоистаго охристаго кварца 
cb рБдкими прослойками слюдо-глинистаго сланца. Степь эта, иначе пе 
могу ее назвать, тянется версты на AB ch ChBepa па югъ и версть па 
пять съ востока па западъ. На BOCTOKB выходы кварца прикрыты новћй- 
шими отдоженями долины озеръ, T. е. того узкаго рукава Гоби, который 
лежитъ между Гобійскимъ Алтаемъ и Хангаемъ. 


Развалипы на Байдарик очень похожи па развалины Боро-хото на 
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Туннъ-голЁ: два квадрата, обнесенныхъ развалившеюся глиняною стЁною, 
съворотами въ южной, восточной и западной стЕнахъ и остатками Фунда- 
ментовъ зданій внутри. Зданія были вытянуты въ рядъ, улицами, nepech- 
каетъ ихъ широкій проспектъ съ ChBepa на югъ. Между остатками Фунда- 
мептовъ много черепковъ битой китайской посуды самоповйшихъ образ- 
цовъ. Mbere жители утверждаютъ, будто это—-развалипы craparo Yas- 
сутал; то же говорили опи и M. В. Пвцову, да и ир. ПоздиТћевъ, въ 
своемъ этюд: «Города сБверо-западной Монголіи», упоминаетъ, что Yas- 
сутай одно время былъ на БайдарикВ. Do вслкомъ случаБ, пикакого сход- 
ства между этими развалинами и боле древпими остатками посехепій, noiri: 
извстныхъ въ Монголи, піт. 

Съ Байдарика я прошелъ степью па Дзанхыпъ. Путь мой представ- 
ляетъ небольшую варьящю маршрута M. B. ПЗ вцова. 

Mub было необходимо пройти въ Улясутай, чтобы запастись при- 
пасами для дальгЬйшей экспедипін. Я выбралъ дорогу между Лзанхы- 
номъ (прямо вверхъ по Дзанхыну дороги ҥБтъ) и дорогою Г. Н. Потанина. 
Путь лежаль главнымъ образомъ по землямъ шабинаровъ Парвапчинъ- 
гегена. Сообщали ми, что по этой дорог$ встр$тятся бичикте-хомо-чоло. 
Хомо-чоло нашлись, HO безъ всякихъ бичиктъ. Въ геологическомъ отно- 
шеши MÉCTHOCTL интересна потому, что здфеь кое-гдЁ попадаются остатки 
новфйшихъ гобійскихъ отложешй. Шабинарское населеше крайне Obano. 
Очевидно, раззорилось опо благодаря тому, что не было своего управлешя 
за непоявленіемъ хубилгана. Теперь этотъ хубилганъ есть, сыпъ какого-то 
китайца; HO отецъ не соглашается отдать его въ распоряженіе ламъ 
дешевле, какъ за 30,000 лапъ, а пока деньги не выплачены, оъ держитъ 
перерожденца при себ. Я nb, ero въ УлясутаВ — это 12-rbruiñ 
мальчикъ, очепь откормленный и, по словамъ нашихъ соотечественниковъ, 
_ до нельзя избалованный и испорченный ребепокъ. Прежде онъ являлся къ 
русскимъ, играть съ дБтьми; HO послВдая много терп$ли отъ его грубости 
и русскіе теперь ero къ ce6b не пускаютъ. Я видфлъ этого мальчугана 
разгуливающимъ по улицамъ Улясутая верхомъ на спииВ какого-то 
ламы. ПЁшкомъ онъ не ходитъ, и это обычный способъ путешествия Его 
Перерожденства. Па этотъ случай при миф не было ФотограФическаго 
аппарата и я до сихъ пор» жалю, что не увТ:ковїчиль этой назидатель- 
пой сцены. 

О самомъ Уллсутаћ я пе стапу говорить здесь. Будущая экепедиціл Oy- 
детъ им®ть отправнымъ пунктомъ Улясутай и я познакомлюсь съ нимъ 
поливе. Я пробылъ въ mew три дня, сколько было необходимо для закупокъ, 
починки COpyH, ковки лошадей и T. п. 


Въ русско-монгольской торговл съ прошлаго года возникла новал 
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отрасль, которая обЪшдетъ сдЁлаться одною изъ главныхь, если только 
ДЪлу будетъ оказано надлежащее сохБястве. Cr прошлаго года Y лясутай- 
сме купцы стали вывозить въ Poccio овечью шерсть. Первый опытъ 
оказался удачпымъ, а ARMENIO въ CMPICIÉ вывоза мытой шерсти. Теперь куицы 
сдБлали запасы шерсти въ большемъ количеств, занллись очисткой и пере- 
мывкой ся на самодфлыьтыхъ снарлдахъ. Усердія и доброй воли у вихъ много, 
но ko noBoe — опи еще пе пріучились сортировать шерсть и промывные 
снаряды ихъ очень громоздки, неэкономны и несовершенны. На мовголь- 
скомъ coamrb шерсть отбфливается отлично и въ этомь отношеши можетъ 
не бояться копкурепщи. Л собралъ достаточно cbtatuiii объ этой отрасли 
торговли, какъ у русскихъ, такъ и у китайцевъ, и намБренъ изложить 
этоть вопросъ особо, такъ какъ онъ представляетъ значительный общий 
интересъ. ВмБсто торговли шкурами сурковъ, сбыть которыхъ He MO- 
жетъ значителыю расшириться (кромЪ того, кое-гд даже и въ Монголіи 
припимаются мфры противъ безпощаднаго истребленія этихъ полезныхъ 
животныхъ), KPOME убойнаго скота, имћющаго одинъ рынокъ — Иркутскъ, 
теперь выступзетъ на сцену новый продуктъ, обЪфщающай бохБе широкое 
распространеше. Онъ до CHXb поръ мало быль извЁстенъ на рынкахъ во 
первыхъ потому, что въ Роса смЕшивали монгольскую шерсть Cb киргиз- 
скою, гораздо болТе грубою, а во вторыхъ ес вывозили очень мало изъ Yan- 
сутая; изъ Цобдо пБсколько больше, но все-таки мало. Шерсть много те- 
рлла въ своихъ достоинствахъ, благодаря поздней стрижк$; въ третьихъ— 
У ллсутайскіе купцы — люди съ небольшими средствами и рискнуть затратой 
на новый продуктъ, съ цфлью введенія ero на рынокъ, не имфли возмож- 
ности. Китайцы давно уже закупаютъ монгольскую шерсть и сбываютъ ес 
въ Кукухото и Itaxrawb. НЪкоторые китайске торговцы прямо таки заку- 
паютъ шерсть, по заказамъ западно-европейскихъ Фирмъ. 

Hat, Улясутая я направилсл внизъ по pbukb Булняковъ (Улясутай на 
пашихъ картахъ) и потомъ no Дзанхыну. Верстахъ въ 30 отъ Улясутая 
я BCTDÉTAIE неболышя развалины довольно древней постройки изъ сланце- 
выхъ плить. О ней, сколько мн H3BECTHO, nurab не упоминается y pyc- 
скихъ изслфдователей: мВстные жители называли эти развалины — Хучинъ- 
сумэ и никаких, предашй о немъ пе знаютъ. Утверждаютъ только, будто 
развалины эти такими были съ незапамятныхъ временъ и только. По виду 
и устройству ok болыпе всего измюминалютъ пайденпыя мною и тоже пе- 
извфстныя до послЁдняго времени развалины на нижнемъ Орхон$. 

Улясутай и Дзапхынъ не оправдали моихъ надеждъ на обиліс apxeo- 
логическихъ памлтпиковъ; кромЁ двухъ-трехъ каменныхь могилъ и неболь- 
шого количества керексуровъ, здБсь ничего не найдено. Западный склонъ 


Хангая, оказывается, былъ гораздо менфе населенъ, нежели восточный. 
Ист.-Фил, orp. 55. 7 
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Съ Дзанхына я прошехь къ craskb Дзасакту-хана и, переваливъ черезъ 
Тайширъ, произвелъ развдки между ц®плми rop с®Ъвернаго и южнаго To- 
бійскаго Алтая. Самый южный пунктъ нашихъ странствованїй была ставка 
Джономъ (нын Юндукъ-бэйсы). Забираться южифе, въ Гоби, не входило въ 
мою программу, такъ какъ не было пикакихъ свЪд®нїй или памековъ, указы- 
вающихъ на вЪроятность найти тамъ цфиные археологическе памятники. 

МБетпость между Алтайскими хребтами представляеть широкую rop- 
ную долину, кое-гдЕ съ остатками размытыхъ горныхъ хребтовъ. Горы 
состоять изъ древнёйшихъ осадочныхъ и метаморфическихъ породъ съ пре- 
обладаніемъ восточно-западнаго простирашя и крутымъ падешемъ къ Ch- 
веру. Ha склонахъ горъ и въ долииВ мощно развиты новЪйшія отложенія. 
Къ востоку отъ хребта Тайширъ горы абсолютно безлсны, только на BO- 
сточной вЪтви Алтая, Арцы-Богдо, попадается, по словамъ мФетныхъ XH- 
телей, можжевельникъ (арцы-модо). Мёстность мало орошена: р$ки и рБчки, 
стекающія съ южнаго склона сЕвернаго Алтал, исчезаютъ нъ долипћ; Ko- 
лодцевъ также не много, но могло бы быть гораздо больше. Среди но- 
війшихъ отложешй преобладаютъ красныл плотныя глины: он прево- 
сходно задерживаютъ влагу, а Алтай, какъ ни бЪдепъ водою — весь 
запасъ сл отдаетъ долин®. Ключи и ручейки большею частью заросли коч- 
ками и покрыты зыбуномъ. Благодаря послЁднему, вфроятно и сохраняется 
въ ключахъ вода во время засухи. Зыбунъ, какъ мокрый компрессъ, при- 
крываетъ водные источники, уменьшаетъ нагрфваше почвы M задержи- 
ваетъ испареніе. Населеше здБсь p'hakoe, но ue 674806; главное занятіе — 
разведеніе верблюдовъ. Число послЁднихъ часто равняется числу овецъ. Ha- 
селеніе — чистокровные монголы-ханхайцы. У нихъ, какъ и у обитателей 
южной Гоби, одно только отлич1е въ костюм orb сЕверпыхъ собратій — 
бфлал, круглая, мерлушковая шапочка. Покрой ея такой-же, какъ на сБверЪ, 
только овчина бБлая, а не черная. 

Керексуры встрБчаются здБсь очень часто въ MÉCTAXE, rab по 
близости имБютел ручьи. Каменныхъ могилъ съ высокими вертикальными 
плитами нашелъ я между ставкой Дзасакту-хана и Арцы-Богдо mpu. Самый 
замфчательный археологичесяй памятникъ, встр?чениый мною здбеь—раз- 
валины города. Онъ находится верстахъ въ 50 orb Суджи па pbuh Ца- 
ганъ-голъ, виадающей въ рЕчку Легинъ-голь (Легь)*). Городь располо- 
жень на южномь склон холмовь на сЪверпомь берегу Цалигь-голь. Co- 
хранились остатки 8-ми зданій, разбросанныхъ по холмамъ. Здашя BCL очень 
пе велики, состолли по большей части изъ двухъ комнатъ; только въ OAUOMD 


*) Считаю нужнымъ замЪтить здБсь, что эта мфетность впервые осмотрЪиа мною. 
Раньше здЪсь не бывало путешественниковт, и потому на картахъ нанесена она довольно 


неудовхетворительно. 
Ист.-Фил. стр. 56. 8 
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пайдепы слБды 4-хъ отд®Ъленїй. Матеріаломъ для постройки служили глина, 
дикій камень и отчасти кирпичъ. Кирпичъ слабо обожженъ, по большей 
части квадратный, громадныхъ размфровъ, такъ что подобныхъ до CHX'b 
поръ пе всгрЪчалось ни въ однфхъ развалинахъ. Объ этомъ город ника- 
кихъ предашй HLTb, а называется онъ Эберхенъ-балгасунъ. M'ÉCTHOCTE эта 
одна изъ благопрятиБйшихъ для поселенія въ Гобійскомъ Алтаћ: кром® 
Цаганъ-гола масса ручьевъ стекаетъ въ эту рБчку съ хребта Ихи-Богдо. 
Теперь въ этихъ ручьяхъ заведены казешыя пашни Ламынъ-гегепа, къ 
хошуну котораго эта м®стность принадлежитъ. 

It» востоку я прошель по долигВ Алтал до того M'ÉCTA, rab съ хребтомъ 
Бага-Богдо сочлеплетсл xpeberp Арцы-Богдо, или до западпыхъ предВловъ 
Галбынъ-Гоби г. Пржевальскаго. Слово «сочленяется» употреблено мною 
здБсь неправильно. Арцы и Бага-богдо не составляютъ непрерывнаго 
хребта. Бага-богдо оканчивается высокимъ CKJOHOM'b на BOCTOKS, а съ юга 
подходить къ нему хребетъ Арцы-богдо. Между двумя хребтами высокая 
продольная долина. Упоминал о двухъ параллельныхъ почти хребтахъ Го- 
бїйскаго Алтая, я говорю такъ только для краткости, въ сущности же 
убБдилсл въ TOM, что весь Алтай состоитъ изъ ряда параллельныхъ греб- 
ней разной высоты, раздБленныхъ высокими долинами. Къ югу отъ той 
точки, гдВ къ Бага-богдо подходить съ юга Арцы-Богдо, разстилается степь 
Галбынъ-Гоби, уходящал далеко на востокъ. На этой степи певольно oôpa- 
щаетъ на себл внимаше уединенный, высокій утесъ Хатунз-сутулз (сБда- 
лище госпожи); эта Хатупъ, по словамъ преданіл, жена Чингисхана. Она, 
беременная, сопровождала мужа во время одного изъ походовъ его и здЪеь, 
въ степи, разрБшилась отъ бремени. Ha этомъ M'ÉCTÉ и выросъ громадный 
утесъ посл этого знаменательнаго событія. Takie одинокіе или вообще 
чБмъ либо замфтные утесы всегда привлекаютъ внимаше мопголовъ. На 
пихъ ставлтъ обоны, пишуть мани ит. д. Естественно было предположить, 
что тутъ скорБе всего ветр®тишь иптересную надпись, могилу или что-либо 
подобное. Оставивъ караванъ съ женой и однимъ рабочимъ, л сдЁлалъ поЁздку ` 
къ Хатунъ-сутулъ: Отъ нашей дороги она оказалась верстахъ въ 30, такъ 
что памъ потомъ стоило не мало труда догнать свой каравапъ. Утесъ OKA- 
залея изъ столбчатаго базальта; KPOMB большого тологол около него ока- 
зались три маленькихъ утеса; видъ съ него превосходный — весь Арцы- 
Богдо и три высокихъ пика восточи$е его (L'ypOyirs-cauxamp) и восточное 
продолжеше ихъ, вфролтно хребеть Хурхе, можно было разсмотрЪть OT- 
четливо; но кромЁ 10 керексуровъ y сБверозападнаго подножия утеса и 
обопа на вершин$ его, самые тщательные поиски не открыли ничего. 
Съемочные, эстампажные ипструменты и па 9TOTb разъ пегдВ было ny- 


CTHTb BL ХОДЪ. 
Ист.-Фил. orp. 57. 9 . 19 


270 | X. ЕЛЕМЕҤНЦЪ, 


Я пересБкъ Гобійскій Алтай съ сБвера на югъ по восточному отрогу 
Бага-Богдо и разсчитывалъ выйти на озеро Цаганъ-цегенъ-норъ, чтобы 
подпяться вверхъ по Аргуинъ-голу; но оказалось, что озеро существуеть 
только во время большихъ ливней, а отъ Аргуинъ-гола зд®сь одно сухое 
русло. Чтобы добраться сюда, памъ пришлось сдВлать 70 версть по сухой 
степи, прежде нежели мы достигли до перваго колодца, и веть 15 еще 
отъ него къ сфверу до Аргуипъ-гола, небольшой рЕчки, которая обозна- 
чена такою важною D'BKOIO на нашихъ картахъ. 

Съ Аргуинъ-гола я перешелъ на p. Гориду и слБдоваль по ней до Bep- 
шины. На этой р®к® много керексуровъ, что и заставило меня вниматель- 
нфе осмотр$ть ee. Съ Гориды л прошелъ на p. Шабарту-юлз. ЗдБеь oT- 
крылась третья составляющая PEIKH Аргуинъ-голъь — Mypuss-1043, но она 
соединяетсл съ Шабарту-толою въ дождливые годы. Ha вершип%Ъ Муринъ- 
гола, по сообщеніямъ монголовъ, есть писанный утесъ: это заставило меня 
прослБдить всю р®чку. Она чрезвычайно богата керексурами и каменными 
могилами; здБсь-же нашелъ я одну тукюэсскую могилу и ABL каменных? 
бабы. Что касаетсл до «писаннаго утеса», то на пемъ оказалось только 
мани по тибетски и въ монгольской транскрипціи; Съ Муринъ-гола мы 
прошли через, Гичикте-Уссанъ-дабапъ на Манти-булукъ, rah въ прошлом 
году спимали эстампажъ съ открытаго покойпымъ II. M. Ядринцевымъ 
камня, и оттуда въ ставку Саинъ-Понона. 

ВЕсти о писанномъ ками въ вершинћ Онгина дали Mirb поводъ сначала 
добраться Ao вершинъ этой р$чки, а потомъ перес®чь Хангай отъ Онгина 
до Туинъ-гола. ПоБздка по Хапгаю составила предметъ отдфльной летучей 
экскурси въ составЕ 4-хъ челов$къ. Она mirb дала миого матеріала длл 
выясненія распредЕленія новфйшихъ изверженныхъ породъ въ Xaurab. ji 
здфсь встрётилъ цфлый PANS озеръ въ наглухо замкнутой базальтовой ко- 
TIOBBHS, которую не прочь бы признать за старый кратеръ. Вообше, 
сопоставляя прошлогоднія и пынБшнія наблюденя, я прихожу къ заключе- 
нію, что въ южномъ Xaurab иБкогда была такая энергичная вулканическая 
дфятельность, которой до сихъ nop» не подозрЪфвали. Въ письм® orb 3-го 
сентября, NOAD свЕжимъ впечатлћніемъ только что оконченной экскурсін, я 
сообщалъ уже въ академію объ оленныхъ камияхъ, найденныхъ въ высокихъ 
долинахъ, и о керексурахъ. Доказывають же эти находки, что и самыя вы- 
сокія горы были населены. 

4-го сентября я отправился въ обратный путь черезъ отрогъ восточ- 
паго Хангал между Оягиномъ и Орхономъ. На Орхопъ я вышелъ въ 50 
верстахъ выше Эрдени-цзу и прошелъ къ нему кружнымъ путемъ чрезь 
монастырь Барунз-хуре. Идти no Орхону nocxb осмотра ero капитаномъ 


Щеголевымъ, Левинымъ n Дудинымь миф показалось пецїһлесоо браз- 
Иот.-Фил. стр. 58. 10 i 
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нымъ. Обиле каменныхъ MOTHIB въ долинЪ верхняго Орхона BEPOATHO было 
замВчено и ими; но, кажется, ими He былъ упомяпутъ интересный HAKTE на- 
хожденія выбитыхъ рисунковъ на плитахъ. Впрочемъ и A пашелъ только 
одинъ такой примЁръ: HA широкой плит$ выбиты грубыя изображеная ngs- 
шущихъ Фигуръ съ высоко поднятыми палицами въ правой рукБ. Лвал 
у вебхъ согнута въ локтВ и уперта въ бокъ. Сцены подобнаго характера 
весьма nepbako встрЕчаются на плитахъ минусинскихъ могилъ. 

Изъ Эрленя-цзу выћхалъ л 9-го септлбрл. Описывать эту м8етность, 
столь хорошо H3BBCTHYIO, нётъ надобности. Я прошелъ черезъ Кукшинъ- 
Орхонь па phuxy Tapany, которая въ пижисмъ течеши пазывастся Xapy- 
хой. Я разсчптываль, что поиски по этой pEKE займутъ y меня времени съ 
нед лю; но оказалось, что на ней дБлать нечего. Кром$ кое-какихъ kepek- 
суровъ здБсь ничего пайдепо не было. C» Тараны, по правому берегу Ko- 
торой идетъ гранитный хребетъ Хугунъ-Тараиа, л прошелъ прямымъ пу- 
темъ на хуре Чилинъ-дорджи. 'Такимъ образомъ теперь пространство, 
остававшееся на карт бВлымъ пятпомъ, достаточно заполнено: марш- 
руть покойнаго Ядринцева orb Бичикте-уланъ-хада къ Эрдени-цзу 
захватилъ это бЁлое пятно Bb южной его половин, мой прошлогодній 
маршрутъ съ Опгина па Бичикте-улаплъ-хада коспулсл восточной полосы, 
маршруть ныииняго года проложенъ по сБвсриой сторон. Orn Чилинъ- 
дорджи-хуре s прошехь на сЪфверо-востокъ, минуя станцию Чинъ-тологой, 
къ колодцу Моринъ-тологой на Улясутайскомъ трактВ. Зд®сь порес$къ л 
свой вессишй маршрутъ съ Толы па Чипъ-тологой. Narbe TyTb медлить 
было уже незачмь ил 16-го сситября быль в» Yprh. 

Консуль даль amp небольшое помТцепіс; съ 18 сентября мы водво- 
рились здБсь и прииллись за работу. 

Вт, общемъ результатБ археологическихъ паблюдешй нельзя пе при- 
знать довольно скудпыми. Самымъ иптереснымъ Фактомъ я считаю OTKDDI- 
rie развалинь поселешя за Алтаемт. Смутныя свфдфшя объ этихъ разва- 
линахъ имћютсл уже у Потанина; но Tams omb пріурочиваются къ Арцы- 
Богдо, тогда какъ па ДВлВ остатки эти находлтся между Ихи и Бага-Богдо. 
Можно сказать только, что теперь Хангай, Орхоцъ, Селенга съ притоками ` 
и местность, лежащая на cbsepb между бассейнами Селенги и Енисея, до- 
статочно пзучены въ археологическомь отношешя и детальное, носхВдую- 
щее изучеше прибавить къ нимъ немногое. Гобійскій Алтай также, можно 
считать доказаинымъ, населень былъ строителями керексуровъ; по здесь 
была сравнительно небольшая колошл этого народа. Одпимъ изъ главиЁй- 
шихъ центровъ ero былъ Хапгай. Сравнивая между собою керексуры и 
каменныя могилы, невольно приходишь къ тому выводу, что первые, какъ 


по числу, такъ и по разнообразию Формъ зд$сь преобладають всюду. Muo- 
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гочисдепность этяхъ кургановъ-керексуровъ, переходы отъ простой щебпе- 
вой кучу до замысловатыхъ, узорчатыхъ могилъ съ громадными щебне- 
выми конусами какъ бы указываютъ, что здБсь народъ этотъ жиль очень 
долго и выработать данную Форму погребальныхъ памятниковъ очень стара- 
тельно. Формы каменныхъ могиль несравненно одпообразиЪе и проще; 
здфеь wbrb мпогихъ типові, извфетныхь на Chnept, въ Сибири. Нин 
TYKIO3CCKLA могилы съ узорчатыми плитами и каменными бабами отличаются 
только тщательностью OTABIKH отъ простыхъ. Каменныя бабы зд®шнїл въ 
общемъ гораздо тщательнће отдБлапы, нежели сибирекїл. Приходить на 
мысль, такъ сказать, провизорная гипотеза, —каменпыя могилы, какъ типъ 
погребенія, были занесены сюда съ ChBepa и зд®сь получили дальнЪйшее 
развитіе, но только въ изв®стныхъ типахъ. Это, какъ мн кажется, BA- 
жется и съ тою мыслью, что родина первоначальной культуры турецкихъ 
историческихъ племепъ — страпа между истоками Чернаго Иртыша и cH- 
стемою Енисея. 

Посів тБхъ открытий и громадныхъ вкладовъ, которые сдбланы Имик- 
РАТОРСКОЙ Академей Наукъ въ исторію Тюркскихъ племенъ въ центральной 
Азіи, MHD кажется, нельзя уже отступаться отъ этой задачи. Пеобходимо 
добыть матеріалъ для истори культуры этихъ племенъ, необходимо OCKT- 
тить матеріазъ, добытый чтенісмъ надписей и раскопками. Я знаю, что 
теперь, когда BACT война между Китаемъ и Лпошей, моментъ для подият1л 
подобнаго вопроса довольно неблагопраятепъ; по изучеше керексуровъ и 
каменныхъ могилъ можеть быть съ успБхомъ начато и въ нашихъ 
nperbaaxe. При наличности обширнаго матеріала, добытаго въ Pocciu, 
WECKOABKO могиль, вскрытыхъ на Toxb, Хойту-ТамирЪ и Орхон®, выяс- 
нять многое. 

Побочные результаты экспедиціи текущаго года отчасти уже нам чены 
маршрутомъ. Знакомыя съ изслВдованями Монголіи лица замфтятъ, что я 
тщательно избфгалъ мъетностей, уже ранфе посфщенныхтъ путешествении- 
ками. Маршрутно-глазом?рная съемка велась въ 10-верстномь масштаб 
и Cb боковыми экскурсілми охватываеть рмонь около 24 тысячъь 
верстъ. Метеорологическя наблюдешя\ производились при помощи 2-хъ 
паръ термометровъ и одного термометра minimum (поехбдшй впрочем 
разбился дорогой). Давлеше воздуха опредфлялось при помощи апероида 
Гольдсмита, а послідній KOHTPOXAPOBAICA термо-барометромъ. Геологи- 
ческія коллекщи собирались весьма тщательно. Въ текущемъ году собрано 
болБе 300 №№, что даетъ около 400 отдБльныхъ образцовъ. 

Переваль чрезъ Хойту-Тамиръ, экскурсіл отъ вершинъ Онгина къ 
Туинъ-голу m съ Онгина на Орхопъ даютъ три повыхъ nepecbuenia Xan- 


гая. Путь по Дзанхыну и чрезъ Алтай пересБкаетъ западные склоны Xau- 
Her.-@ux, стр. 60.“ 12 























КРАТКІЙ ОТЧЕТЪ O ПУТЕШЕСТВІИ Д. КЛЕМЕНЦА ПО МОНГОЛИИ. | 273 


гал и Гобійскій Алтай. Путешествїе вдоль Алтайскихъ хребтовъ дало воз- 
можность собрать матерталы для суждешя o новфёйтихъ морскихь отложе- 
нїлхъ въ этой мЁстности. Әти данныя и матеріалы для изучепія новфйшихъ 
вулкапическихъ образованій въ Монголія, въ Ханга и Гобійскомъ Алта® 
л считаю HanGorbe интересными геологическими результатами пофздки 
текущаго года. ЗдБеь считаю нужнымъ исправить прошлогоднюю ошибку. 
Въ прошлогодпемъ отчет} л разсматривахть долипу озеръ за остатокъ rpo- 
маднаго внутрепняго бассейна. Теперь же, ознакомившись съ новфйшими 
отложешлми по обфимъ сторопамъ Алтая, л долженъ признать ес частью _ 
громаднаго D'oGilücikaro Mops. 

ФотограФическїл работы A, Kb сожалбшю, пе могъ BCCTH въ TÉXE pas- 
мфрахъ, какъ было желательно, такъ какъ кассета для съемки на пленку 
испортилась па дорог}. Это тЕмъ болБе пепрїлтно, что мфетность, которую 
л осматривахь въ текущемъ году, A вёролтно уже ne увижу болБе до конца 
жизни, и врлдъ-ли скоро осмотрить ее другой путешественникъ. Усп®хъ 
работт, путешественника подвержент, цфлому рлду случайностей; опъ и 
такъ постолнно бываетъ вынуждепъ ограничивать свои планы, умЪрять 
свою пытливость. Фотографическіе снимки нынфшняго года ограничива- 
ютел десятью дюжинами пластинокъ. 

ӘтпограФическія паблюдешл ограпичиваютсл замТтками о вибшнемъ 
быт. Для Goxbe подробнаго изученя мив не доставало внанія языка, A 
равно и времени. 

_ Потаничесвя коллекши для ботапическаго сада составляли заботу мосй 
жены. Собрано сю около 3000 экземпляровъь растешй и около corium образ- 
цовъ семлиь. Ей же принадлежить небольшой COOP) гадовъ и жесткокры- 
лыхъ, которыхь она будеть имфть честь представить въ распорлжеше 
ИмиперАТОРСКОЙ Акадсми Наукъ. | 

Таковы результаты работъ хВтняго сезопа текущаго года. Зима будетъ 
посвящена подготовк; матеріаловъ къ отправкВ и занлтілмъ монгольскимъ 
JI3bIKON' b. | 

Плапъ будущихъ работъ теперь можеть быть изложенъ только въ 06- 
щихъ чертахъ. Изъ Ypra л нам®Ъренъ раннею весною и возможно cKopbe 
перебраться въ Уллсутай и избрать ero за OTIIPABUOH пунктъ экспедиціи. 
Первоначальное направлеше пути будеть» зависфть прежде всего оть CO- 
стояшя весеннихъ кормовъ въ разныхъ м5стностяхъ. Келательно было бы 
направиться предварительно па юго-западъ и OCMOTPÉTE по пути Хасакту- 
хаирхаиъ. Пазваню этого хребта, ne изслБдованнаго еще ни однимъ путе- 
шествениикомь, паводитт, на мысль, что тамъ когда-то жили киргизы. За- 
Tharp, мипул Кобдо, предполагаетсл пройти на Урунгу и потомъ OCMOTPÉTE 


притоки Хара-Ирциса, и перебраться въ Кобдо. Обшириость Алтая, пеоб- 
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ходимость OCMOTPETL его noApodube потребуетъ вЇролтно какого-пибудь 
опорнаго пункта, изъ котораго придется Kar, круговыя экскурсіи. Такими 
пунктами мн представляются сначала Кобдо, потомъ Уланкомъ. Han Улан- 
кома миЁ необходимо будетъ пройти въ Урлнхай, такъ какъ тамъ HMÉIOTCA 
кампи еще песпятые. Необходимо также пройти no Улясутайско-Урянхай- 
скому тракту, такъ какъ тамъ, по слухамъ, имфются развалипы около 
Цзурскаго хараула. Даль йшій маршруть опредїлитея thar, ral. экепедв- 
ція будетъ зимовать. Если въ Улясута$, то тогда я cb Цзурскаго хараула 
. пройду вдоль хребта Ханъ-хухей до Улапкома, затЕмъ, оставляя въ сторон; 
большой трактъ, медленно передвипусь къ Улясутаю, осмотрю озера и 
ностепенно ознакомлюсь съ археологїею этой мћстпости. Около Улясутал 
я сдБлаю до зимы H'ÉCKOMEKO экскурсій. Въ случаБ зимовки въ Кобдо л 
дойду до Уллсутая, затЁмъ въ ставку Лагуна, оттуда на Ханхухей до 
Уланкома и оттуда спущусь къ Киргизъ-нору, пополню бЁлыя м$ста и 
пройду ne на востокъ, а па западъ къ Кобдо. Провести и вторую зиму въ 
Yprb, какъ я думалъ первоначально, сдва-ли удастся и паконецъ Hbl- 
нфшняя зима укажетъ, насколько производительно будетъ пребываше здЪеь 
и Kakin преимущества здЁшняя зимовка представила-бы передъ другими. 
Предетавллю все вышеизложенное на усмотурию Академи 


Дмитрій Клемсицъ. 


Урга, 28 сентября 1894 года. 
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18. Niphargoides corpulentus, G. O. Sars, n. sp. 
(Pl. XVII, figs. 1—19). 


Specific Characters. — g. Body very robust and tumid, with broadly 
vaulted back. Cephalon excecding in length the 1st segment of mesosome, 
lateral lobes obtusely rounded. Anterior pairs of coxal plates somewhat 
deeper than the corresponding segments, and fringed on the distal edge 
with moderately long bristles; lst pair scarcely expanded distally; 4th 
pair about as broad as they are deep. Last pair of epimeral plates of 
metasome slightly produced at the lateral corners, and having outside the 
latter an oblique row of bristles. Segments of urosome slightly raised dor- 
sally, the last 2 with a pair of small, subdorsal spinules. Eyes well developed, 
though not very large, oval reniform, pigment dark. Antennæ short and. 
stout, the superior ones about twice the length of the cephalon, with the 
flagellum fully as long as the last 2 peduncular joints combined, accessory 
appendage half the length of the flagellum and 4-articulate. Inferior antenna ` 
about the length of the superior, flagellum longer than the last peduncular 
joint. Gnathopoda moderately strong and somewhat unequal, the posterior 
ones being the larger, propodos in both.pairs oblong oval, not tapering 


distally, palm well defined and shorter than the hind margin. l'ereiopoda 
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densely setiferous, the 2 anterior pairs very robust, with the meral and 
carpal joints lamellarly expanded; the 3 posterior pairs more slender, basal 
joint of last pair very large and expanded, with the posterior edge strongly 
arcuate and fringed with long setæ. The 2 anterior pairs of uropoda with 
the rami subequal and armed with spines of the usual shape. Last pair of 
uropoda comparatively short, outer ramus fringed with long ciliated gei, 
inner ramus small, scale-like. Telson with the lateral lobes but slightly 
divergent and obtusely truncated at the tip, each with a row of 5 slender 
apical spines. Length of adult male 14 mm. 

Remarks. — The present species is allied to .N. caspius, but easily dis- 
tinguishable by the more robust form of the body, the less densely hirsute 
coxal plates, the rather different shape of the propodos of the gnathopoda, 
and finally by the greatly expanded basal joint of the last pair of pereiopoda. 

Description of the adult male. — The length of the largest specimen 
measures 14 mm., and this form accordingly grows to a considerably larger 
size than N. caspius. 

The form of the body (see fig. 1) is very robust and tumid, with the 
dorsal face broadly vaulted, and tlie species thus fully deserves its specific 
name corpulentus. 

The cephalon is of a shape similar to that in N. caspius, though ex- 
ceeding somewhat in length the 1st segment of the mesosome. The frontal 
edge is but very slightly produced between the bases of the superior antenne. - 
The lateral lobes are somewhat projecting and obtusely rounded at the tip. 

The anterior pairs of coxal plates are comparatively larger than in N. 
caspius, being considerably deeper than the corresponding segments, and 
are fringed on their distal edge with a regular row of bristles, which, how- 
ever, are not nearly so much elongated and so densely crowded as in the said 
species. The plates successively increase in size posteriorly, the 1st pair 
(see fig. 4) being the smallest and of a regular oblong quadrangular form, 
with the outer part not expanded, The 2nd pair (see fig. 1) are somewhat 
narrowed distally, whereas the 3rd pair are almost of equal breadth through- 
out. The 4th pair are rather large, about as broad as they are deep, and 
are considerably expanded iu their outer part, forming below the posterior 
emargination a rather projecting corner. 

The 3 posterior pairs of coxal plates are, as in N. caspius, small and 
slightly bilobed, successively diminishing in size posteriorly. 

The epimeral plates of tle metasome are well developed, and of a shape 
similar to that in N. caspiu: As in that species, the last pair (fig. 10) are 
provided with an oblique row of densely crowded bristles outside the lateral 


corners, which latter appear slightly produced. 
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The urosome is rather stout, and has the segments slightly raised dor- 
sally, without, however, forming any distinct projections. They have a few 
small hairs on the upper face, and the last 2 segments besides 2 very small 
subdorsal spinules. 

The eyes are well developed, though not very large, and of an oval 
reniform shape. The pigment in 2 of the 3 specimens examined was of the 
usual dark hue, in the 3rd, belonging to the collection of Dr. Grimm, it 
was almost quite absent, probably owing to the action of the spirit. 

The superior antenne (fig. 2) are short and stout, about twice as long 
as the cephalon, and have the 1st peduncular joint very large and massive, 
whereas the 3rd joint is rather small, scarcely exceeding half the length of 
the 2nd. The flagellum is a little longer than the last 2 peduncular joints 
combined and composed of 8 articulations. The accessory appendage is half 
as long as the flagcllum, and 4-articulate. 

The inferior antenna (fig. 3) scarcely exceed in length the superior, and 
are less densely sctous than in N. caspius, otherwise of a quite similar 
structure. The flagellum is, however, less rudimentary, exceeding in length 
the last peduncular joint, and is composed of 6 articulations. 

The oral parts exactly agree in their structure with those in the type 
specics. | 

The gnathopoda (figs. 4 and 5), on the other hand, are rather different, 
being on the whole less powerfully developed than in that species. They are 
somewhat unequal in size, the posterior ones (fig. 5) being, as usual, the 
larger, and are clothed with scattered fascicles of slender bristles. The pro- 
podos in both pairs is of a rather regular oblong quadrangular shape, being 
not, as in N. caspius, conically tapered distally. The palm is much less ob- 
lique, and is defined below by a distinct angle carrying 2 or 3 spines, the 
outmost of which is rather strong. The hind margin is considerably longer 
than the palin, and provided in the posterior pair with 3 fascicles of short - 
spiniform bristles. 

The 2 anterior pairs of pereiopoda (fig. 6) are very largely developed 
and densely setiferous. The meral joint is large and gradually expanded 
distally, projecting at the end anteriorly to an obtuse, densely setiferous 
projection. ‘The carpal joint is very broad and lamellarly expanded, carrying 
on the posterior edge a regular series of strong curved set», and at the 
anterior corner a dense brush of slender bristles. The propodal joint, as in 
N. caspius, is rather narrow and setous only at the tip. The dactylus is 
about half the length of that joint. : 

The 3 posterior pairs of pereiopoda (figs. 7—9) are more slender than the 


anterior, and are, like the latter, rather densely setous, having, in addition to 
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the setze, at the end of the joints slender spines. he antepenultimate pair 
(fig. 7) are, as usual, considerably shorter than the other 2, which are about 
of equal length. The basal joint of the former is rather broad and obliquely 
oval in shape, with the anterior edge considerably curved. The basal joint 
of the penultimate pair (fig. 8) is considerably narrower and more elongated, 
with the posterior edge slightly sinuate in the middle and fringed with 
slender sets. The last pair (fig. 9) are distinguished by the large size of the 
basal joint, which is greatly expanded and of a broad cordiform shape, with 
the posterior edge strongly curved below the middle, and fringed with long 
setæ springing off from small serrations of the edge. The outer joints of 
these legs nearly agree in their longitudinal relation with those in N. caspius, 

The 2 anterior pairs of uropoda (fig. 11) are rather stout, but otherwise 
of quite normal structure, with the rami subequal and armed with scattered 
spines of the usual kind. 

The last pair of uropoda (fig. 19) are comparatively short, and resemble 
in structure those in the type species. The basal part is short and thick, 
and is armed at the end below with a transverse row of 7 slender spines. 
The outer ramus is about twice as long as the basal part, and densely fringed 
in its outer part with ciliated setæ, having besides on the outer edge 2 strong 
spines. The terminal joint of this ramus is extremely small, nodiform. The 
inner ramus exhibits the usual scale-like shape, and scarcely exceeds in 
length the basal part. It is armed at the tip with 2 strong spines, and has 
inside 3 small bristles. 

The telson (fig. 13) is, as in the other species, cleft to the base, being 
accordingly divided into 2 halves, which are somewhat longer and less 
diverging than in N. caspius. Each lobe carries at the obtusely truncated 
tip а transverse row of 5 slender spines increasing in length outwards, but 
is otherwise quite unarmed. 

Occurrence. — Of this species 2 specimens were collected by Mr. War- 
pachowsky, the one at Stat. 2, in the western part of the North Caspian 
Sea, south of the Tschistyi Bank, the other at Stat. 59, farther north, at 
some distance from the mouth of the Wolga. Both specimens were of the 
male sex. A third male specimen has been collected, according to the label, 
by Dr. Baer, but without statement of locality. 


19. Niphargoides compactus, G. O. Sars, n. sp. 
| (PL XVII, figs. 14—19). 


Specific Characters. — 3. Body extremely robust and compact, having the 
last 2 segments of mesosome and those of metasome each provided with a well- 
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marked transverse sulcus dorsally. Cephalon comparatively small, with the 
lateral lobes evenly rounded. Anterior pairs of coxal plates rather large, 
fully twice as deep as the corresponding segments, and fringed distally with. 
moderately long bristles; 1st pair considerably expanded in their outer part; 
4th pair very large, deeper than they are broad. Last pair of epimeral plates of 
metasome about as in the preceding species. Urosome of moderate size; 2nd 
segment with a single small spinule dorsally; 3rd segment with 2 spinules 
on each side of the dorsal face. Eyes well developed, oval reniform. Antenna 
short, subequal in length, the superior ones with the 2nd joint of the ped- 
uncle rather elongated, flagellum extremely small, accessory appendage 4- 
articulate. Inferior antenne with the flagellum very small, not even attain- 
ing the Jength of the last peduncular joint. Gnathopoda very powerfully 
developed and rather unequal in size, propodos in both pairs large and 
broad at the base, obpyriform, with the palm very oblique and much longer 
than the hind margin, being defined below, in the posterior pair, by a distinct 
projecting angle armed with a strong spine. Pereiopoda nearly of the same 
structure as in N. corpulenius. Last pair of uropoda comparatively more 
fully developed than in the 2 preceding species, outer ramus sublamellar 
and densely fringed with ciliated setæ, inner ramus scale-like, having inside 
a row of ciliated bristles, and terminating with 2 small spines. Telson with 
each of the lateral halves armed at the obtusely truncated tip with 4 spines. 
Length of adult male 17 mm. | 

Remarks. — This new species is at once distinguished by its unusually 
stout and compact body, and by the distinct transverse sulci crossing the 
dorsal face of some of the segments. Moreover the structure of the antenna 
and especially that of the gnathopoda may serve to easily recognize the 
species. I have only seen a single specimen, and for this reason have not 
been able to examine the oral parts. But there cannot be any doubt that it 
is congeneric with the 2 preceding species. 

Description of the male. — The length ofthe specimen examined measures 
17 mm., and this form accordingly grows to a much larger size than any of 
the other known species of the present genus. 

The form of the body (sce fig. 14) is extremely robust and compact, 
more so indeed than in any of the other specics. The back is very broad 
and has across each of the 2 posterior segments of the mesosome and those 
of the metasome a very conspicuous transverse depression or sulcus. 

The cephalon is comparatively small, scarcely longer than the 1st seg- 
ment of the mesosome, and its lateral parts are partly concealed by the 
largely developed 1st pair of coxal plates. The lateral lobes are somewhat 


projecting and quite evenly rounded at the tip. 
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The anterior pairs of coxal plates are comparatively large, being fully 
twice as deep as the corresponding segments, and are fringed on their distal 
edges with a regular row of moderately long bristles. The 1st pair are, un- 
like what is the case in the 2 preceding species, considerably expanded in 
their outer part, being accordingly much broader than the succeeding pair. 
The latter are, like the 3rd pair, obliquely rounded at the tip, both pairs 
being almost exactly of the same shape, though somewhat differing in size. 
The 4th pair are very large and expanded, being somewhat deeper than 
they are broad, and exhibit the usual irregular, angular shape, with a 
distinctly projecting corner below the posterior emargination. 

"The 3 posterior pairs of coxal plates are comparatively small, though 
a little larger than in the 2 preceding species. 

The epimeral plates of the metasome exhibit almost exactly the same 
shape as in N. corpulentus, and the last pair have a similar oblique row of 
bristles outside the lateral corners as found in the 2 preceding species. 

The urosome is somewhat less robust than in N. corpulentus, but other- 
wise exhibits a very similar appearance. As in that species, there is a small 
dorsal spinule on the 2nd segment, and on the last segment (see fig. 19) 
2 similar spinules are found on each side of the dorsal face. 

The eyes are well developed and of a form and size similar to those in 
N. corpulentus. — 

The antennæ are short and subequal in length, being about twice as 
long as the cephalon. They are rather richly supplied with bristles, generally 
arranged in distinct fascicles, especially along the outer edge. The superior 
- ones (fig. 15) have the 1st joint of the peduncle large and somewhat flattened, 
the second much narrower and rather elongated, whereas the 3rd joint is 
extremely small, scarcely exceeding '/, of the 2nd. The flagellum is likewise 
unusually small, not even attaining half the length of the 2 last peduncular 
joints combined, and is composed of 9 articulations. The accessory appendage 
is about half as long as the flagellum, and 4-articulate. The inferior antennæ 
(fig. 16) have the 2 outer joints of the peduncle comparatively more slender 
than in the 2 preceding species, and densely clothed posteriorly with slender 
bristles. The flagellum is extremely small, being much shorter than the last 
peduncular joint, and is composed of 6 articulations. ` 

The gnathopoda (figs. 17 and 18) are very powerfully developed and 
rather unequal in size, the posterior ones being much the stronger. The 
propodos in both pairs, but especially in the posterior one, is very large 
and greatly tumefied at the base, nearly obpyriform in shape, with the palm 
very oblique and much longer than the hind margin. ‘The defining angle is 


on the posterior pair (fig. 18) greatly projecting and, as in the anterior 
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pair, armed with a strong spine, which is accompanied by 2 smaller ones. 
The carpus is short and broad, being produced below to a narrow seti- 
ferous lobe. 

The pereiopoda (see fig. 14) are on the whole very similar to those in 
N. corpulentus, and, as in that species, the basal joint of the last pair is 
very large and laminar, being densely fringed with bristles. 

The 2 anterior pairs of uropoda are of the usual structure. 

The last pair of uropoda (sce fig. 19) appear somewhat more fully de- 
veloped than in the 2 preceding species, and have the outer ramus rather 
broad, sublamellar, and densely fringed with ciliated setæ. As in the pre- 
ceding species, there are besides on the outer edge of this ramus 2 ledges, 
to each of which are secured 2 spines. The terminal joint is so very small 
as easily to escape attention. The inner ramus exhibits the usual scale-like 
appearance and has inside a row of 7 short, ciliated setæ, at the tip 2 small 
spines. 

The telson (ibid.) resembles that in N. corpulentus, except that each of 
the lateral halves has only 4 apical spines. 

Occurrence. — The above described specimen was taken by Mr. War- 
pachowsky last summer in the eastern part of the North Caspian Sea, at 
Stat. 65. 


20. Niphargoides quadrimanus, G. О. Sars, п. sp. 
(Р). XV, figs. 1—18). 


Specific Characters. — Body less robust than in the 3 preceding species, 
and not nearly so tumid, back quite smooth throughout. Cephalon rather 
small, with the lateral lobes broadly rounded. Anterior pairs of coxal plates 
of modcrate size, and fringed distally with a regular row of bristles; 1st pair 
scarcely expanded distally; 4th pair about as broad as they are deep. Last 
pair of epimeral plates of metasome nearly rectangular, and without any row 
of bristles outside the lateral corners. Eyes comparatively small, oval reni- 
form. Antennæ comparatively more elongated than in the 3 preceding species 
and subequal in length, the superior ones with the 1st joint of the peduncle 
very large, fully twice as long as the other 2 combined, flagellum exceeding 
half the length of the peduncle, accessory appendage 6-articulate. Inferior 
antenn® rather strongly built, with the antepenultimate and penultimate 
joints of the peduncle expanded posteriorly to setiferous lobes, the outer 2 
peduncular joints being moreover armed with spines arranged in oblique 
rows, flagellum exceeding half the length of the peduncle. Gnathopoda of 


exactly same appearance in the 2 sexes, being rather powerful and some- 
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“what unequal in size, propodos of the anterior ones oval quadrangular, that 
of the posterior considerably larger and more regularly quadrate in outline, 
palin in both pairs nearly transverse, defining angle armed with 3 spines, 
the outmost of which is particularly strong. Anterior pairs of pereiopoda 
less robust than in the 3 preceding species, carpal joint scarcely expanded, 
propodal joint armed with a double row of slender spines. The 3 pos- 
terior pairs of pereiopoda rather much elongated and densely supplied with 
bristles as also with fascicles of slender spines; basal joint of last pair 
very much expanded, with the posterior edge somewhat irregularly curved 
and fringed with short bristles. The 2 anterior pairs of uropoda rather robust 
and armed with strong spines. Last pair of uropoda reaching considerably 
beyond the others, outer ramus more than twice as long as the basal part 
and edged with scattered non-ciliated bristles, terminal joint well defined; 
inner ramus small, scale-like. Telson small, with the lateral lobes strongly 
diverging, each with a single apical spinule. Length of adult female 10 mm. 

Remarks. — The present form is chiefly characterised by the shape of 
the propodos of the posterior gnathopoda, which is more pronouncedly 
quadrate than in any of the other known species: hence the specific name. 
From the 3 preceding species it is moreover easily distinguished by its less 
robust body and by the structure of the antennæ and caudal appendages. 
In outer appearance this and the following species bear a strange resemblance 
to the species of the genus Pontoporeia. | 

Description of the female. — The length of fully adult, ovigerous speci- 
mens is about 10 mm. 

The body (see fig. 1) is on the whole considerably more slender than in 
the 3 preceding species, and also much less tumid, with the back evenly 
rounded and quite smooth throughout, without any trace of the transverse 
depressions found in N. compactus. 

The cephalon is comparatively small, though somewhat exceeding in 
length the 1st segment of the mesosome. The frontal edge is somewhat pro- 
‘duced between the bases of the superior antenn, without, however, forming 
any distinct rostral projection. The lateral lobes are rather prominent and 
broadly rounded at the tip; behind them there is a rather deep emargination 
encircling the large and swollen basal joint of the inferior antennp. 

The anterior pairs of coxal plates are of moderate size, being somewhat 
deeper than the corresponding segments, and are fringed distally with slender 
setæ, which become rather short on the 4th pair. The 1st pair (see fig. 4) are 
of about the same breadth throughout, and have the distal edge somewhat 
oblique. The 2 succeeding pairs are regularly oblong quadrangular in shape. 


The 4th pair (see fig. 6) are, as usual, the largest, being about as broad as 
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they are deep, and exhibiting a distinctly projecting corner just below the 
posterior emargination. The 3 posterior pairs are small and bilobed. 

The epimeral plates of the metasome are well developed and quite 
smooth. The last pair are nearly rectangular, and do not exhibit any trace 
of the oblique row of bristles found in the 3 preceding species outside the 
lateral corners. 

The urosome is of moderate size and perfectly smooth above. 

The eyes are distinct, though not very large, and of an oval reniform 
shape, with dark pigment. 

The superior antennæ (fig. 2) are considerably more elongated than in 
the 3 preceding species, being about 3 times as long as the cephalon. The 
lst joint of the peduncle is very large, fully twice as long as the other 2 
combined, and is densely setous on the outer edge. The 3rd joint is about 
half as long as the 2nd, both being densely setous outside. The flagellum 
considerably exceeds half the length of the peduncle, and is composed of 
about 11 articulations. The accessory appendage is half as long as the 
flagellum, and 6-articulate. | 

The inferior antennz (fig. 3) are about equal in length to the superior, and 
are rather strongly built, being generally bent in a genicular manner. The 
basal joint is very large and globular. The antepenultimate and penultimate 
joints of the peduncle are both expanded posteriorly to short setiferous 
lobes, that of the penultimate joint having, moreover, outside 2 oblique rows - 
of short spines. The last peduncular joint is simple cylindric and nearly as 
long as the penultimate one. It has posteriorly several fascicles of slender 
bristles and outside 4 oblique rows of small spines. The flagellum is fully 
as long as tlie 2 outer joints of the peduncle combined, and is composed of 
10 articulations. | | 

The gnathopoda (figs. 4, 5) are rather powerful and somewhat unequal 
in size, the posterior ones (fig. 5) being, as usual, the larger. The propodos | 
of the anterior gnathopoda (fig. 4) is quadrangular in shape, that of the 
posterior ones (fig. 5) considerably broader and more pronouncedly quadrate 
in outline. In both pairs the palm is nearly transverse and defined below by 
a distinct angle, to which are secured 3 spines, the outmost of which is 
particularly strong. The hind margin is somewhat longer than the palm, and 
exhibits in its outer part 3 or 4 fascicles of short bristles. | 

The 2 anterior pairs of pereiopoda (fig. 6) are moderately strong, with 
the meral joint rather large and densely setiferous on thé posterior edge. 
The carpal joint is, on the other hand, but very little expanded, and is pro- 


vided posteriorly, in addition to the setæ, with 3 strong spines. The e propodal 
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joint is, as usual, narrow linear, and is armed in its outer part posteriorly 
with a double row of slender spines. 

The 3 posterior pairs of pereiopoda (figs. 7—9) are rather elongated 
and generally strongly reflexed. They have the outer part densely setiferous 
and besides provided with fascicles of slender spines. The antepenultimate 
pair (fig. 7) are, as usual, somewhat shorter than the other 2, and have the 
basal joint regularly oval inform, with from 4 to 5 fascicles of slender bristles 
anteriorly. The meral joint of this pair is rather broad, its posterior edge 
bulging considerably in the middle. In the penultimate pair (fig. 8) the 
basal joint is comparatively narrower and more elongated, with the posterior 
edge slightly sinuated below the middle. The last pair (fig. 9) are dis- 
tinguished by the large size of the basal joint, which forms posteriorly a 
very broad lamellar expansion, the edges of which are somewhat irregularly 
curved and throughout fringed with short bristles. Anteriorly this joint 
terminates in an obtuse corner very densely clothed with slender bristles. 
The outer joints of these legs exhibit a similar longitudinal relation as in 
the 3 preceding species. 

The 2 anterior pairs of uropoda (figs. 10—11) are rather strongly built, 
with the rami subequal and armed with 5 strong apical spines and a single 
lateral one. 

The last pair of uropoda (fig. 12) are considerably more elongated than 
in the 3 preceding species, projecting far beyond the other pairs. The basal 
joint is rather short and armed at the end below with a transverse row of 5 
not very elongated spines. The outer ramus is fully twice as long as the 
basal part and rather narrow, with only scattered simple bristles and 2 
fascicles of spines on the outer edge. The terminal joint of this ramus is 
well defined and about '/, as long as the proximal one, terminating in an 
obtuse setiferous point. The inner ramus is small and scale-like, with 2 
apical spines. 

The telson (fig. 13) is comparatively small, and has the lateral lobes 
strongly diverging, each armed with only a single apical spinule. 

The male does not differ from the female except by the anterior pairs 
of coxal plates being somewhat smaller. On the other hand, neither in the 
structure of the antennæ nor in that of the gnathopoda or caudal appendages 
are there any differences to be detected, and this is probably the case with 
all the species belonging to this genus. 

- Occurrence. — Of this species solitary specimens were collected by Mr. 
Warpachowsky at 3 different Stations of the North Caspian Sea, the one 
(St. 58) located іп the western part of that basin, north of the Tschistyi 
Bank, the 2nd (St. 61) occurring far north, at some distance outside the 
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they are deep, and exhibiting a distinctly projecting corner j ust below the 
posterior emargination. The 3 posterior pairs are small and bilobed. 


The epimeral plates of the metasome are well developed and quite 
smooth. The last pair are nearly rectangular, and do not exhibit any trace 
of the oblique row of bristles found in the 3 preceding species outside the 
lateral corners. 


The urosome is of moderate size and perfectly smooth above. 


The eyes are distinct, though not very large, and of an oval reniform 
shape, with dark pigment. 

The superior antennæ (fig. 2) are considerably more elongated than in 
the 3 preceding species, being about 3 times as long as the cephalon. The 
lst joint of the peduncle is very large, fully twice as long as the other 2 
combined, and is densely setous on the outer edge. The 3rd joint is about 
half as long as the 2nd, both being densely setous outside. The flagellum 
considerably exceeds half the length of the peduncle, and is composed of 
about 11 articulations. The accessory appendage is half as long as the 
flagellum, and 6-articulate. 


The inferior anteunæ (fig. 3) are about equal in length to the superior, and 
are rather strongly built, being generally bent in a genicular manner. The 
basal joint is very large and globular. The antepenultimate and penultimate 
joints of the peduncle are both expanded posteriorly to short setiferous 
lobes, that of the penultimate joint having, moreover, outside 2 oblique rows ` 
of short spines. The last peduncular joint is simple cylindric and nearly as 
long as the penultimate one. It has posteriorly several fascicles of slender 
bristles and outside 4 oblique rows of small spines. The flagellum is fully | 
as long as the 2 outer joints of the peduncle combined, and is composed of 
10 articulations. 

The gnathopoda (figs. 4, 5) are rather powerful and somewhat unequal 
in size, the posterior ones (fig. 5) being, as usual, the larger. The propodos 
of the anterior gnathopoda (fig. 4) is quadrangular in shape, that of the 
posterior ones (fig. 5) considerably broader and more pronouncedly quadrate 
in outline. In both pairs the palm is nearly transverse and defined below by 
a distinct angle, to which are secured 3 spines, the outmost of which is 
particularly strong. The hind margin is somewhat longer than the palm, and 
exhibits in its outer part 3 or 4 fascicles of short bristles. | 

The 2 anterior pairs of pereiopoda (fig. 6) are moderately strong, with 
the meral joint rather large and densely setiferous on thé posterior edge. 
-The carpal joint is, on the other hand, but very little expanded, and is pro- 
vided posteriorly, in addition to the setze, with 3 strong spines. - The e propodal 
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The anterior pairs of coxal plates are but little deeper than the cor- 
responding segments, and are fringed on the distal edge with a restricted 
number of slender bristles. The 1st pair (sce fig. 17) are somewhat expanded 
in their outer part, with the distal edge slightly curved. The 2 succeeding 
pairs are oval quadrangular in form, and obtusely truncated at the tip. The 
4th pair are fully as broad as they are deep, and of the usual, irrcgular, 
angular shape. 

The epimeral plates of the metasome are rather large, and without any 
trace of bristles. The last 2 pairs are nearly rectangular, whereas the 1st 
pair, as usual, are more rounded. 

The urosome is comparatively stout, and has not any spines dorsally, the 
first 2 segments having only in the middle of the dorsal face a few small hairs. 

The eyes are rather small and of an oval reniform shape, with dark 
pigment. | 

The antennæ (figs. 15, 16) exhibit a structure similar to that in N. 
quadrimanus, but have the flagella less fully developed, each being con- 
posed of only 7 articulations. The accessory appendage of the superior oncs 
is scarcely half so long as the flagellum, and 5-articulate. 

The gnathopoda (figs. 17, 18) are modcrately strong, and, unlike what 
is the case in the other species, subequal, the propodos being in both pairs 
almost exactly alike both in size and shape. It is of an oblong quadrangular 
form, with the palın nearly transverse and much shorter than the hind 
margin. The spines issuing from the lower corner are less strong than in 
N. quadrimanus. | 

The pereiopoda resemble in their structure those in the said species. On 
closer comparison, however, some minor differences are to be found. Thus the 
basal joint of the antepenultimate pair (fig. 19) appears comparatively shorter 
in proportion to its breadth, and that of the last pair (fig. 20) has the post- 
erior expansion still larger and more regularly rounded, with a smaller 
number of marginal bristles. | 

The 2 anterior pairs of uropoda (fig. 21) are likewise much of the same 
appearance as in N. quadrimanus, except that the rami want the lateral 
spine present in that species. 

The last pair of uropoda (fig. 22) are still more slender than in the said 
species, the outer ramus being about 3 times as long as the basal part. It 
has but very few marginal bristles, and, as in N. quadrimanus, 2 fascicles 
of spines on the outer edge. The inner ramus has but a single apical spinule. 

The telson (fig. 23) differs from that in the said species in having the 
lateral lobes comparatively broader and not at all diverging, each being 


armed at the tip with 2 unequal spinules. 
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Occurrence. — Of this species only 3, partly defective specimens were 
collected by Mr. Warpachowsky at Stat. 53, occurring north of the island 
of Kulaly. 

In the collection of Dr. Grimm there is a single specimen, which was 
taken in the middle part of the Caspian Sea, near the western coast, from 
a depth of 10 fathoms. 


Gen. 6. Pandorites, G. О. Sars. 
Syn.: Pandora, Grimm. 


(iencric Characters. — Body but little compressed, and quite smooth 
above. Coxal plates of moderate size; 1st pair the smallest; 4th pair but 
slightly emarginated posteriorly. Epimeral plates of metasome well develope d 
Urosome short and stout. Isyes placed close to the lateral lobes of the cephalon. 
Antenna rather slender, but not much elongated, equal-sized, the superior 
ones with an accessory appendage. Oral parts normal. Gnathopoda very un- 
equal, and of the same structure in the 2 sexes; the anterior ones of normal ap- 
pearance, the posterior ones, however, peculiarly developed and rather power- 
ful, resembling those in the genus Gammaracanthus, the propodos being 
greatly expanded distally, with the palm arcuate and having below a parti- 
cularly long and slender spine. Pereiopoda not much elongated, and of normal 
structure, basal joint of last pair lamellarly expanded. Last pair of uropoda 
small. Telson likewise small and cleft to the base. 

Remarks. — This genus has been established by Dr. Grimm to include 
a rather peculiar Gammarid from the Caspian Sea to be described below. 
But as the name he proposes, Pandora, has been used long ago, and as 
also the derivations Pandorina and Pandorella have been appropriated in 
Zoology, | propose to change the name to Pandorites. Besides the typical 
species, P. podoceroides, Dr. Grimm refers another form to the same genus 
under the name of Р, coeca. But this form differs essentially both in the 
structure of the antennw and gnathopoda, and cannot therefore in my opinion 
be regarded as congeneric. ‘lhe specimens of the latter form contained in the 
collection of Dr. Grimm and taken from the very considerable depth of 108 
fathoms, would all seem to be still immature. 


22. Pandorites podoceroides, Grimm, MS. 
(PI. XIX). 


Specific Characters. — Body rather slender, with evenly rounded back, 


and exhibiting in its outer appearance some resemblance to that in the 
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'. species of the genus Podocerus. Cephalon with the lateral lobes rather pro- 
jecting and evenly rounded at the tip, postantennal corners produced to an 
acute point. Anterior pairs of coxal plates considerably deeper than the 
corresponding segments, and but sparingly setous; lst pair much smaller 
than the others, and somewhat tapering distally; 4th pair rather broad, with 
the infero-posteal corners angularly produced. Last pair of epimeral plates 
of metasome almost rectangular. Urosome short and stout, with a few small 
hairs and spinules dorsally. Lyes of moderate size and oval in form, being 
placed just within the edges of the lateral lobes of the cephalon. Superior 
antenna about twice the length of the cephalon, joints of the peduncle suc- 
cessively diminishing in size, flagellum nearly as long as the peduncle, ac- 
cessory appendage comparatively small and 4-articulate. Inferior antenna 
with the last 2 joints of the peduncle simple cylindric, flagellum about half 
the length of the peduncle. Anterior gnathopoda moderately strong and 
rather densely setous, propodos obpyriform, with the palm oblique and 
imperfectly defined below. Posterior gnathopoda much larger and rather 
elongated, with only scattered small bristles, basal joint subfusiform, the 3 
succeeding ones comparatively small and narrow, propodos extremely large 
and gradually expanded distally, palm obliquely arcuate and defined below 
by a very slight angle, dactylus long and falciform. The 2 anterior pairs of 
pereiopoda of moderate size and rather densely setous; the 3 posterior pairs 
slightly increasing in length and comparatively strongly built, basal joint 
of last pair large and lamellar, its posterior expansion terminating below 
in а broadly rounded lobe, and having the edge smooth. Last pair of uro- 
poda extremely small, outer ramus scarcely longer than the basal part and 
having the terminal joint quite rudimentary, inner ramus scale-like, with a 
single apical seta. Telson small, lateral lobes not diverging, each with a 
single apical spine. Length of adult female 11 mm., of male 13 mm. | 

Remarks. — This is the only as yet known species of the genus, the 
form named by Dr. Grimm Pandora coecu being, as above stated, not con- 
generic. 

Description of the female. — The length of fully adult, ovigerous speci- 
mens is about 11 mm. 

The form of the body (sec fig. 1) is somewhat slender and scarcely at 
all compressed, the back being broadly rounded and quite smooth through- 
out. On the whole it bears an unmistakable resemblance to that in some 
species of the genus Podocerus, or rather Ischyrocerus; hence the specific 
name proposed by Dr. Grimm. | 

The cephalon is not fully so long as the first 2 segments of the meso- 


.some combined, and forms (sce fig. 2) a slight angular projection iu front. 
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The lateral lobes considerably project between the bases of the 2 pairs of 
antenn, and are quite evenly rounded at the tip. The postantennal corners 
are produced to an acuminate, anteriorly curving process. 

The anterior pairs of coxal plates arc considerably deeper than tho cor- 
responding segments, and are, excepting the 1st pair, but very sparingly 
sctous at the distal edge. The 1st pair (sec fig. 12) are much smaller than 
the others and somewhat tapcred distally, with the tip obliquely rounded 
and fringed with a number of rather elongated seta. The 2 succeeding pairs 
(see figs. 13, 14) are comparatively broad, and subrhomboidal in shape, with 
the terminal edge obtusely rounded. The 4th pair (see fig. 16) are still some- 
what broader and but very slightly emarginated posteriorly, with the pos- 
terior expansion not, as usual, truncated, but terminating in a single angular 
corner. 

The 3 posterior pairs of coxal plates successively decrease in size, the 
antepenultimate pair (sce fig. 17) being considerably larger than the other 
2, though not ncarly so deep as the anterior pairs 

The epimeral plates of the metasome are of moderate size and perfectly 
smooth. The 1st pair, as usual, exhibit a rounded form, whercas the 2 suc- 
cecding pairs are almost rectangular. 

The urosome is comparatively short and stout, with a few small hairs 
and spinules dorsally. 

The eyes (see fig. 2) have a somewhat unusual position, being placed 
close to the edges of the lateral lobes of the cephalon, and also by this 
character the present form acquires some habitual resemblance to the species 
of the genus Podocerus. They are of moderate size and oval in form, with 
the visual elements well developed and the pigment of a dark hue. 

The superior antenna (fig. 3) are rather slender, but not very much 
elongated, scarcely excecding twice the length of the cephalon. The 1st joint 
of the peduncle is much the largest, being fully as long as the other 2 com- 
bined, and, Jike the latter, is provided at the end with slendcr bristles. The 
3rd joint is rather small, about half the length of the 2nd. The flagellum is 
nearly as long as the peduncle, and composcd of 7 articulations. The acces- 
sory appendage is rather small, being about '/, as long as the flagellum, and 
4-articulate. 

The inferior antennæ (fig. 4) are about the length of the superior, and 
of quite normal structure, being, as the latter, clothed with scattered fascicles 
of slender bristles. The 2 outer joints of the peduncle are simple cylindric, 
and successively diminish both in length and breadth. The flagellum docs 
not attain the length of those joints combined, and is composed of 5 rather 


slender articulations. 
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The oral parts (figs. 5—11) are of quite normal structure, and need not 
therefore be described in detail. 

The anterior gnathopoda (fig. 12) likewise exhibit quite a normal ap- 
pearance, being moderately strong and rather densely setiferous. The pro- 
podos is somewhat tumid, and of an ovate, or rather obpyriform shape, with 
the palm not defined below by any distinct angle, but carrying at the junction 
with the hind margin the usual spines. 

The posterior gnathopoda (fig. 13), on the other hand, are quite unlike 
the antcrior, and of a rather peculiar structure, strongly reminding of 
that characteristic of the genus Gammaracanthus. They are much larger 
than the anterior ones and considerably clongated, being also much less 
densely setiferous. The basal joint is large and dilated on the middle, .ex- 
hibiting a somewhat fusiform shape, and is filled with strong muscles moving 
the outer part of the leg. The 3 succceding joints are comparatively small 
and narrow, the carpal one being produced below to a short and narrow 
setiferous lobe. The propodos is exceedingly large, and gradually expands 
distally, acquiring thereby a somewhat flattened shape. The palm is longer 
than the hind margin and obliquely curved, its edge being sharpened and 
fringed with a regular row of small bristles. The defining angle is very 
slight, and is (see fig. 14) armed with 3 comparatively short spines, behind 
which there are 2 or 3 fascicles of comparatively short bristles. Inside the angle, 
as in most other Gammaridæ, 2 juxtaposed spines occur, the outer of which is 
excecdingly slender and elongated. Between these 2 spines and those of the 
defining angle the tip of the slender, falciform claw is received when impinged. 

The anterior pairs of pereiopoda (figs. 15, 16) do not exhibit any es- 
sential peculiarity in their structure. They are rather densely sctous and 
somewhat unequal in size, the 1st pair (fig. 15) being the larger. 

The 3 posterior pairs of pereiopoda (figs. 17—19) are comparatively 
strongly built and not much elongated, being provided in their outer part 
with fascicles of slender bristles. The antepenultimate pair (fig. 17) are, as 
usual, somewhat shorter than the other 2, and have the basal joint oval 
quadrangular in form, with the anterior edge slightly curved and throughout 
provided with fascicles of slender bristles. The basal joint of the penultimate 
pair (fig. 18) is more elongated and somewhat narrowed distally, with 4 
fascicles of bristles on the outer part of the anterior edge. The last pair 
(fig. 19) are distinguished by the large size of the basal joint, which forms 
posteriorly a broad lamellar expansion terminating below in a rounded lobe. 
The edges of the expansion are obscurely serrate, but without any trace of 
bristles. On the other hand the anterior edge of this joint is very densely 


setiferous in its outer part. 
физ.-Мат. отр. 198. 16 


CRUSTACEA OASPIA. 291 


The 2 anterior pairs of uropoda (figs. 20, 21) are comparatively strongly: 
built, with the rami subequal and armed at the tip with blunt spines. In the 
ist pair (fig. 20) each of the rami has besides a lateral Spine, whereas in the 
2nd pair (fig. 21) this is only the case with the inner ramus. 

The last pair of uropoda (fig. 22) are extremely small, reaching but little 
beyond the others. The outer ramus is scarcely longer than the basal part, 
and has one lateral and 2 apical spines, but no lateral sete. The terminal 
joint of this ramus is so very minute as casily to escape attention, forming 
only a diminutive nodule tipped with a few hair-like bristles. The inner 
ramus is of the usual scalc-like character and provided with a single apical 
bristle. 

The telson (fig. 23) is likewise unusually-small, scarcely reaching beyond 
the basal part of the last pair of uropoda. It is divided by a deep and nar- 
row Cleft into 2 halves, each of which carries on the somewhat truncated tip 
a single spine accompanied by a small hair. 

The adult male (fig. 24) is somewhat larger than the female, attaining 
a length of about 13 mm., and has the metasome somewhat more fully de- 
veloped, but is otherwise of a very similar appearance. In the structure of 
the antennæ, no other difference is to be found than that the flagella have a 
somewhat greater number of articulations. Also the gnathopoda exhibit a 
structure very similar to that in the female, though the postcrior ones ap- 
pear somewhat larger. | 

Occurrence. — Of this interesting form a few specimens were collected 
by Mr. Warpachowsky at Stat. 63, in the eastern part of the North 
Caspian Sea. | 

The collection of Dr. Grimm contains solitary specimens, derived from 
4 different Stations, one of which is located in the southern part, the other 
3 in the middle part of the Caspian Sea, the depth ranging from 7 to 48 
fathoms. | 


Fam. COROPHIID Ar, 
Gen. Corophium, Latr. 


Remarks, — This genus, as is well known, has hitherto been regarded 
as exclusively marine, no species having ever been found in fresh water; 
and even in brackish water it is rather seldom to meet with these peculiar 
Amphipods, which on the whole would scem to be restricted to the open 
Ocean coasts, where the water is very salt. From the Black Sea only 8 


species are recorded by Mr. Sowinsky, and one of these, described as 
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C. longicorne var. levicorne, is evidently not at all a Corophium, but a true 
Siphonoecetes. The remaining 2 species are C. Bonelli Edw. and C. crassi- 
corne Druzel., both known also from the European coasts, and it is most 
probable, that the form recorded by Dr. Marcusen as C. bidentatum is 
identical with the last named species, in which case only 2 species are met 
with in the Black Sea. It was therefore rather unexpected to find this genus 
very abundantly represented in the Caspian Sea, both as to species and in- 
dividuals. On a closer examination of the rich material of Corophians col- 
lected by Mr. Warpachowsky, I have been enabled to distinguish no less 
than 6 different species, all of which are new to science, exhibiting well 
marked differences from those earlier known. It will be shown below that 
the species are rather easily distinguishable especially by the structure 
of the inferior antennæ, those of the male sex particularly exhibiting the 
distinguishing characters very clearly pronounced. The Corophians are known. 
to be chiefly littoral and sublittoral in their occurrence, living partly among 
algæ, partly at muddy bottom, and in both cases constructing for themselves 
abodes of mud or other material for dwelling in. The same habits are also 
to be stated for the Caspian species, and their muddy tubes are often found 
together with the specimens, in several cases containing within them the 
animal in its original position. 


23. Corophium nobile, G. O. Sars, п. 8p. 
(Pl. XX and XXI). 


Specific Characters. — Cephalon angularly produced between the bases 
of the superior antenn», lateral corners narrowly rounded. First pair of 
coxal plates densely clothed with slender, partly ciliated sett. All the seg- 
ments of urosome distinctly defined. Superior antennæ very slender and 
elongated, exceeding in male half the length of the body; peduncle, especi- 
ally in the male, densely setiferous, its 18t joint having in both sexes 2 dis- 
tant spines on the lower edge, flagellum in male exceeding the length of the 
peduncle. Inferior antennse in male very strongly developed, equalling iu 
length about ?/, of the body, penultimate joint of the peduncle rather large 
and tumid, being produced at the end posteriorly to 2 somewhat diverging 
unguiform projections, the outer of which is the larger, last joint somewhat 
shorter than the penultimate onc, and having above the middle a short spini- 
form prominence, but no spine at the end. Inferior antennæ in female much 
less Strong than in male, but of a similar structure, though the projections of 
the penultimate peduncular joint are smaller and less divergent. Gnathopoda 


of the structure characteristic of the genus. Anterior pairs of pereiopoda 
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comparatively slender, with the meral joint not much expanded, and in male 
densely clothed with slender bristles anteriorly. Last pair of perciopoda very - 
much elongated, exceeding half the length of the body, basal joint rather 
expanded and, as usual, provided on both edges with a double row of partly 
ciliated sete, outer joints very slender and narrow. The 2 anterior pairs of 
uropoda strongly built and densely spinous; last pair small, with the terminal 
joint oval lamelliform and densely setiferous. Telson about twice as broad as 
it is long, and provided at the end above with 2 lamelliform crests, each di- 
vided into 4 recurved teeth, tip transversely truncate. Length of adult female 
10 mm., of male 11 mm. 

Remarks. — This is the largest and finest of the Caspian species, and is 
casily recognizable by the slender and elongated superior antennæ, and by 
the structure of the inferior ones. Moreover the comparatively slender form 
of the anterior pairs of pereiopoda may serve to easily distinguish this 
specics from the other Caspian forms. 

Description. — The length of adult, ovigerous females is about 10 mm., 
that of males 11 mm., and this form accordingly. grows to & considerably 
larger size than any of the other known species. 

The form of the body (see Pl. XX, figs. 1 and 2, Pl. XXI, fig. 1) is that 
characteristic of the genus, being subdepressed, with the back broadly vaulted, 
and the lateral parts of the segments extended horizontally. As scen from 
above (Pl. XXI, fig. 1), the body appears nearly of equal breadth through- 
out, exhibiting а somewhat linear form. 

The cephalon is broad, subdepressed, and exceeds somewhat in length 
the first two segments of the mesosome combined. The frontal edge is (sce 
PI. XXI, fig. 1) angularly produced in the middle, and the lateral corners 
project as narrowly rounded lobes between the bases of the 2 pairs of 
antenna. Behind these lobes the lateral edges of the cephalon form (see 
Р]. XX, figs. 1 and 2) a broad emargination encircling the base of the in- 
ferior antenna. 

The coxal plates are, as in the other species of the genus, very small 
and scale-like. The 1st pair (see Pl. XX, fig. 12) are, however, somewhat 
more fully developed, being produced anteriorly to a narrowly rounded lobe 
clothed with numerous slender, anteriorly curving seta, some of which are 
fincly ciliated. The 3 posterior pairs are slightly bilobed, with the anterior 
lobe the larger. 

The epimeral plates of the metasome are rather shallow, and all of them 
obtusely rounded at the lateral corners, their edges being densely fringed 
with ciliated bristles. Those of the last pair are much larger than the others 


in accordance with the greater development of the corresponding segment. 
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The urosome (Pl. XXI, fig. 9) is short and stout, much depressed, and 
divided into 3 distinctly defined segments rapidly diminishing in size. 

The eyes are small, rounded, and located at the bases of the lateral lobes 
of the cephalon. The ocular pigment is of a dark hue, but the visual elements 
would seem to be less perfectly developed. 


The superior antenna (Pl. XX, fig. 3, Pl. XXI, fig. 2) are very slender, 
and somewhat more elongated in the male than in the female, considerably 
exceeding half the length of the body in the former. The peduncle is densely 
setiferous, especially in the male, and, as usual, is composed of 3 distinctly 
defined joints, the 1st of which is much the largest, though not fully so long 
as the other 2 combined. In both sexes this joint is armed on the lower edge 
with 2 distant spines. The 3rd joint is scarcely more than half as long as 
the 2nd and very narrow. The flagellum is extremely slender, filiform, equal- 
ling in the female about the peduncle in length, in the male considerably 
longer, and divided into about. 20 short articulations. 


The inferior antenne (Pl. XX, fig. 4, Pl. XXI, fig. 3) are in both sexes 
subpediform, but much larger in the male than in the female, exceeding in 
the former *, of the length of the body. The peduncle is only composed of 
4 joints, the first 2 being fused together. The penultimate joint is much the 
largest, and especially in the male very much tumefied, exhibiting a some- 
what fusiform shape. It is in both sexes produced at the end posteriorly to 
2 strong unguiform projections, the outer of which is the larger. These pro- 
jections are, however, much coarser and more divergent in the male than 
in the female (comp. Pl. XX, fig. 4 and Pl. XXI, fig. 3). The last peduncular 
joint, which is very movably articulated to the penultimate one, is somewhat 
Shorter than the latter and much narrower, being sublinear in form. It is, 
like the preceding joints, provided inside with fascicles of slender bristles, 
and has the posterior edge produced above the middle to a short and stout, 
somewhat recurved projection, which is received between the projections of 
the preceding joint, when the outer part of the antenna is bent in against 
the inner. The flagellum is not fully so long as the last peduncular joint, 
and is composed of 3 articulations, the last 2 of which, however, are very 
small. It is densely clothed on both edges with fascicles of slender bristles. 
At the tip it has а dense brush of very delicate bristles, between which, on 
close examination, 2 short curved hooks are found to project, both issu- 
ing from the extremely small terminal joint (see Pl. XXI, fig. 4). 


The buccal area (see Dl. XX, figs. 1 and 2) is not much protuberant, 
and partly covered by the 1st pair of coxal plates. The oral parts, though 


exactly agreeing with those in the other species of the genus, may here be 
Физ.-Мат. отр. 303. 20 











CRUSTACEA CASPIA. 295 


described in detail, as they in some points differ rather markedly from those 
in the Gammaride. | | 

The anterior lip (Pl. XX, fig. 5) is broadly quadrangular in form, with 
a dentiform projection in front. The terminal edge is very slightly emargi- 
nated and finely ciliated. 

The posterior lip (fig. 6) is rather large, with distinctly developed inner 
lobes. The outer lobes are narrowly rounded at the tip, which is edged with 
delicate cilia, and project outside to a narrow lappet. 

The mandibles (figs. 7, 8) are short and stout, with a well-developed 
molar expansion. The cutting cdge is in both mandibles divided into 2 super- 
posed lamella, the outer of which is distinctly dentated, whcreas the inner 18 
. very narrow, spiniform, especially on the right mandible. Behind the cutting 
edge there occur on the left mandible 3, on the right only 2 ciliated spines. The 
palp (sce fig. 7) is very small, and composed of only 2 joints of about cqual 
length, and generally forming together a strong geniculate bend. The 15 
joint has at the end a single spiniform seta, and a similar, though somewhat 
more slender scta issues from the tip of the very narrow, conically tapering 
terminal joint. 

The 1st pair of maxillæ (fig. 9) would seem wholly to want the basa 
lobe. The masticatory lobe is narrowly truncated at the end, which carries 
several slender spines. The palp is well developed and biarticulate, with the 
terminal joint somewhat expanded distally and armed at the tip with a 
number of small spines. | 

The 2nd pair of maxillæ (fig. 10) are rather fully developed, being 
scarcely smaller than the 1st pair. 'l'he inner lobe is somewhat curved and 
narrowed distally, having at the tip а dense clothing of small spines and 
along tho inner edge a regular row of slender, ciliated seta. The outer lobe 
is considerably larger than the inner and somewhat expanded distally, with 
a dense brush of slender spines on the obtuscly truncated tip. 

The maxillipeds (fig. 11) exhibit all the pertaining parts well developed. 
The basal lobes are of a somewhat unusual form, being conically tapered 
distally, and having along the inner edge a row of slender curved setæ. The 
masticatory lobes are very much elongated, narrow linguiform iu shape, and 
fringed along the inner edge with numerous very delicate bristles. The palps 
are slender, and rather densely setiferous, with the joints somewhat laminar. 
The last joint is comparatively small and narrow, and the dactylus is ex- 
tremely minute, knob-shaped, and setous at the tip. 

The anterior gnathopoda (fig. 12) are comparatively slender and feeble 
in structure. The basal joint is rather narrow, though gradually somewhat 


widening distally. The ischial joint is short and thick, and carries below a 
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dense transverse row of very slender anteriorly curving setæ. The meral 
joint is so very minute as casily to escape attention. The carpus, on the 
other hand, is very large and compressed, almost fusiform in outline, and is 
very densely setiferous, especially on the lower edge. The propodos is some- 
what shorter than the carpus, slightly curved, and rather narrow, though 
gradually widening distally, being densely clothed antcriorly with slender 
bristles, partly arranged in transverse rows. The palm is very short and 
transverse, being defined below by a distinctly projecting corner; its edge 
is minutely spinulose. The dactylus is comparatively slender, and extends 
considerably beyond the defining corner of the palm, when closed. 

The posterior gnathopoda (fig. 13) are more strongly built than the 
anterior, and of a very different structure. The basal joint is rather thick 
and not much elongated, being firmly connected with the extremely short, 
nearly band-shaped ischial joint. The meral joint is peculiarly developed, 
being produced along the lower side of the carpus to a broad, lamellar ox- 
pansion, which is firmly connected to the latter, though defined by a dis- 
tinct suture. The expansion, which extends until the end of the carpus, is 
fringed with a double row of exceedingly long and slender setæ, which are 
finely ciliated and curved anteriorly, forming together a broad fan. The 
propodos is very narrow and elongated, sublinear in form, and clothed on 
both edges with fascicles of slender bristles. It projects at the end below the 
dactylus to an acute corner; but no distinct palm is present. The dactylus 
is slender and curved, being armed on the concave edge with 4 strong 
secondary denticles. 

The 2 anterior pairs of pereiopoda (PL: XXI, fig. 5) are exactly alike 
both in size and structure, and are rather slender, compared with those 
in the other species. The basal joint is slightly expanded and, as in the 
other species, contains a glandular mass, which probably serves to secrete 
a viscid fluid to be used for constructing the dwelling tubes. The meral 
joint is about the length of the last 2 combined, and is not much expanded, 
terminating at the end anteriorly in an obtuse corner. Anteriorly this joint 
is in the male clothed with slender diverging bristles, forming a very dense 
. brush. The propodal joint is very narrow and conically tapcring, with scat- 
tered small bristles on the edge and at the tip. The dactylus is about the 
length of that joint and very slender, terminating in a sharp point. 

The 2 succeeding pairs of pereiopoda (figs. 6 and 7) are comparatively 
Short and stout, and of essentially the same structure, though somewhat 
unequal in size, the antepenultimate pair (fig. 6) being considerably shorter 
than the penultimate one (fig. 7). In both pairs the basal joint is rather cx- 


panded and of an oval fusiform shape, but in the antepenultimate pair its 
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posterior edge is nearly straight and perfectly smooth, whereas in the pen- 
ultimate pair it is arched and fringed with a number of ciliated setæ. The 
meral joint gradually widens distally and is obliquely truncated at the end, 
with the anterior corner more prominent than the posterior. The carpal 
joint is considerably smaller, and likewise obliquely truncated at the end, 
but in an inverted manner, the posterior corner being the more prominent. 
On the outer side of this joint there are 2 oblique rows of strong curved 
spines, the lower row, terminating at the posterior corner, containing 6 spines 
successively increasing in length distally. The propodal joint is very narrow, 
sublincar, and much longer than the carpal one. The dactylus is compara- 
tively short and strongly curved, being more or less extended outwards, for 
which reason it often appears inverted. Both those pairs of legs are generally 
found to be strongly reflexed, with their outer part extended laterally (see 
fig. 1), and it is most likely that they are of essential service in affixing the 
animal within its tube. 

The last pair of pereiopoda (fig. 8) exhibit an appearance very different 
from that in the 2 preceding pairs. They are very slender and elongated, 
considerably exceeding half the length of the body, and are generally ex- 
tended straight backwards. The basal joint is lamellarly expanded and 
broadly oval in form, though somewhat tapering distally. It is fringed on 
both edges with numerous slender plumose sets, arranged in a double row, 
those of the anterior edge being generally curved downwards. The outer 
joints are very narrow and increase somewhat in length, the propodal one 
being the longest. They are clothed with fascicles of slender bristles, those 
issuing from the end of the joints being particularly elongated. The dactylus 
is of moderate length, somewhat curved, and terminates in a very acute 
point. 

The branchial lamella (sce fig. 5 and 6) are simple, oblong oval in form, 
and only present at the base of the 4 anterior pairs of pereiopoda. 

The incubatory lamellw (see Pl. XX, fig. 1 and 13) are present at the 
base of all the legs, except the anterior gnathopoda and the last pair of 
pereiopoda. They are narrow linguiform in shape so as not to fit together 
with their cdges. As they, however, are all round fringed with strong 
incurved sete, the ova in the marsupial pouch are by these means securedly 
kept in place. 

The pleopoda (PI. XX, fig. 14) are distinguished by the unusual de- 
velopment of the basal part, which is produced inside to a very large and 
broad, sublaminar expansion, into which a bundle of strong muscular fibres 
are seen to pass. Inside the obtuse tip of this expansion 2 peculiarly con- 


structed spines are found to be secured, being placed close together and 
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provided with small recurved hooks (see fig. 15). By the aid of these spines, 
which meet the corresponding ones on the adjacent pleopod, both are bound 
together, во as only to be admitted to move simultancously. The rami, which 
issue close together from the outer corner of the basal part, are turned ob- 
liquely inwards, and are divided into numerous short articulations, cach 
carrying a pair of long natatory setz. 

The 2 anterior pairs of uropoda (Pl. XX, figs. 9, 10, 11) are essentially 
of the same structure, though rather different in size, the 1st pair being much 
the larger. They are rather strongly built, with both the basal part and the 
rami coarsely spinous. In the 1st pair (fig. 10) the basal part is nearly 
twice as long as the rami, and armed in the distal part of the inner edge 
with 4 very strong spines, the outer edge being minutely spinulose through- 
out. The rami are subequal and narrowly rounded at the tip, cach carrying 
from 17 to 18 spines, which are more densely crowded on the outer edge, 
those issuing from the tip being longer than the others. In the 2nd pair 
(fig. 11) the basal part is but little longer than the rami, aud, like the latter, 
has a smaller number of spines. 

The last pair of uropoda (fig. 12) are very unlike the preceding ones, 
and rather small, scarcely reaching beyond the basal part of the 2ud pair. 
They are simple, not biramous, being composed of 2 joints of about equal 
size, the latter of which is somewhat lamellar and oval in form, being clothed 
at the obtusely rounded tip with a dense brush of slender bristles. 

The telson (fig. 13) is nearly twice as broad as it is long, and somewhat 
narrowed distally. The tip is entire and almost transversely truncated, being 
flanked on each side by a projecting vertical crest, which is divided into 4 
small recurved teeth, best seen in a lateral view of the animal (see fig. 14). 
No doubt, this peculiar structure of the telson, which seems to be common 
to all the species of the genus, may stand in some connexion with the tubi- 
colous nature of the animal, serving in all probability to affix the animal 
within its tube. 

Colour. — Аз in most other species, the body is ornamented with a dark 
brown pigment, which is pretty well observable even in specimens for a long 
time preserved in spirit. This pigment is (see Pl. XX, figs. 1 and 2, Pl. XXI, 
fig. 1) chiefly restricted to the dorsal face of the animal, forming on the 
ceplialon a distinctly defined dark longitudinal band, which expands in front 
so as nearly to occupy the whole breadth of the cephalon (see PI. XXI, fig. 1). 
On tlie mesosome tlie pigment forms in each segment 2 more or less distinct 
transverse bands, which are confluent in tlie middle of the dorsal face. In 
the metasome and urosome the pigment is generally more irregularly dis- 


tributed. Moreover, some of the appendages of the body are more or less 
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distinctly pigmented; and especially the inferior antenne in the male show 
a rather peculiar arrangement of the pigment, as shown in fig. 2 on Pl. XX 
and fig. 1 on Р]. XXI. 

Occurrence. — This pretty species has been collected by Mr. Warpa- 
chowsky in 9 different Stations of the North Caspian Sea, though in none 
of them occurring in any considerable number. Of the Stations 6 (St. 17, 23, 
24, 26, 52, 53) are distributcd in the tract north of the peninsula Mangy- 
schlak, the other 3 (St. 61, 63, 64) in the northern and eastern part of the 
basin. ' 

In the collection of Dr. Grimm this species is also represented, having 
been collected in several places both of the southern and middle part of the 
Caspian Sea, at a depth ranging from 6 to 40 fathoms. 


24. Corophium chelicorne, G. O. Sars, n. sp. 
(Pl. ХХІ). 


Specific Characters. — Frontal edge of cephalon not produced in the 
middle, lateral lobes narrowly rounded. F'irst pair of coxal plates with only 
3 slender bristles at the tip. The last 2 segments of urosome less distinctly 
defined. Superior antenne but sparingly setous, and in female scarcely ex- 
ceeding Y, of the length of the body, lst joint of the peduncle about the 
length of the other 2 combined, and in female armed below with about 7 
spinules, in male without any such spinules, 2nd joint in male considerably 
longer than in female, flagellum in both sexes shorter than the peduncle. 
Inferior antenna very strongly built, especially in the male, penultimate 
joint of the peduncle exceedingly large and produced at the end posteriorly 
to а very prominent, acuminate, thumb-like projection having inside a 
small secondary tooth; last peduncular joint scarcely more than half as long 
as the preceding one, and armed below the middle with a short recurved 
projection, being moreover produced at the end to a strong spiniform pro- 
cess, which crosses the end of the thumb-like projection when the joint is 
incurved, thereby giving these antennæ a pronounced cheliform character; 
flagellum about the length of the last peduncular joint, and of the usual 
structure. Gnathopoda scarcely differing in their structure from those in the 
preceding species. Anterior pairs of pereiopoda somewhat stronger, but 
rather much elongated, with the meral joint longer than the last 2 com- 
bined, and gradually widening distally, anterior edge scarcely setous. Last 
pair of pereiopoda somewhat shorter and less slender than in the preceding 
species, otherwise of a very similar appearance. The 2 anterior pairs of 


uropoda with the rami spinous only at the tip and the outer edge. Last pair 
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of огорода and telson nearly as in C. nobile. Length of adult female 7 mm., 
of male 8 mm. 

Remarks. — The present species is easily recognizable by the peculiar 
structure of the inferior antenna, which exhibit, as it were, a cheliform 
character, on account of the great development of the projection issuing 
from the penultimate joint of the peduncle, which forms a sort of thumb, 
against which another spiniform process originating from the last peduncular 
joint, admits of being impinged; hence the specific name. 

Description. — The length of fully adult ovigerous females is about 
7 mm., that of males 8 mm., and this species is accordingly somewhat in- 
ferior in size to the preceding one. 

The form of the body (see figs. 1 and 5) appears on the whole some- 
what less slender than in С. nobile, but is otherwise rather similar. 


The cephalon is about the length of the first 2 segments of the meso- 
some combined, and has the frontal edge not at all produced in the middle 
being only slightly arcuate (see fig. 2). The lateral lobes are narrowly 
rounded and not very prominent. 

The coxal plates are of exactly the same shape as in the preceding 
species, but the Ist pair (see fig. 8) have only 3 slender bristles on the tip 
and a few small hairs on the anterior edge. 

The epimeral plates of the metasome likewise agree with those in the 
said species. 

The urosome (fig. 14) exhibits the usual short, flattencd form, and has 
the 1st segment very distinctly defined. On the other hand is the line of 
demarcation betwecn the 2 other segments far less distinct, though they are 
not perfectly fused together, as is the case in some other known species. 

The cyes are.very small and rounded, with dark pigment. 

The superior antennæ аге (see figs. 1 and 5) comparatively shorter than 
in the preceding species, and in the female scarcely exceed '/, of the length 
of the body. In the male they are, as usual, somewhat more elongated, 
though not nearly to such an extent as in the male of C. nobile. They are 
in both sexes but sparingly supplied with bristles, and have the 1st joint of 
. the peduncle about as long as the other 2 combined. In the female this joint 
(see fig. 3) is armed below with several acute spinules, generally 7 in number, 
whereas in the male (see fig. 6) no trace of such spinules are found. In the 
latter the 2nd peduncular joint is considerably more elongated than in the 
female, being more than twice as long as the 3rd. The flagellum is in both 
sexes shorter than the peduncle, and is composed in the female of 10, in the 


male of 15 articulations. 
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The inferior antennæ (figs. 4 and 7) are in both sexes very strongly 
built, though, as usual, much larger in the male than in the female, equal- 
ling in the former %, of the length of the body. The penultimate joint of the 
peduncle is exceedingly large and tumid, and is produced at the end pos- 
teriorly to a very prominent, thumb -like projection terminating in an 
acuminate point, and having inside a well marked secondary tooth. This 
projection is comparatively more strongly developed in the male than in the 
female (comp. figs. 4 and 7), but in both sexes extend until the end of the 
last peduncular joint. The latter exhibits the usual cylindric shape, and is 
scarcely more than half as long as the penultimate joint. It has inside, some- 
what below the middle, a short and stout recurved prominence, and is more- 
over produced at the end to a strong spiniform process. When the joint is 
bent in, this process crosses the tip of the thumb-like projection of the pre- 
ceding joint, whereby the antenna acquires a pronounced cheliform character 
(sce fig. 17). The flagellum is about the length of the last peduncular joint, 
and of same structure as in the preceding specics. 

The gnathopoda (figs. 8—9) agree nearly exactly in their structure with 
those in the said species, and need not therefore be described in detail. 

The 2 anterior pairs of pcreiopoda (fig. 10) appear somewhat more 
strongly built, though they are rather elongated. The meral joint is somewhat 
longer than the last 2 combined, and gradually expands distally, terminat- 
ing in front in an obtuse, setiferous prominence. The anterior edge of this 
joint is in both sexes nearly quite smooth. The carpal joint is rather short, 
` and the propodal one less slender than in C. nobile. The dactylus is not fully 
so long as the propodal joint, and very acute. 

The 2 succeeding pairs of pereiopoda (figs. 11, 12) do not exhibit any 
essential difference from those in the preceding species. 

The last pair of pereiopoda (fig. 13) are likewise of a very similar 
structure, though being perhaps not quite so slender as in C. nobile. Of the 
outer joints, the propodal one is particularly elongated, being nearly twice as 
long as the carpal one. 

The uropoda (see fig. 14) agree on the whole with those in the preced- 
ing species, except that the rami of the 2 anterior pairs are spinous only at 
the tip and the outer edge. 

The telson (ibid.) would likewise seem to be constructed in the same 
manner as in that species. 

Also the pigmentation of the body resembles that observed in ‚С. nobile. 

Occurrence. — This species has been collected by Mr. Warpachowsky 
at no less than 10 different Stations of the North Caspian Sea. Of the Stations 


one (St. 6) is located near the western coast, at the entrance of the Dai Agra- 
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chansky, 3 others (St. 53, 54, 56) north and west of the island Kulaly, the 
remaining 6 Stations (St. 61, 63, 64, 66, 69, 86) in the eastern part of 
the basin. At two of the Stations (St. 63 and 69) it occurred in great abun- 
dance. 

The species is also rather abundantly represented in the collection of 
Dr. Grimm, having been collected in several localities both of the southern 
and middle part of the Caspian Sea, the depth ranging from 6 to 44 fathoms. 


25. Corophium curvispinum, G. O. Sars, n. sp. 
(Pl. XIIT, fig. 1—9). 


Specific Characters. — Frontal edge of cephalon slightly angular in the 
middle, lateral lobes rather prominent and narrowly rounded. First pair of 
coxal plates with 3 slender bristles at the tip. Urosome with the 2 outer 
segments less distinctly defined. Superior antenn® in female comparatively 
short, not attaining у, of the length of the body, and but sparingly setous, 
Ist joint of the peduncle with 4—5 spinules below, flagellum shorter than 
the peduncle; those in male much more fully developed, and having the ped- 
uncle densely setiferous below, its 2nd joint much elongated, being fully as 
long as the 1st, flagellum scarcely exceeding the length of the 2 outer ped- 
uncular joints combined. Inferior antenne much larger in male than in 
female, attaining in the former almost the whole length of the body, pen- 
ultimate joint of the peduncle gradually widening distally, and produced at 
the end posteriorly to a strongly incurved spiniform projection, at the base 
of which is a short, slightly bilobed expansion; last peduncular joint nearly 
as long as the penultimate one, and having near the base inside a short re- 
curved prominence, but no spine at tlie end; flagellum shorter than the last 
peduncular joint. The 2 anterior pairs of pereiopoda comparatively short 
and stout, with the meral joint much expanded. Last pair of pereiopoda 
moderately slender and of the usual structure. Uropoda and telson nearly 
as in C. chelicorne. Length of adult female 6 mm., of male 7 mm. 

Remarks. — As in the other species, the most prominent distinguishing 
character is also in this form the structure of the inferior antennw, which 
is rather peculiar, and, as usual, more pronounced in the male than in the 
female. Moreover the structure of the superior antenn® in the male and 
that of the 2 anterior pairs of pereiopoda will serve to easily distinguish 
this species from any of the 2 preceding ones. 

Description. — The length of fully adult, ovigerous females does not 
exceed 6 mm., that of males heing about 7 mm., and this form accordingly 


is still somewhat smaller than C. chelicorne. 
Физ.-Мат. стр. 910. 28 


CRUSTACEA CASPÍA. $03 


The form of the body (see fig. 1) is on the whole much like that in the 
2 preceding species, though perhaps a little more slender than in C. cheli- 
corne. | 

The cephalon about equals in length the first 2 segments of the meso- 
some combined, and has the frontal edge slightly angular in the middle. The 
lateral lobes are rather prominent, and narrowly rounded at the tip. 

The coxal and epimeral plates do not differ essentially from those in C. 
chelicorne, and the urosome (fig. 8) exhibits likewise a similar appearance 
to that in the said species, the last 2 segments being less sharply defined. 

The eyes are small, and, as usual, placed at the bases of the lateral 
lobes of the cephalon. | 

The superior antennw are rather different in the two sexes. In the female 
they are (fig. 2) comparatively short, scarcely attaining Y, of the length of 
the body, and are rather sparingly setous. The 1st joint of the peduncle is 
about the length of the other 2 combined, and is armed below with 4—5 
small spinules. The 2nd joint has a similar spinule in the middle of the 
posterior edge. The flagellum is shorter than the peduncle, and composed of 
about 9 articulations. In the male these antennæ (see figs. 1 and 4) are 
much more fully developed, and have the peduncle densely clothed with 
fascicles of slender bristles. The 2nd peduncular joint is considerably elon- 
gated, fully equalling in length the 1st one, but is, as usual, much narrower. 
The flagellum scarcely exceeds in length the last 2 peduncular joints com- 
bined, and is composed of about 12 articulations. 

The inferior antennz likewise exhibit a rather different appearance in 
the two sexes, being in the male (sec fig. 1) much more fully developed than 
in the female (fig. 3), attaining in the former almost the length of the whole 
body. The penultimate joint of the peduncle gradually widens distally, and 
is produced at the end posteriorly (sec fig. 5) into a strongly incurved spini- 
form projection, at the base of which is a small, slightly bilobed expansion. 
The last peduncular joint is rather elongated, being ncarly as long as the 
penultimate one, but, as usual, much narrower, and of simple cylindric form. 
It is armed, at a short distance from the base inside, with a stout recurved 
prominence, but it has no spine at the end. The flagellum is shorter than 
the last peduncular joint, and exhibits the usual structure. 

The gnathopoda scarcely differ in their structure from those in the 2 
preceding species. 

The 2 anterior pairs of pereiopoda (fig. 6) are, on the other hand, con- 
siderably shorter and stouter, with some of the joints lamellarly expanded. 
The basal. joint is rather broad, with the anterior edge curved and fringed 


with about 10 slender зе. The meral joint is considerably expanded, 
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being almost as broad as it is long, and is setous on both edges. The last 
2 joints are comparatively short, and the dactylus is fully as long as the 
propodal joint. 

The last pair of pereiopoda (fig. 7) exhibit the usual slender form, ‘and 
are about half as long as the body. 

The 2 anterior pairs of uropoda (see fig. 8) are rather short and stont, 
cspecially the 2nd pair (fig. 9), and the rami have a smaller number of 
spines than in the 2 preceding species. 

The last pair of uropoda (see fig. 8) are somewhat narrower than in 
those species; otherwise of a very similar appearance. This is also the casc 
with the telson. 

The pigment of the body is arranged in a manner similar to that found 
in the 2 preceding species. 

Occurrence. — This specics, as the preceding one, has been collected 
by Mr. Warpachowsky at no less than 10 different Stations of the North 
Caspian Sea. Of these Stations, 2 (St. 2 and 50) are located in the western 
^ part of the basin, off the Tschistyi Bank, another (St. 21) at the point of 
the peninsula Mangyschlak, 4 others (St. 16, 17, 27, 52) in the neigh- 
bourhood of the islands Kulaly and Morskoy, and the remaining 3 (St. 32, 
55, 56) between these islands and the opposite western coast. At Station 
32 and 55 the species occurred rather plentifully. 

The species is also represented in the collection of Dr. Grimm, having 
been taken in the Bays of Baku and Schachowaja from the shore to 5 fathoms. 
Moreover, numerous specimens of a Corophium, extracted from the intestine 
of an Accipenser stellatus and preserved in the same collection, have, on a 
cluser examination, turned out to belong exclusively to this species. 


26. Corophium robustum !), G. О. Sars, n. sp. 
(PI. XXIII, figs. 10—16). 


Specific Characters. — Body rather robust, with broad flattened back. 
Frontal edge of cephalon very slightly angulated in the middle, lateral lobes 
narrowly rounded. Coxal plates and urosome about as in the 2 preceding 
species. Superior antenne in female comparatively short, not attaining '/, 
of the length of the hody, in male somewhat more elongated and having 
the peduncle densely clothed with bristles, 1st joint of the peduncle in 
female with 3 small spinules below, 2nd joint in both sexes shorter than 


1) In the plate this species is named С. bideniatum; but as this name has been previously 
used by Dr. Marcusen for an apparently different species from the Black Sea, I have changed 
the name to robustum. 
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the 1st, flagellum not nearly attaining the length of the peduncle. Inferior 
anteonæ in both sexes very strongly built, though, as usual, somewhat 
larger in male than in female; penultimate joint of the peduncle large 
and tumid, being produced at the end posteriorly to a moderately long and 
but slightly curved spiniform projection, at the base of which, as in С. 
curvispinum, there is a short bilobular expansion; last peduncular joint 
much shorter than the penultimate one, and having somewhat above the 
middle posteriorly a short recurved prominence, end of the joint produced 
to a strong spiniform process; flagellum shorter than the last peduncular 
joint. The 2 anterior pairs of pereiopoda resemble those in С. curvi- 
spinum, though they are somewhat more elongated; meral joint rather much 
expanded and densely setiferous anteriorly. Last pair of pereiopoda com- 
paratively more elongated than in C. curvispinum, exceeding half the length 
of the body. Uropoda and telson nearly as in that species. Length of adult 
female 7 mm., of male 8 mm. 

Remarks. — This species is nearly allied to the preceding one, though 
easily distinguishable by the more robust form of the body and by the 
structure of the 2 pairs of antennæ, the inferior of which are in both sexes 
very coarsely built, and have the last peduncular joint, as in C. chelicorne, 
produced to a spiniform process. 

Description. — The length of adult, ovigerous females is about 7 mm., 
that of males 8 mm., and this form is accordingly somewhat larger than C. 
curvispinum, or about the size of C. cheltcorne. 

The form of the body (see fig. 10) is rather robust, with broad, flattened 
back. 

The cephalon has the frontal edge but very slightly produced in the 
middle, forming an obtuse angle. The lateral lobes are moderately prominent 
and narrowly rounded at the tip. 

The соха] and epimeral plates do not exhibit any difference from thoso 
in the 2 preceding spines, 

The urosome (fig. 15) likewise agrees with that of the said species in 
having the last 2 segments less distinctly marked off from each other. 

The eyes are small, but distinct, with dark pigment. 

The superior antennz аге in the female comparatively short, not attain- 
ing Y, of the length of the body, and have the 1st joint of the peduncle 
armed below with 3 distant spinules. In the male these antennæ (fig. 11) 
are, as usual, more fully devoloped, though not nearly so much elongated 
as in the male of C. curvispinum, and as in the latter, have the peduncle 
densely clothed with slender bristles. ‘I'he 2nd joint is somewhat longer in 


the male than in the female, but in both sexes it is considerably shorter 
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than the 1st. The flagellum in none of the sexes attains the length of the 
peduncle, and is composed of about 12 articulations. 

The inferior antenne are less different in the two sexes than is the case 
in О. curvispinum, exhibiting in both of them a very robust structure. In 
the male, however, they are (sce fig. 10), as usual, somewhat coarser than in 
the female, exceeding somewhat in length %, of the body. The penultimate 
joint of the peduncle is very large and tumid, nearly as long as the last 
joint and the flagellum combined, and is produced at the end posteriorly to 
a moderately long, and but slightly curved spiniform projection, at the base 
of which there is a small, slightly bilobed expansion, similar to that found 
in C. curvispinum. The last joint of the peduncle has somewhat above the 
middle posteriorly a short recurved prominence, and the end of the joint is 
produced to a strong spiniform process similar to that in C. chelicorne. The 
flagellum is comparatively short, scarcely equalling in length the last ped- 
uncular joint, and exhibits the usual structure. 

The gnathopoda do not exhibit any peculiarity in their structure. 

The.2 anterior pairs of pereiopoda (fig. 13) on the whole resemble those 
in C. curvispinum, though they are somewhat more elongated. The basal 
joint is pronouncedly laminar and edged anteriorly with long sctw. ‘The 
meral joint is about the length of the last 2 combined and rather broad, 
being in the male densely clothed with bristles anteriorly. 

The last pair of pereiopoda (fig. 14) appear somewhat more elongated 
than in C. curvispinum, considerably exceeding half the length of the body, 
but otherwise they exhibit a very similar structure. 

Also the uropoda and the telson are but little different, though, on a 
closer comparison, small differences may be stated to exist. ‘Thus in com- 
paring the 2nd pair of uropoda (fig. 16) with those in С. curvispinum (fig. 9), 
the rami are found to be comparatively longer and also armed with a greater 
number of spines. 

The pigmentation of the body is very distinct and of a darker hue than 
in the other species. 

Occurrence. — Of this species only a few specimens were collected by 
Mr. Warpachowsky at Stat. 32, about midway between the peninsula 
Mangyschlak and the opposite western coast. Some other specimens were 
collected last summer at Stat. 83, probably located in the eastern part of 
‘the North Caspian Sea. 

In the collection of Dr. Grimm the species is represented by rather 
numerous specimens, partly collected in the Bays of Baku and Schachowaja 
from shallow water, partly in the middle part of the Caspian Sea from depths 


 rànging from 7 to 40 fathoms. 
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27. Corophium mucronatum, G. О. Sars, n. вр. 
(Pl. XXIV, figs. 1—7). 


Specific Characters. — Frontal edge of cephalon angularly produced in 
the middle, lateral lobes comparatively short. Superior antennæ of moderate 
length, and in both sexes but sparingly setous, 1st joint of the peduncle ex- 
cecding the other 2 combined, and having below 3 distant spinules, flagellum 
equalling in length the peduncle. Inferior autenuæ in male rather strong, 
with the penultimate joint considerably tumefied, subfusiform, and produced 
at the end posteriorly to a long mucroniform projection reaching beyond the 
midle of the last joint, and having at the base a small secondary tooth, last 
joint somewhat shorter than the penultimate one, and provided near the 
base posteriorly with a short recuryed prominence, but without any spini- 
form process at the end. Anterior pairs of pereiopoda moderately strong, 
meral joint rather much expanded distally, and clothed anteriorly with 
slender bristles. Last pair of pereiopoda with the outer joints unusually 
broad, sublaminar. Uropoda and telson of the usual structure. Length of 
adult male 6 mm. m 


Remarks. — At first sight the present species somewhat resembles 
C. chelicorne, but is, on closer examination, easily distinguished by the 
very slender mucroniform projection of the penultimate peduncular joint of 
the inferior antennw, and by the want of a spiniform process at the end of 
the last peduncular joint. Moreover, this species is very prominently dis- 
tinguished by the structure of the last pair of pereiopoda, the outer joints 
of which exhibit a quite unusual broad, sublamellar shape. 


Description of the adult male. — The length of the body in an apparently 
full-grown specimen scarcely attains 6 mm., and this form is accordiugly 
somewhat inferior in size to the preceding ones. 

The form of the body (see fig. 1) is that characteristic of the genus, 
being on the whole not very slender. | 

The cephalon has the frontal edge (see fig. 2) considerably produced be- 
tween the bases of the superior autennæ, forming in the middle an acute 
angle. The lateral lobes are comparatively short and narrowly rounded at 
tlie tip. 

The coxal and epimeral plates exhibit the usual appearance. 

The urosome (fig. 7), as in the 3 preceding species, has the line of de- 
marcation between the last 2 segments less distinct than that between the 
1st and 2nd. 


The eyes are small, rounded, with dark pigment. 
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The superior antenne (fig. 3) are rather elongated, considerably exceed- 
‘ing in length 1/, of the body, and are but sparingly setiferous. The 1st joint 
of the peduncle is a little longer than the other 2 combined, and has below 
3 distant spinules. The flagellum about equals in length the peduncle, and 
is composed of 12 articulations. 

The inferior antennæ (see figs. 1 and 4) are rather strongly built, though 
scarcely exceeding half the length of the body. The penultimate joint of the 
peduncle is considerably tumefied, almost fusiform in shape, and is produced 
at the end posteriorly to a very long and slender, mucroniform projection 
extending beyond the middle of the last joint, and having at the base a small 
secondary tooth. The last peduncular joint is somewhat shorter than the 
penultimate one, and, as usual, much narrower, being cylindric in form. It 
is armed near the base posteriorly with а short recurved prominence, but 
has not any spiniform process at the end. The flagellum is a little shorter 
than the last peduncular joint, and of the usual structure. 

The gnathopoda do not exhibit any peculiarity whatever. 

The 2 anterior pairs of pereiopoda (fig. 5) are moderately strong, with 
the basal joint pronouncedly laminar, and the meral joint considerably ex- 
panded distally, its anterior edge being clothed with scattered slender bristles. 
The 2 outer joints are not very slender, and the dactylus is about the length 
of the propodal joint. 

The last pair of pereiopoda (fig. 6) are about half the length of the body, 
and are prominently distinguished by the unusual shape of the outer joints, 
which, instead of being linear, are rather broad and compressed, and edged 
with fascicles of delicate bristles. 

The uropoda and telson (see fig. 7) do not differ much from tliose parts 
in the other species. 

The pigmentation of the body is the usual one, though it is less con- 
spicuous than in C. robustum. 

Occurrence. — Of this species some specimens, chiefly of the male sex, 
were collected by Mr. Warpachowsky at Stat. 63, in the eastern part of 
the North Caspian Sea. Solitary specimens were, moreover, taken at 2 other 
Stations (St. 53 and 56) north and west of the island of Kulaly. 

In the collection of Dr. Grimm there are a few badly preserved spcci- 
mens, collected partly in the Day of Baku, partly in the bay of Dalchansky 
from comparatively shallow water. 
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28. Corophium monodon, С. О. Sars, п. sp. 
(PI. XXIV, figs. 8—16). 


Specific Characters. — Body rather slender, especially in the male. 
Frontal edge of cephalon angularly produced in the middle, lateral lobes 
narrowly rounded. Urosome with all the segments well defined. Superior 
antennæ of moderate length, and not very different in the two sexes, though ` 
the peduncle in male appears somewhat more elongated and more densely 
setous, 1st joint of the peduncle in both sexes longer than the other 2 com- 
bined, and having at the end below a single spinule; flagellum in female 
about the length of the peduncle, in male somewhat shorter. Inferior antennæ 
in female rather small and feeble, scarcely longer than the superior ones, in 
male much more elongated, exceeding %, of the length of the body, pen- 
ultimate joint of the peduncle long and slender, almost cylindric in form, 
being produced at the end posteriorly to a narrow mucroniform projection 
not extending to the middle of the last joint, and having no secondary tooth 
at the base; last peduncular joint with only a very slight rudiment of a tooth 
near the base posteriorly; flagellum very short, scarcely exceeding half the 
length of the former joint. Anterior pairs of pereiopoda somewhat more 
slender than in С, mucronatum, meral joint gradually widening distally, and 
provided anteriorly with scattered bristles. Last pair of pereiopoda with the 
basal joint rather expanded, the outer joints, however, narrow and slender. 
Uropoda and telson of the usual structure. Length of adult female 4 mm., 
of male 5 mm. | 

Remarks.— Ofall the Caspian species, this one would seem to come nearest 
to the typical species, С. grossipes, Lin. It is however evidently specifically 
distinct, differing, among other characters, in the much less strong develop- 
ment of the inferior antennæ, the penultimate peduncular joint of which is 
far less tumefied, and wants the deep sinus occurring in that species at the 
base of its terminal projection. 

Description. — The length of fully adult, ovigerous females does not ex- 
ссей 4 mm., that of the male being 5 mm., and this form accordingly is the 
smallest of the Caspian species, and in this respect is also rather inferior to 
the typical form, C. grossipes, Lin. 

The form of the body (see fig. 8) is rather slender, especially in the male, 
otherwise of the usual appearance. 

The cephalon has the frontal edge (sec fig. 9) distinctly produced in the 
middle, forming an almost right angle. The lateral lobes are not very promi- 
nent and they are, as in the other Caspian specics, narrowly rounded at the tip. 


The coxal and epimeral plates are of the usual shape. 
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The urosome (fig. 15) has all the segments very distinctly defined, the 
line of demarcation betwecn the last 2 segments being fully as sharply 
marked as that between the 1st and 2nd. 

The eyes are comparatively larger than in the other species, and of a 
rounded form, with the pigment very dark. 

The superior antenn« аге in the female (see fig. 10) about 1 of the length 
of the body, in the male, as usual, somewhat more elongated, though not 
nearly reaching half the length of the body. The peduncle is in the female 
but sparingly setous, whereas in the male (see figs. 8, 11) it is densely 
clothed below with slender bristles. In both sexes the 1st joint of the ped- 
uncle is considerably longer than the other 2 combined, and is armed below 
with a single spinule placed at the end of the joint. As in most other species, 
the 2nd peduncular joint is more elongated in the male than in the female 
(comp. fig. 10 and 11). The flagellum in the female about equals the ped- 
uncle in length, whereas in the male it is somewhat shorter. It is composed 
of from 10 to 12 articulations. | 

The inferior antenn:c are in the female (sce fig. 10) comparatively small 
and feeble, not even exceeding the superior ones in length. In the male (figs. 8 
апа 12) they are much more fully developed and rather slender, equalling 
about %„ of the length of the body. The penultimate joint is scarcely at all 
dilated, being almost cylindric in form, and in the male nearly attains the 
length of the last peduncular joint and the flagellum combined. It is pro- 
duced at the end posteriorly to a simple narrowly mucroniform projection, 
which does not nearly extend to the middle of the succeeding joint, and 
wholly wants any secondary tooth at the base. The last peduncular joint is 
in the female quite unarmed, whereas in the male there is a very slight 
rudiment of a dentiform prominence near the base posteriorly. The flagellum 
is comparatively very short, being in the male scarcely half as long as the 
last peduncular joint. 

The gnathopoda exhibit the structure characteristic of the genus. 

The 2 anterior pairs of perciopoda (fig. 13) are somewhat more slender 
than in the 3 preceding species, though they resemble on the whole those in 
C. mucronatum. As in that species, the meral joint gradually widens distally, 
and is provided anteriorly with scattered slender seta. 

The last pair of pereiopoda (fig. 14) are moderately elongated, equalliug 
about half the length of the body. ‘The basal joint is rather large and ex- 
panded, whereas the outer joints exhibit the slender narrow form found in 
most other species. 

The 2 anterior pairs of uropoda (see figs. 15), are constructed in the 


usual manner, though the difference in size is somewhat more pronounced 
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in this than in most other species, the 2nd pair being very small as com- 
pared with the 1st. 

The last pair of uropoda (fig. 16) have the terminal joint considerably 
narrower than the proximal one, and arc only provided with a restricted 
number of bristles, between which a single apical spine is distinguished. 
In the typical species, C. grossipes Lin., this joint is much broader and 
lamelliform, without any spine. 

The pigmentation of the body would seem to differ somewhat in different 
specimens, being as a rule restricted to the cephalon and the 6 anterior seg- 
ments of the mesosome only, whereas the posterior part of the body appears 
almost devoid of pigment. On the antennw the pigment has a similar ar- 
rangement as is found in most other species. 

Occurrence. — Of this species numerous specimens were collected by 
Mr. Warpachowsky at Stat. 63, lying in the eastern part of the North 
Caspian Sea. Solitary specimens were moreover taken at Stat. 64, in the 
neighbourhood of the former and at Stat. 59, in the western part of the 
basin. 

In the collection of Dr. Grimm this species is represented by a few, in 
most cases very badly preserved specimens, which, according to the labels, 
were collected partly in the South Caspian Sea, partly in the Bays of 
Murawjew and Krasnowodsk, the greatest depth being 40 fathoms. 
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Explanation of the Plates. 
PI, XVII. 
Niphargoides corpulentus, G. O. Bars. 
(Figs. 1—18). 


1. Adult male, viewed from left side. Fig. 7. Antepenultimate pereiopod. 
2, Superior antenna. » 8. Penultimate pereiopod. 
8. Inferior antenna. » 9. Last pereiopod. 
4. Anterior gnathopod, with coxal plate. | » 10. Last epimeral plate, from loft side. 
5. Posterior gnathopod (basal joint not| » 11. Second uropod. 
fully drawn). » 12. Last uropod. 
6. First pereiopod, » 18. Telson. 


Niphargoides compactus, G. О. Sara. 
(Figs. 14—19). 


. Adult male, viewed from right side. | Fig. 18. Posterior gnathopod (do). 
. Buperior antenna. » 19. Last segment of urosome, with telson 
. Outer part of an inferior antenna. 


and right last uropod; dorsal view. 
Anterior gnathopod (basal joint not 
fully drawn). 


Pl. XVIII. 
Niphargoides quadrimanus, G. O. Sars. 
(Figs. 1—18). 


. Adult, ovigerous female, viowed from | Fig. 7. Antepenultimato perciopod. 


left sido. » 8. Penultimate perciopod. 
2. Superior antonna. » 9. Last pereiopod. 
8. Inferior antorina. » 10. First uropod.. 
4. Anterior gnathopod, with соха] plate. | » 11. Second uropod. 
b. Posterior gnathopod. » 12. Last uropod. 
6. Second pereiopod with coxal plate. » 13. Tolson. 


Niphargoides equimanus, G. О. Sars. 
(Figs. 14—28). 


14. Adult male, viewed from right side. Fig. 20. Last pereiopod. 
15. Superior antenna. » 21. Second uropod. 
16. Inferior antenna. » 22. Lust uropod. 
17. Anterior gnathopod, with coxal plate. | » 23. Telson. 


. Posterior gnathopod (do). 


Antepenultimate pereiopod (outer part 
not drawn). 


PI. XIX. 
Pandorites podoceroides, Grimm. 


1. Adult, ovigerous female, vicwed from | Fig. 14. Outer part of propodos of same, more 
left side. highly magnified. 

2. Cephalon, without the appendages. » 16. First pereiopod, with соха] plate. 

8. Superior antenna, » 16. Second pereiopod (do). 

4. Inferior antenna. » 17. Antepenultimate perciopod. 

5. Anterior lip. » 18. Penultimate pereiopod. 

6. Posterior lip. » 19, Last pereiopod. 

7. Left mandible, with palp. » 20. First uropod. 

8. Masticatory parts of the mandibles. » 21. Second uropod. 

9. First maxilla. » 22. Last uropod. 
10. Second maxilla. » 28. Telson. | 
11. Maxillipeds. » 24. Adult male specimen(from Dr. Grimm’s 


. Anterior gnathopod, with coxal plate. collection), viewed from right side. 
, Posterior gnathopod, with coxa! plate, 


branchial and incubatory lamellæ. 
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Anterior „guathopod of female, with 


Posterior ‘goathopod of same, with in- 
cubatory lamella. 


Inner corner of the basal part of same, 


more highly magnified, showing the 
peculiar structure of the 2 marginal 


Penultimate perciopod. 


8. Last pereiopod. 


Urosome, without the left Ist and 2nd 
uropod; dorsal view. 


. Second uropod. 


. Telson, from the dorsal facc. 
. Same, viewed obliquely from right side, 


showing the vertical, deutated crests. 


Posterior gnathopod. 


О. First perciopod. 
. Antepenultimate perciopod, with bran- 


chial lamella, 
Penultimate perciopod. 


. Last perciopod. 
. Urosome, without the right Ist and 2nd 


uropod; dorsal view. 


. First perciopod. 
. Last pereiopod. 
. Urosome, without the right 1st and 


2nd uropod; dorsal view. 


. Second uropod. 


Тая perciopod. 
Urosome, without the left 1st and 2nd 


Second uropod. 


| Pl. XX. 
Corophium nobile, (+. O. Sars. 
Fig. 1. Adult, ovigerous female, viowed from | Fig. 11. Maxillipeds. 
Jeft side. » 12. 
» 2. Adult male, from right side. coxal 
» 8. Superior antenna of female. » 18. 
» 4. Inferior antenna of same. 
» б. Anterior lip. » 14. Pleopod. 
» 6. Posterior Hé » 16. 
» 7. Left mandible, with palp. 
» 8. Right mandible, without the palp. 
» 9. First maxilla. spines. 
» 10. Second maxilla. 
Р]. XXI. 
Corophium nobile, G. О. Sars 
(continued). 
Fig. 1. Adult male, viewed from the dorsal Fig. 7. 
ace 
» 2, Superior antenna of same. » 9. 
» 3. Inferior antenne of same. 
» 4. (Unter part of the flagellum, highly | » 10. First uropod. 
magnilicd, showing the 2 terminal | » 11 
hooks. » 12. last nropod. 
» D. First perciopod of male, with coxal | » 13 
plate and branchial lamella. » 14 
» 6. Antepenultimate perciopod (do). 
PI. XXII. 
Corophium chelicorne, G. O. Sars. 
Fig. 1. Adult, ovigerous female, viewed from | Fig. 9. 
left side. » ] 
» 2. Frontal part of cephalon; dorsal view. | » 11 
» 3. Superior antenna of same. 
» 4. ]nferior antenna of samc. » 12, 
» b. Adult male, vicwed from right side. » 13 
» 6. Superior antenna. » 14 
» 7. Inferior antenna. 
» 8. Anterior gnathopod, with coxal plate. 
PI. XXIII. 
Corophium curvispinum, G. О. Sars. 
(Figs. 1—9). 
Fig. 1. Adult male, viewed from right side. Fig. 6 
» 2. Superior antenna of female. » 7 
» 8. Inferior antenna of same, » 8 
» 4. Anterior antenna of male. 
» 6. Middle part of inferior antenna of | » 9 
same, 
Corophium robustum, G. O. Sars. 
(Figs. 10—16). 
Fir. 10. Adult male, viewed from left side. Fig. 14. 
» И. Anterior antenna of same. » 16. 
» 12. Middle part of inferior antenna of uropod. 
same. » 16. 
» 18. First pereiopod, with coxal plate and 


branchial lamella. 
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PI. XXIV. 
Corophium mucronalum, G. О. Sara. 


‚ (Figs. 


Fig. 1. Adult male, viewed from left side. 
» 9. Frontal part of cephalon; dorsal view. 
» B. Anterior antenna of male. 
» 4. Inferior antenna (basal part not fully 
drawn). 


1-7) c 


Fig. 6. First 
branc 

6. Last perelopod. 

7. Uroscme, without the left 1st and 2nd 
uropod; dorsal view. 


pereiopod, with coxal plate and 
ial lamella, 

» 
» 


Corophium monodon, G. O. Sars. 
. (Figs. 8—16), 


Fig. 8. Adult malo, viewed from right side. 
» 9. Cephalon, without the appendages; 
dorsal view. 
10. Cephalon of female, with antenn: and 
oral parts, viewed from right side. 
» 11. Superior antenna of male. 
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Fig. 12. Inferior antenna of same. 

» 18. First pereiop: d, with coxal plate and 
branchial lamella. 

» 14. Last pereiopod. 

» 16. Urosome, viewed from the dorsal face. 

» 16. Last uropod. 
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G.0.Sars Crustacea caspia. 


mpriarguriugo Gurpurennius, n. эр. 


Niphargoides compactus, n.sp. 


6.0.Sars Crustacea caspia. 
Amnhinoda PI. ХҮШ. 


wu ng: 


Niphargoides qvadrimanus, n.sp. 
~ Niphargoides eqvimanus, п. вр. 


6.0.Sars Crustacea caspia. 


randorites podoceroides, Grimm. 


6.0.Sars Crustacea caspia. 


. Gorophium nobile, n.sp. 


6.0.Sars Crustacea caspia. 


Loropnium nobile, n. sp. (contin). 


6.0.Sars Crustacea caspia. 


Lorophium chelicorne, п. зр. 


6.0.Sars Crustacea caspia. 


1. Corophium curvispinum,n.sp. 
2. Corophium bidentatum,n.sp. 


6.0.Sars Crustacea caspia. 


1. voropmum muurunarum,n. gp. 
2. Corophium monodon,n.sp. 
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HSBABUENIA 


ИЗЪ ПРОТОКОЛОВЪ ЗАСЂДАНІЙ АКАДЕМИИ. 


ФИЗИКО-МАТЕМАТИЧЕСКОН ОТДЪЛЕНТЕ. 
SACBIAHIE 13 ОЕНТЯБРЯ 1896 roma. 


Доведено до epbaboig Отд®ленїя о кончин® члөна-корреспондента 
Акадомїи, профессор университета on. Владиміра, M. П. А венаріуса, 
при чөмъ адъюнкть Академїи кн. D. Б. Голицынъ прочиталъ cırb- 
лующое: 

„4-го сонтября текущаго года наша Академія лишилась одного изъ 
CDOHX'b члонош»-корросцопдентовъ M. П. А венаріуса.. 

„Покойный напгь сочлонъ, сыкъ лютеранокаго пастора, родился въ 
Царском Corb 7-го сентября 1836 г. Мервоначальное свое образованіе 
онъ получиль въ лютеранской церковной школВ въ Царокомъ Сел, 3a- 
тбмъ въ 6-й СПБ. гимназіи. Въ 1854 г. онъ поступилъ на математичо- 
скій факультетъ СПБ. университета, отъ котораго и удостоенъ въ 1868 г. 
степени кандидата. 

„Въ 1863 г. M. П. Авенаріусъ былъ командированъ за границу, 
гд® онъ занимался у извЪстнВйшихъ физиковъ того времени Магнуса 
и Кирхгофа. Въ 1865 году, по защитВ диссертащи, M. П.былъ удостоенъ 
ОП. униворситетомъ степени магистра физики, a въ 1866 г. и степени 
доктора. Br томъ же 1866 году онъ былъ утвержденъ экстраординар- 
ным» профессором, & mb ол%дующемъ голу ординарнымъ профессо- 
| pow» университета св. Владиміра. Въ 1876 г. M. II. былъ избранъ чло- 
номт,-корроспондентомь нашей А кадоміи. 

„Ученая ДВятельность покойнаго нашего сочлена отразилась HA 
многихь отдТћлах' физики, но главное ero вниманіе было посвящено BO- 
просамт, тормоолоктричоства. Юму мы обязаны многими наблюдошями и 
инторосными обобщон!ями по этому сложному вопросу. Вопросы теор!и 
теплоты, какъ-то: о внутренней теплотВ nonapenis, о критической темпе- 
paryph, о pacmuponin жидкостей, также были предметомъ его изысканій. 

Hssberis Н. А. И. 6 
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Ему же принадлежить и известная формула расширеня жидкостей, npu- 
мнимая въ очонь широкихт, продфлахт, томпературы, orb обыкиовен- 
ных, вилоть до критической. (Состоя дировторому, мотоорологичееской 
обсорваторіи университета ев. Владим ра, М. И. А вонаріуст, посвятил, 
но мало трудовъ и этому отдїлу физики. 

„Эта краткая біографичоская замЪтка осталась бы неполной, вели бы 
но указать на BCO TO впиманіе, какое М. IT. обращал на заняты физи- 
ческой лабораторін, гдћ много молодыхт, физиков, работали подт, oro 
руководством. Лблый рядь оксноримонталениых", работо, его учеников, 
иредетапляющихт mp больышинств® случаев, значительный интерес, 
евидТтольотпуетт, насколько и эта дЁлтельноеть нашего покойнаго co- 
члена была плодотворна“. 


Pr ioh скончался wh Стокгольм профессоръ Crown Ловен". 
бывшій ст [860 года членомь-корреспондонтомь А кадемін no разрилу 
біологическому. Вр памитг, cro академик, O. D. Emari прочитала, cah- 
AY (LOO: 

„Пророссорт. Ловент, числилен собетнонно en зооло, ил, бїоло- 
гичоской секщи нашего orvforonis, но такт, кают его работы uwberh er 
hut, no значитольной части отпосятел кл, палеонтологїп и гоологїи, и 
такт, KAKB л долгое вромя находился Wh частых» личнихь сношоніяхт, 
ст, покойнымъ, TO я очелъ собя въ пра! засвидЪтольствовать о oro sa- 
‚лугахъ nepert нашей А кадеміей. 

„Профессорь Ловонъ пользовался большимъ вліяніомт вт. сред\ 
шведскихъ натуралистовъ, на подобіе нашего К. M. Бэра. Onn завћды- 
валь отдТленюмть бозпозвопочниых", животних» wh музеї ИТводской aka- 
дем! наукт, и привелъ cro въ отличное состояніе, TAKE что постоянно 
зоологи других странт занимались BL Стокгольм подъ ero руковод- 
ствомъ. Общею известностью пользуются его работы о скандинавских", 
моллюскахт, и иПеколько больших трудов» 006% иглокожих'ь. Юго статей 
о шведскихъ силурїйеких'ъ трилобитахъ, вышедиия въ 40-хь годахъ, по 
своой точности еще теперь пользуются заслужоннымь зпачоніомъ. Өн, 
первый въ БО-хъ годахъ развиль теорію, извВстную y HACH подт его 
именемту—о прожней связи Палмйекаго моря съ Б\лымт моромь, oeno- 
выииую па сходств значительной части морской фауны вт обоих» Mo- 
рях'ь. Профессоръ Ловенъ только три года тому назадъ, достигнувъ 
85-лЪтняго возраста, вышелъ в’, отставку. Въ послТдніе годы слабость 
уже не позволяла ему заниматься такъ усердно, какь прежде, но есть 
надежда, что выйдеть еще н}сколько NOCMOPTHLX') изданій no предме- 
TAM'b, которыми онъ занимался въ теченіе послВдних‘ь 20 abre". 

Приеутствовавиие почтили память усопшихъ BCTABAHIOMT. 


А кадемикъ Ө. А. Бредихинъ представил, для напочатанія порвую 
часть своого изелћдованія nob заглавісмъ: Лњковыл возмущенія орбиты 
кометы 1862 III и ex производныхь орбит». 
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Автор» вычиеллотъ главныя вЁкозыл позмущеня орбиты самой ко- 
MOTH и орбить, пропонтодиихь от» поя мотсоровъ. rH uocahinis орбиты, 
отлиталсь зпачитольно, — согласно съ тооротическими соображон}ями 
автора,—отъ орбиты кометы производящей, проторивають и иныя вЪко- 
nmi uswhnenis, главным образомъ въ положеши узловъ и въ величи- 
нах, наклоненія., Orr этого въ TeuoHie многихъ WhKOWh и ирюизошла въ 
лплонін Персоидъ огромная протяженность его по времени и по про- 
странству, занимаемому на неб%. | 


Положоно трудъ акадомика Бредихина наиечатать вт, Изв стяхь 
Лкадомін. 


Лкадемикъ À. Л. Марковъ продотавиль статью свою подъ загла- 
ном: „Новыя приложонія непрерывныхъ дробей“. 
оложопо статью пвиочатать BD Записках Акадоми. 


Академикомъ О, JL Плоско продставлопа съ ого одобрепісм', изолћ- 
допао стариаго зоолога Зоологическаго музея №. А. Бихпера: „О вы- 
миранін вубра въ БЪловжской пу (Das allmühliche Aussterben des 
Wisents [Bison bonassus (duiu)] im Forste von Bjelowjesha)". 

Г. Бихнеръ poate всего, критическимъ разборомъ данныхъ о 
числонномъ состав зубровой колоніи Б®лов®жской пущи, устанавли- 
васть факть постепеннаго, но постоянпаго уменьшон!1я отой колоніи. 
Зат®мъ онъ подробно разсматриваетъ цфлый рядъ ноблагопріятныхъ CY- 
цоствован!о зубровъ явленій и приходить къ заключено, что единствен- 
ною серьозною причиною вымиранія зубра нужно считать вырожденіе 
самаго вида BOIBACTBIC слишком близкаго, кровнаго родства производи- 
толой. Па основанін исторіи зубровой колоніи БЗловфжокой пущи Г. Bax- 
нор whanorh HUTOPCCHHO выводы о вліянім на вымиран!о животныхъ 
лообіцо кровнаго родства произлодитолой y такихъ видовъ, которыо им®%- 
ють очопь огразиченную область расиространешя. 

Акадомикъ Ф. В. Овсянниковь представиль съ одобренїөмъ статью 
пророссора À. С. Догеля подъ naraauiomzs ,Crpoonio порвныхт, brout, 
сфтчатки“. 

За послВдноо время строон!е нервныхъ клЗтокъ обратило на себя 
особоо вниман!е споціалистовъ, и розультаты прөжнихъ наблюдателей 
подверглись существеннымъ измВневямъ. Профоссорь А. С. Догель, 
извћстный своими прекрасными трудами. но гистологіи нервныхъ эле- 
моттовт», преднриняжь ряд» изолВдованій, главнымь образом'ь наль норв- 
пыми клфтками оЪтчатки нВкоторыхъ хищныхъ птицъ. 

Метод ъ, примВненный въ настоящихъ наблюдоніяхъ, принадложитъ 
автору и подробно имъ изложенъ въ ого послВднихъ трудахъ. Глав- 
ные выводы можно OTMBTATL слВдующими положеніями: 

1. Въ соотавь нервныхъ клВтокь сетчатки входятъ: трудно окра- 
иивающессл мотилеповою синькою основное вощоство, логко окрашиваю- 
щоссл хромофольнос вещество и нити. 

2. Хромофольноо вощество подъ вліяніомъ различных условій про- 
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является въ BUND разбросанныхъ зернышокъ, сооднненныхл, въ ряды гъ 
BHAL отдВльныхъ зёренъ и соединенныхъ въ кучки. 

3. Хромофольное вещество находится въ протоплазматическихь 
отросткахъ и въ начал оселоцилиндрическаго отростка. А 

4. Нити, входящія во внутрь нөрвнгахъ KABTOKB, перокрощиваютея 
тамъ и продолжаются оттуда въ отростки, какъ протоплазматическіе, такъ 
и нервные. 

5. Въ анатомическомъ строенін обоихъ видовъ отростковъ HepB- 
ныхъ KABTOKE HETB существеннаго различія. Въ составъ того и другого 
входятъ одни и Tb же гистологичоскіе элементы; вся разница разв только 
нь ихъ количественномъ отношенін другъ къ другу. 

Статью эту, какъ содержащую много весьма интересныхъ и ц8нныхъ 
наблюденій, положено напечатать въ ИзвЁстяхъ А кадемїи. 


Академикъ О. А. Баклундъ представиль съ своимъ одобровіоиъ 
статью г. БЪлопольскаго: „ИзслВдованіе cwbmenis линїй въ спектр 
Сатурна“. 

Статья ота содөржитъ въ себ изыћренія смВщешя споктраль- 
ныхъ линій и опредфленіе линейныхъ скоростей на кольцћ и Ha эква- 
торВ Сатурна. | - 

Несмотря на слабую (сравнительно) дисперсію взятаго споктро- 
графа и малую точпость отдћльныхт, опролблоній, середина usb Debt, 
MOXy"OHHHX'b чисоль довольно точно представляеть линейныя скорости, 
благодаря TOMY, что каждая скорость получается, разд ляя относительныя 
скорости восточнаго и западнаго края на четыре. Ha отсутствіе значи- 
тельныхъ систематическихъ погрВшноотей нашихъ опродфленій указы- 


ваетъ согласіе скоростей, полученныхъ двумя независимыми способами, 
а HMOHHO: 


1 


Относительныя лучевыя скорости восточнаго и западнаго краовъ 
кольца Ситурна 
по 1-му способу = 8.01 геогр. миль. 
по 2-му n = 1.96 


а отсюда линойныя скорости края (BH'BMHArTO) кольца получаются 
по 1-му способу = 2.097 г. м. — 16.66 килом. 
по 2-му n = 2.084 г. м. = 16.46 


Сравнен!е этихъ результатовъ съ таковыми жо, полученными одно- 
вроменно съ нами г.г. Кое|ег’омь и Оез]апАгез’омъ другими инотру- 
ментами и способами, также говорить въ пользу того, что въ Пул- 
ковскихъ опредТлоняхт, значительной систематической погришости 
но заключается. | 


По Keeler'y линейная скорость ви1ипняго края кольца 


16.36 kilom. 
15.4. 


Принимая, какт oro всогда дїлаотся, что кольцо Сатурна врицаотоя 
какъ спутникъ, получимъ, что линейныя скорости вн®иняго края ваклю- 
чаютея между 16,0 и 17.1 киломотровъ ib Gong. 


n p 2 


| l 


IIo Deslandres'y 


n 
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Хотя нвображеніе Сатурна съ кольцомъ въ пулковскомт, инструмент? 
имТотъ лишь OB" wh поперечникћ, однако на лутшихъ CHERTPOTPAMMAXT 
замЪтно, "TO линіи въ кольцВ не составляютъ продолжен!я линій въ 
sph, а BR точкахтъ разд'Вла кольца и ядра изломаны, такъ что внутренній 
край обладлсть болыпою линейною скоростью, Then виипній, Нельзя 
однако настаивать на тислахт, полученныхъ для внутренняго края, по- 
тому что изм рен1я тутъ крайне затруднительнтя; coraacio этихъ чиселъ 
оъ теоретическими чисто случаЙпов. 

Boonma важный вопрост о распрод®лопін липойнмху, скоростей по 
ширинћ кольца возможно предпринять, имћя въ рукахъ инструменты 
вначитольно болыпихъ размћровъ, нежели TÉ, какими получены предота- 
вляемые въ статьВ результаты. Въ статьћ xo г. БВлопольскаго олВлано 
опродТлепіо линейныхъ скоростей на экватор Сатурна. Края планеты 
(вслВдетво густой атмосфоры) восьма размыты, à потому bot, этих'ь опре- 
дВлөній меньше, TÉME вЪсъ опродЁлен]Й скоростей въ кольцВ. Средняя 
величина линейной скорости экватора получилась: 


== = г. M. Seo 1758 = 1.26 г. м. == 9.8 кил., 
между TEMS какъ по вычисленіямъ она заключается между 103 и 10.6 
килом. въ секунду. 


Положено напечатать въ Изв от1яхъ Академи. . 


Акадомикомт, О. JL Плоско продотавлона съ ого одобронемъ статья 
младшаго зоологл Зоологическаго музея Н. M. Книповича „Ueber den 
Reliktonseo ,Mogilnoe" auf der Insel Kildin an der Murman-Küsto“, 

Статья эта ваключаетъ въ себ® краткое изложен!е результатовъ, полу- 
ченныхъ авторомъ при изолћдованіи въ 1893 и 1894 г. остаточнаго озера съ 
морокою флуной, находящегося на остров8 Кильдинћ около Мурманокаго 
берега. Bn отомъ osepb, верхн!е слои котораго почти пр$оные, водится 
треска (Gadus morrhua), а изслбдованія В. A. Фаусока обнаружили въ 
немъ сущеотвованіе морской фауны и флоры. Изол'Вдованія г. Книповича 
были ‘посвящены ближайшему ивученію физической географ!и и біологіи 
озера: изученію температуры и соляности разныхъ олоевъ воды озера и 
составу и распродлен!ю населяющих его организмовъ, особенно живот- 
ныхъ. Па основан! своихъ наблюденій г. Книповичъ констатируеть cy- 
INOCTBORRHIO въ озер трехъ поясовъ: верхняго съ почти совершенно прћс- 
ною водой и прВоноводною фауной, средняго съ постепенно воврастающею 
соленостью и довольно разнообразною чисто морскою фауной и нижняго 
съ сильною соленостью (до 3,23°/,), большимъ содержаніемъ сћроводорода 
и полиммть отсутствіемъ живыхъ организмовъ. Второй поясъ въ свою 
очередь распадается на ABB зоны, изъ которыхъ верхняя, KAKE въ бота- 
ническомт,, такъ и въ зоологичеокомъ отношеніи, представляеть собою 
обЪднзвшую литторальную (и сублитторальную) зону, существующую 
здВоь подъ толотымъ слоемъ прВсной воды. Кром соботвенныхъ изол®- 
дованій, г. Книповичъ приводить результаты наблюденій г. Punaoa и 
ого спутниковъ относительно колебаній уровня озера и даетъ критиче- 
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скую оцінку этихъ наблюденїй. Къ orarE b. приложена карта Кильдин- 
скаго озера и два чертежа, составленные г. Рипасомъ и ero спутниками. 

`Статью г. Кпиновича положено напечатать нъ Извбстіяхь Axa- 
дөмін. 


Академикъ О. А. Баклундъ представилъ, съ своимъ одобрен!емт, 


статью г. А. Соколова подъ заглавемъ: „Опродф®леніе напряжонія rs- 


жести въ Париж относительно Пулкова“. 
Положено напечатать въ „ИзвБотїяхъ Академіи“, 


Академикомъ Ө. Д. Плеске представлено продолжен!е труда npo- 
фессора Г. О. Сарса „О ракообразныхъ Каспійскаго моря“. Трудл, этотъ 
состоитт изъ описа!я Мизидъ коллекщи д-ра О. A. Гримма и восьми 
таблицъ автографичоскихт, рисунковъ, изображающих» описацныо виды. 

Положено напечатать въ Извћстіяхъ А кадемін. 


Академикъ П. B. ЕремЗевъ довелъ до овВдВніл Физико-математи- 
ческаго отд®ленїя о новой находкћ кристалла алмаза въ южномь Y Daach, 
одфланной однимъ рабочимъ при промывкф золотоносниго илаота нь 
Юл1евской розсыпи А. П. Прибылова лежащей na борегу рћчки Ka- 
менки, впадающей съ л}вой стороны въ phuxy Санарку (лЪвый притокъ 
рВки Yin), на землі Оренбургскаго казачьяго войска, вт, 'Гроицкомъ 
yban®. 

Общая форма продотавлонинаго докладчикомъ Ha разомотр®нїө Orxh- 
лөнія помянутаго алмаза—удлиненно-эллипсоидальная, отчасти как, бы 
сжатая; абсолютные разм%ры его по тремъ направлен1ямт, равняются: 6,6 


мил, 3,6 миллим., и 2,26 миллим., вБоъ T карата (0,0083 грамма). Ipu- 


сталлъ этотъ Óesnpbrems и co ве®хъ сторонъ отчетливо образованъ сильно 
блостящими, HO, къ сожалВн!ю, какъ это часто бываетъ въ алмазахъ,— 
выпуклыми плоскостями, Ho дозволяющими сдЁлать точныя гоніометрн- 
ческія ивысканія. Возможно тщательныя, хотя все-таки приблизи- 
тольныя измћренія, произведенныя докладчикомь иосредствомъ микро- 
скопа-гоніометра I. Гиршвальда, показали наклонен!е плоскостей BO 
BCBXE разнородныхъ ребрахъ этого кристалла, весьма близкимъ къ 
вычисленнымъ поличинам'ь для двойника комбинаціи гексакистотраод- 


poss + 30 Y {+ x (321)} и — 302} — х (821)|, намчащо ветрїчающихся 


Bh уральскихъ алмазахъ, y которыхъ длинныя ребрь A, совпадающія ст, 
pe6pumn ромбическыго додекаэдра œ O (110), по вычислонію=210 47 12" 
среднія ребра В = 31° 0’ 10" и короткія ребра С = 21° 47’ 12”. Волфд- 
cTBie оильнаго укороченія mo направлонію двойниковой оси, весь кри- 
сталлъ принимаетъ видимо сжатую гемодрическую наружность; самыя жо 
кристаллическія плоскости въ обћихъ недћлимыхъ, сохраняя свою выпук- 
лость, являютоя весьма неодинаково развитыми. 

Разсматриваемый алмазъ А. П. Прибылева найденъ быль три 
года TOMY назадъ; слВдовательно, онъ является первым алмазомъ изъ 
района богатыхъ различными миноралами Санарскихъ розсыпей, въ KO- 
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тором покойный лкадемикт Н. И. Кокшаров давно ужо предсказы- 
WUB открытіе алмаловт, и называть ототь районъ русскою Бразилою. 
Описанный жо докладчиком въ „Записклхъ минералогическаго общества“ 
(П серія, часть X X X, стр. 472) и нын} хранянийся въ Mysoymh Горнаго 


8 
инетитута кристалл, алмала Le карата) иль того же района полотонос- 


ных» poscniel, найдент былт, поздно, именно л%томъ 1898 года. 

Но входя вт, опиомие историчоскаго хода открыт уральских, алма- 
нов, подробно описанных, Густавомт, Pose (Mineralogisch-goognostische 
Reiso nach dem Ural, dem Altai uud dem Kaspischen Moore. I Bd. 352; II Bd. 
457), П. И. Кокшаровым'ь (Materialien zur Mineralogie Russlands. V Bd. 
886; X Bd. 82) и другими (Пормемя Губернскія Вдомости 1894 года 
ноябрь), —докладчикъ напомнилъ, что различныя предположонія ученыхъ 
относительно нахождошя ypnaberaro алмаза вт. коренныхъ м}сторожде- 
няхт, дВлаемыя съ 1826 года, покуда еще не подтвердились. Что же 
Kacnores случайнаго нахождоня ихъ при промывкВ золотоносямхт» роз- 
сыней въ различныхь мЪетностяхь Урала (главнъйше въ Крестовоздви- 
жепскихъ промыслахъ въ okpyrb Бисорскаго завода), то число такихъ 
алмазонъ, по настоящос время, считлотся свыше 173-хъ, и ивъ нихъ наи- 


. 5 . 
больший whens, де карата. По мн8н!ю академика II. В. ЕремЗева, 


нельзя OMO скалать, какой именно тии» кристалловъ наиболВо спойствогь 
уральскимъ алмазамъ. Не только въ различныхъ MBCTHOCTAX’h этоть типъ 
бывдетъ различенъ, но иногда въ розсыпяхъ одного и того же района онъ 
является неодинаковымъь. 


Академикт, Ө. b. Шмидтъ представилъ съ своимъ одобреніемт, 
трудъ профессора B. Рогона o нашихъ ископаемыхъ ворхне-силурій- 
CKHXT рыбахъ подъ заглавіемъ: „Weitere Mittheilungen über die Gat- 
tung Thyestes“. | 

Работа эта основана на новыхь матеріалахъ, HPiOOPhTOHHHXT на- 
шим минералогическим музоом'ъ отъ т. Симонсона въ r. Apono6yprh 
на oorponh Әзелћ. Она pasrfoaona на 4 отлћла. Въ nepnomn orxhrh 
paseMmarpiinaorest повно маторїалы, касающісся нижной части головного 
щита и дающїө основан!е, но мпћнію д-ра Porona, продиолагать y рода 
Thyestes такой зке сплошной ний головной щитъ, Kare у рода Шгота- 
taspis. Во втором orghan подробно прежняго описыпаются узюя костя- 
ныя пластинки, покрывающїя туловище. Въ 8-мъ отдВлВ описывается 
гистологическое строен головного щита двухъ видовъ рода Thyestes, 
именно: T. verrucosus и 'Т. Schroncki и сравнивается это строеніе ст, 
родственными родами Cephalaspis и Tremataspis. Въ 4-мъ отдЪлЪ разсма- 
тривается примордіальный черсиъ (Primordialcranium), олды котораго 
нашлись подъ нынВшнимъ костянымъ верхнимъ головнымъ щитомъ. Въ 
примордіальномъ чоропБ намплись caha первоначальнаго раздВленя 
черепа на нЪсколько сегментовъ, какъ объ этомъ проф. Рогонъ уже ии- 
аль въ особой стать, напочатапной BL изданіяхъ Минералогичоскаго 
общества. 

Положено наиечатать въ Извћотіяхь Академ!и. 
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ЗавБВдующцй` Главною Физическою обсерваторіею членъ коррес- 
пондентъ Академїи М. А. Рыкачевъ, продставиль съ одоброшомъ за 
писку P. Розенталя „Meteorologische Beobachtungen in Irkutsk während 
dor Sonnenfiinsterniss am 6 April 1894“. 

B's отой запискћ апторъ сообщаоть инторооныо розультаты метоо- 
рологическихь наблюденій, произведонныхъ wb Иркутской oGcopuuropiu 
черезъ каждыя D минутъ во время кольцеобразнаго солнечнаго затменія 
6 апрЗля 1894 г. Благодаря ясному, почти безоблачному небу, вліяніе 
затменїя на ходъ метеорологическихъ эломентовъ обнаружилось на этотъ 
past ph3ye, чБмъ во время полнаго sarmonis wh 1887 г,'), Посмотри на 
утронній gach, температура во время затмЪнїн понизилась на 2'/? IL, 
при чем» минимумь наступил за !/, ч. до цонтральной фазы и удер- 
жалоя до М ч. спустя послВ нее. Особенно много понизилась төмпора- 
тура поверхности ombra; термометръ, положенный на снћгъ, показывалъ 
при начал затмснія —0°,6, a нВсколько минутъ посл наступлонія nen- 
тральнаго явленія, OHL спустился до —8°. 

Относительная влажность во вромя затменія повысилась на 8—10%/; 
абсолютная, какъ и можно было ожидать, оставалась почти безь пере- 
мЪны. Какъ и въ 1887 r., на атмосферное давленіе замћтнаго вліянія sar- 
MeHio не обнаружило. 

Съ другой стороны, усилен!е BÉTpa и уменьшене облачности до 
нуля BO время цонтральнаго положоніх луны относительно солнца, пови- 
димому, слВдуеть приписать другимъ причинамъ. Данныя, сообщаёмыя 
г. Розенталемъ, представляютъ цВнный матеріалъ для изученія вліянія 
солнечнаго затменія на ходъ метеорологическихъ элементов:ь. 

Такъ Kur вопросъ ITOTT, инторосный Wh тооротичоском'т, отношо- 
шеніи, еще мало разработанъ, то положоно напочатать статью г. Розон- 
таля въ ИзвћВотінхъ А кадеміи. 


ЗАСЪДАН!В 27 оентявря 1896 г. 


Академикъ Н.Я. Сонинъ предотавилъ для наиечатан1я свою статью 
. . d R(x 
О дифференціальномъ уравнен!и g= e 
Положбно напечатать ee BL Ивь%етїяхъ Академ!и. 


Академикъ H. H. Бекетовъ довелъ до св%д®нїя ОтдЪлен!я, что 
г. Куриловъ произвель въ химической лаборатории Академ наукъ 
изслВдован!е надъ отношоніомъ продуктовъ электролиза Kb коицентра- 
nir растворовь. Для этой nhan mn была избрана солиная кислота. 
Опыты показали, что количество кислорода на анод постепенно падает» 
но Mhph возрастал концентрациг. Затїмт, г. Куриловымт были och, 
ланы опыты HALL вліяніомь солей щелочныхь моталловъ, ири чем» Bhl- 
яенилось вліяніе атомнаго ben OTHX'D моталловт. XOL электролиза Wh 
связи ет, продуктами выражен автором», кривыми. 


1) А. Schó nrock. Resultate der meteorologischen Beobachtungen in Russland 
während der Sonnonfinsterniss vom 19 August 1887. Itopert. f. Moteorulogie, В. ХИ. №2. 
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Сообщен!е г. Курилова, подъ заглавіемъ „Къ вопросу объ электро- 
лизВ водныхъ растворовъ хлороводорода съ хлористыми солями лит я, 
натрїя и калія“, положено напечатать въ Иввћотіяхъ Академ!и. 


Академикъ О. А. Баклундъ представилъ sambrey г. Бълополь- 
okaro o перемВнной a Aquilae нижеслдующаго содержанія: 

ПеремВнная звћВада n Aquilae (АВ = 19^ 47", $ = -- 0? 42’) мЪняетъ 
блескъ въ пред®лахъ отъ 8.5 до 4.7 величины въ періодъ = 7.176 дней. 

ӘзВэдь принадложить къ переходному отъ П къ ПІ тину оъ весьма 
слабымт, сплошным спектромъ y фіолетоваго конца. ПослВднее обстоя- 


толһетпо, nMberh on нилкимь положошомт (вт моридівн В высота = 319), 
обусловливаоть трудность получить годную для измВреній спектро- 
грамму. 


Всего удалось въ осенній сезон снять восемь спектрограммъ, HO 
изъ нихъ лишь три заслуживаютъ XoBbpis. Остальныя слабы и размыты. 
Изм'Вренія д®лалиоь относительно солнечнаго и искусственнаго желз- 
наго спектровъ. Въ слїлующей таблицВ приведены результаты измВре- 
ній. СмБщенія выражены въ оборотахъ винта изм Врительнаго прибора. 


Относит. солнечнаго CU. Относит. жел3Вз. сп. 
1 сентября — (4-0.007 обор.) — 
4 e --0041 „ + 0.040 обор. 
18, — 0033 ,  —002 , 
5, (+0084) , (+0089), 
8, --0064 , +0055 , 
д, (4-0080) , — (4-0012) , 
9$, —0008 , —0002 , 
€, DOT , —ооп , 


Въ скобкахь означены цифры, полученныя по измВреніямъ пло- 
хихъ сиектрограммъ. 

Соле другихъ заслуживаютъ довћВрія спектрограммы 4, 13, 18 и 
30 сентября. 

Изъ приведенпыхъ цифръ, кажется, слЗдуетъ, что спектральныя 
лини періодически мВняютъ свое положеніе, и что относительная луче- 
вая скорость въ узлахъ около 6 г. м. 


Лкадомикь A. А. Марков продставилъ съ своимъ одобрешемъ 
статью И. Иванова, поль заглавіемъ: „О простыхъ дВлителяхъ чиселъ 
вида A- 2? &, 

Положено напечатать въ ИзвБотїяхъ А кадемін. 


Адьоиктъ С. И. Коржинокій читал» пижослдующее доносоніос: 
„Возвратившись изт ученой командировки въ ТуркостансвЙ край, 
имЂю честь сообщить теперь же нБкоторыя свъдВнія o ходВ моей axc- 
kypciu. Выћхавъ изъ Петербурга 18-го марта, я достигъь Узунъ-Ада, na- 
6* 


LIV @NZEKO-MATEMATHYECKOE OTABIREIE. 


чальнаго пункта Закаспійской желЇзной дороги, лишь 28-го числа и съ 
этого же дня началъ свон N3CABAOBAHIA сначала около названнаго пункта, 
а затВмт, у ст. Мулла-кара. ЗдЬсь я впервые познакомился съ песчаными 
равнинами, а также NOCBATHAL нЪсколько дней на изучен раститель- 
ности горной группы, известной подъ именемъ „Больше Балханы“ и 
возвышающейся одиноко среди песчаныхъ пустынь. Перећхавъ затБмъ 
въ Асхабадъ, я здЪсь дВлалъ экскурсін въ разныхъ направлевіяхъ, какъ 
въ бхижайшихъ окрестностяхъ, такъ и въ горахъ Копетъ-дага (Гауданъ, 
Фирюза). Ве эти экскурсін заняли y меня время до 24-го auplas. 3a- 
Thun, переВхавъ изъ Асхабада въ Тедженъ, я направился отсюда къ 
югу по p. Тедженъ до Пуль-и-хатума, затВмъ по афганской границ mpo- 
Ъхалъ до Кушкинскаго поста и вдоль no КушкВ и Мургабу прибылъ 
(22-го мая) въ Мервъ. Отсюда вновь по желзной xoporb (съ нфкоторыми 
остановками) я отправился въ Самаркандъ, а затЪмъ на почтовыхъ въ 
Новый Маргеланъ. 

„Въ Маргеланћ мн припілось пробыть около вед ли для того, чтобы 
нанять лошадей и проводниковт, запастись провіантомт., топлымь платьсыт, 
и вообще зсїм'ь необходимым для путошестнін нь горах. Наконоць 
16-го іюня я выступилъ изъ Новаго Маргелана и черезъ Учь-кургаяъ, 
Лянгаръь и пореваль 'Геигизъ-бай паправился вт, долину Алая. Sabes я бо- 
танизировать около Дараутъ-кургана (забротенной нывћ крВпостцы) по 
рр. Кизылъ-су и Арамь-кунгой, а sarbw., оставніғь на этой послфдней 
phaxh вьючныхъ лошадей и весь багажъ, налегкф объ1здил'ь западный 
конецъ Алая и прилежащіе склоны А лайскаго n Заалайскаго хребта, 
именно по pp. Тараш%, Све, Кульдукъ, Кара-мукъ, Джиргеталъ и Ap. 
поднимался на лодвики Бокъ-баша и вдоль по р. Кокъ-су спустился до 
ея устья. Вернувшись затВиъ къ p. Арамт-кунгей, я двинулся уже 
BCÉME караваномъ (Б-го іюля) къ востоку по Большому Алаю до р. Ka- 
зылъ-агыма; здВсь A поворнулъ къ югу и, переваливъ черозь Кизылъ- 
артъ, вступилъ на окраину Памирскаго плоскогорья. Однако здЪсь я не 
могъ долго оставаться, ибо для экскурсій въ этой холодной дикой ny- 
cruwlh необходимо было болћо солидное спаря:коніо (имонно нообходимо 
везти съ собой кормъ для лошадей, такъ какл, там, почти HTL травы); 
поэтому, познакомившись ст, борегами оз. Каракуль, я понворпулт, назадл, 
въ долину Алая и, перосфкши co черезь норевалъь 'Галдыкъ и Гульгу, 
спустился въ Ферганскую долину, прибывъ въ г. Ours 21-го іюля. 

„Въ Ourb я пробыль ифеколько дней, унотребишь Hä, отчасти на 
упаковку и отправку собранныхъ на Ала коллекцій, отчасти жо на 
экскурс!и въ окрестностяхъ; отсюда я пофхаль mb Auxuxaus. Pounu- 
шись употребить остатокъ xbra на изслВдован!е горныхъ склоновъ Pep- 
ганскаго хребта, я отправился изъ Андижана на съверовостокъ въ Ypo- 
чище Очузъ и затЬмъ по p. Кучартъ. Изслћдовавъ верховья этой р®ки 
и побывавт, на перевал того же имени, я повернулъ на западъ и перо- 
валиль черезъ Ферганскій хребетъ по Кенколу. Спустившись къ p. Ka- 
расу, я прошелъ по ней къ западу, затёмъ поднялся по р. Каракуль и 
вновь перевалилъ на южный склонъ хребта. Далће по р. Майли-су я na- 
правился черезъ Испасканъ въ г. Наманганъ, a затВмъ черезъ централь- 
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ную низменную часть Ферганы въ Кокандъ, куда прибылъ 28-го августа. 
Ober, я отпустилъ людей и лошадей и уже на почтовыхъ поБхалъ въ 
Ташкентъ, гдЬ пробылъ нВоколько дней, а затВмъ вернулся въ Самар- 
кандъ и по желВзной noporb въ Узунъ-ада. 22-го сентября я былъ уже 
вновь въ Петербург. 

„Глаппою ц®лью моего путешествія было изучен!е характера расти- 
тельности и ея зависимости отъ климата страны, рельефа мћотпости, Xa- 
рактера почвы и другихъ физико-географическихъ оломонтовъ. Герба- 
рій, собранный мною въ течен!е поЗздки, заключаетъ въ себ 1000—8000 
экземпляровъ. Кром} того я обрацалъ вниман!е на культурныя растенія, 
HA ликорастуи!я pacreHis, важныя Bh TOMB или другомъ отношеши, п 
вообще интересовался вопросом”, объ отношенін того или другого харак- 
тора растительности кт, потробностямтъ чөловї ка. Въ непродолжитоль- 
HOME вромени я надфюсь представить Академ!и Gombe подробный отчетъ 
о результатахт, свопхъ изолћдованій, почему пъ пастоящое время и Orpa- 
пичиваюсь лишь указаніемъ моего маршрута“. 


Завфлуюций Главною Физическою Обсерваторіою генералъ-мморъ 
М.А. Рыкачевтъ доноситъ, что профессоръ ИмпеРАТОРСКАГО Варшавскаго 
университета Б. В. Станкевичъ переслалть въ Обсерваторію записку 
студента E. Волхонскаго О град, выпавшемъ 16 іюня 1895 г. въ 
corb Кутьковъ, Калужской губерніи, Лихвинскаго у%зда, съ 
приложеніемъ рисунковт, градинт.. 

Tarp какъ подробное описаніе вида градинъ и тщательность рисун- 
ковъ ихъ заслуживаютъ вниманія, то положено напечатать эту записку 
въ ИзвБотїяхъ вм®стВ съ прим®чаніемъ о грозовыхъ явленіяхъ и CO- 
столпіи погоды въ Европейской Poccin въ означениый our. 


———4$-V-$- — 


ИЗВЪСТИЯ ИМПЕРАТОРСКОЙ АКАДЕМИ НАУКЪ. 1895. НОЯБРЬ. T. Ш, № 4. 





(Bullotin de l'Académie Impériale dos Sciences de St-Pétersbourg. 
1896. Novombro. T. ПТ, Xe 4.) 
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ТРИДЦАТЬ СЕДЬМОМЪ lIPHCYJIEHIM НАГРАДЪ ГРАФА УВАРОВА, 


ЧИТАННЫЙ Bb ПУВЛИЧНОМЪ ЗАСЂДАНІИ НИПЕРАТОРСКОЙ АКАДЕМИ НАУКЪ 26 CENT. 1895 Г. 
НИЕПРАМЗНИЫМЪ СЕКРЕТАРЕМЪ AKAXKMHKOMD. H. Ө. ДУБРОВИНЫМЪ. 
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Ha conerame паградъ графа Уварова въ нын®шнемъ году 
было представлено восемь сочиненїй. 

Согласно правиламъ 00% VBAPORCKAXT паградахъ, для pas- 
смотря и оцнки этихъ сочиненій была назначена KOMHCCIA, 
подь предсЪдательствомъ  Heupowbunaro секретаря, изъ вице- 
президента Акадоми Л. Н. Майкова и г.г. Академиковъ А. Ө. 
Бычкова, М. И. Оухомлипова, Л. IT. Веселовскаго, K. Н. 
Бестужева-Рлонина, D. Г. Васильевскаго и À. А. Куника. 

Ознакомившись CL представленными сочиненіями, комиссія, для ` 
подробнаго разбора ихъ, избрала рецензентовъ и пригласила ихъ 
доставить CBOC заключен! и оцфику къ назначенному для того 
сроку. 

По полученіи отзывовъ отъ Jump, которыя приняли на себя 
трудъ раземотрЪнїл переданныхъ HM сочиненій, и по вниматоль- 
номъ обсужденіи сравнительнаго достоинства ихъ, комиссія поло- 
жила присудить малыя Уваровекія преміи, по 500 руб. каждая, 
пижеслБдующимъ сочиненлиъ: 


I. Лазаревскій — „Описаніе старой Малороссіи. Матеріалы 
дли иеторіи засслешя, землевладфия и управлешя“, T. Ц, noren 


Ц%жинекїй. Кевт, изд. 1898 г. 
Ист.-Фил, orp. 63. 1 22 


316 ОТЧЕТЪ O ТРИДЦАТЬ CRALMOML ПРИСУЖДЕШИ 


Для оцфнки достоинства этого сочинешя Академія обратилась 
къ содфйствию преподавателя Императорскаго Александровскаго 
лицел Венедикту Александровичу Мякотину. 

Въ обширной рецензии, составляющей весьма цъниоес и, можно 
сказать, самостоятельное H3CALAOBAHIC, рецензент» прежде всего 
обращается къ указанию той тфеной связи, въ которой стоить 
новый труду г. Лазаревекаго съ общимт, положешемь сопре- 
менной малорусской исторіографли и въ частности съ прежними 
работами автора. „Указаніе этой связи, говорить В. А. Maxo- 
тинъ, думается, He будетъ здфсь лишнииъ, такъ какъ оно помо- 
жегь разобраться въ особенностяхъ послфдияго труда почтеннаго 
ученаго и найти правильную точку зрфшя для его оцінки“, 

Исторія гетманской или старой Manopoccin представляется 
еще весьма мало разработанной въ научной литературћ. Han- 
боло вылененной стороной ел являстел выиняя политическая 
исторія страны, давшая содержаніе довольно длинному ряду тру- 
довъ; но едва мы обращаемся OTL внЪшней истори къ внутрен- 
ной, едва переходимъ изъ области военныхъ событій и диплома- 
тическихъ переговоровъ, въ болфе спокойную область мирной 
народной жизни, какъ попадаемъ въ темный лабиринт запутан- 
ныхъ вопросовъ, лишь немногія части котораго освфщены свфтомъ 
паучнаго изсл$доватя. Даже административное дфлене Teppuropiu 
гегманской Малоросси извъстпо лишь въ общихъ и не всегда 
вврныхъ чертахъ. Kine мене известна исторія заселешя этой 
территоріи. Формы зөмлевладнія, существовавийя на ней, лишь 
недавно нашли себі перваго изслћдователя въ лиц проф. Лучиц- 
каго. Әкономическія условія жизни населенія COCTABASIIOTL вопросъ 
CABA затронутый въ литератур, равно какъ и исторія государ- 
ственнаго хозяйства гетманщины. Ä 

Самые источники для истори Малороссіи разбросаны He- 
вроятнымъ образомъ. Не только Шевъ, Черниговъ, Полтава, 
Екатеривославъ, но и Харьковъ, Москва и Петербургь явились 
хранителями архивныхъ богатствъ старой Manopocein. Такая pas- 
дробленность главнфйшихъ источниковъ должна была отразиться 


и на ходф ученыхъ работь по истори Малоросеи, крайне sa- 
Иот.-Фш. отр. И. 2 
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трудняя разработку сколько пибудь широко поставленной темы. 
Kenn въ литератур nocabausx shkro, посвященной изслфдованио 
жизни гетманекой Manopocein, ветрїчаетея очень мало ибльныхъ 
эпизодовъ, то причину такого явленія приходится искать въ 
условіяхт пользованія источниками, ставлщими изслфдователя въ 
крайне затруднительное положеніе. 

Въ риду этихъ изелфдователей Л. M. Лазаревскому давно 
уже принадложитъ одно изъ наиболће видныхъ м®стъ. Выступая 
на поприще научныхъ занятій, онъ съумёлъ не только сохранить 
полную самостоятельность по отношению къ господствовавшимт 
wb литератур взглядамь, но и перенести Abo изученія истори- 
ческаго прошлаго Малоросаи на совершенно новую и BO многихъ 
случаяхъ гораздо боле плодотворную почву. Уже въ первомъ 
спосмт, большомъ и серьезном труд? „Manopocciäckic посполитые 
крестьяне“ онъ выступилъ съ оригинальнымъ взглядомъ на одинъ 
изъ важн1йшихъ вопросовъ внутренней жизни Manopocein въ XVII 
и XVIII стольмяхь. Па mbero истори политики выдвигалась 
исторія внутренней жизни парода и, слфдя за этой послЪдней, 
историкъ старался уловить въ ней главнымъ образомъ соціаль- 
ные интересы. | 

„М. A. Лазаревекаго, говорить рецензентъ, можно назвать 
по преимуществу историкомь двухъ малорусскихь сословій, из: 
слфдователемъ того процесса, въ силу котораго посполитые XVII 
BbKA обратились mp крфиостныхъ крестьянъ, а казацкая старшина 
— въ благородное дворянство. Цо uscabaya этоть процессъ въ 
тБепой связи съ общимъ ходомъ жизни и особопно съ развитемъ 
административных порядковъ, онъ долженъ былъ постоянно KA- 
саться и другихъ сторонъ малорусскаго быта, матералъь для из- 
ученя которыхь въ изобили доставляли ему его источники, а 
въ результатв своей долголћтней дфятельности на поприщб из- 
учения истори гетманской Малороссіи пріобрЕлъ справедливо за- 
служенную репутацію одного изъ лучшихъ знатоковъ этой истори“. 

Посл%дній трудъ почтеннаго историка является естественнымъ 
плодомъ всей предъидущей ero дфятельности. Относительно харак- 


тора своего труда Г. Л азаревекй говорит», ЧТО ONL COCTABISICTH 
Her. Ann, erp. 06. 3 22* 
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попытку „соединить въ нїчто "hue собранные въ продолжеше 
мпогихъ ALTL матеріалы для истори засолетя, землевладьтял и 
управленя Малоросеіи“ отъ присоединетя ел къ русскому rocy- 
дарству въ 1654 году до введенія въ пей общерусскихъ (hop? 
граждапскаго управлешя въ 1782 году. Авторъ полагастъ, что 
его книга даеть нфкоторые матеріалы для изучетя народной 
жизни, которая въ написанныхъ до настолщаго времени исторіяхъ 
Малороссии такъ сильно заслонена пересказомт, событій внЪшней 
истори. Оообразно съ этимъ и книга озаглавлена: „Матеріалы 
для истори заселепія, землевладышя и управлешя“ и заключает, 
въ себі массу съЪжаго и разнообразнаго матеріала, Пользуясь и 
печатными источниками, г. Лазаревекій преимущественно, однако, 
основываетъ свое изложеніе на неиздавнихт матерлалахъ, извлекая 
изъ нихъ множество въ высшей степени важныхь свфдЪшй. Br 
kHurb г. Лазаревскаго мы находимъ новыя данныя для внфшней 
политической истори страны и свфдЪня, относящіяся до исто- 
рической географии и особенно богатый матеріаль сгруппированъ 
имъ по вопросамъ внутренней жизни Manopoccin, той жизни, KO- 
TOPYIO самъ онъ противополагаегь собымямъ вниней истории. 

„Въ виду общей задачи книги, говорить рецензентъ, и при- 
пятаго авторомъ плана этот» матеріалъ излагается имъ въ (popul: 
отдфльныхь эпизодовъ, по и при такой dopwb изложенія авторъ 
даетъ нфеколько болће, чћиъ простое собравіе матеріаловъ. Онъ 
пе только предпринимаеть критическое обелфдоваше отдфльныхь 
фактовъ, вхолящихъ въ составъ его разсказа, HO и устанавливаетъ 
нфкоторую связь между ними, намћчаегъ, по крайней mbpb, mb- 
которыя общія черты въ рядф явленій, съ которымъ онъ mwherb 
A510, черты, придающїл этимъ явленіямъ характеръ показателей 
опредЪфленнаго историческаго процесса“. 

Въ результат знакомства съ фактами, которые даетъ книга 
Лазаревскаго, у читателя складывается опредфлениое представ- 
леше о характер администращіи, о развитіи землевладфшя и CO- 
словныхъ группъ въ гетманской Малоросеи. 

Переходя къ частпостямт разбора сочипешя г. Лазаревскаго, 


рецензентъ слфдить за HUMD шагъ за шагомъ и сводить содер- 
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жане разбираемой книги въ три крупныя рубрики: 1) Админи- 
страція, 2) Заселеніе и землевлад8не и 3) Сослошя.` Разбирая 
каждый отлћлъ подробно, указывая на нфкоторыя неточности и 
дополняя факты пфкоторыми новыми матеріалами, В. А. Mako- 
тинъ приходить къ слфдующему общему заключению. 

„Работа г. Лазаревскаго, говорить онъ, какъ систематиче- 
скій подборь матеріала по основнымъ вопросамъ истори гетман- 
ской Малоросеіи, должна имЪть большое значене уже въ виду 
состолнія литературы и положенія источниковъ этой исторіи. За- 
думана и поставлена авторомъ работа очень широко. ЦФлый рядъ 
разнообразныхь и весьма важныхъ TOME введенъ авторомъ въ его 
описанів и онъ собралъ для нихъ громадный и ов®жїй матеріалъ, 
вь весьма значительной Mbph имъ же самимъ и обработанный. 
Исторя управленія и исторія высшихъ сословій лфвобережной 
Малороссіи, составлявших въ ней владільческій классъ, являются 
самыми блестящими, наиболће обработанными и наибольшииъ KO- 
личествомь фактовъ, представленными отдфлами книги г. Лаза- 
ревскаго, но и для другихъ затронутыхъ икъ темъ, онъ собралъ въ 
своемъ труд maccy цінныхъ ов1дЪнїй. При той широкой поста- 
HOBKb, какую придалъ авторъ своей работ, вполнћ естественной 
является сравпительная пеполнота нћкоторыхъ отдфловъ. Въ sua- 
читольпой степепи такая пеполнота объясняется неразработанно- 
стью спецальпой литературы и хаотическимь состояніемъ источ- 
пиковъ и врядъ-ли она можеть быть обращена въ упрекъ автору. 

„Мав приходилось, дал\е, отмЪчать при разбор труда А. M. 
Лазаревскаго нћкоторыя ero слабыя стороны. Главной изъ пихъ 
л считаю недостаточное пользован1е автора генеральнымъ CHBA- 
стиемъ о маетностяхт, не позволившее ему описать формы дер- 
жанїл им®%нїй въ гетманской Manopocein и ихъ истори съ той 
точностио и обстоятельностью, KAKIA были бы въ данномъ случа 
желательны. Но отифчая эту сторону въ работ автора, я долженъ 
оговоритьел, что въ дапномъ вопросф остаются еще н$которые 
HC вполнф разъясненные пункты, мн®Ънїл своего по поводу KOTO- 
рыхъ л пе могу выдавать за ÖC3CHOPIOC, пока оно въ свою оче- 
редь ne подвергнется обсуждению. 
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„Bo велкомъ cayuab недостатки книги Oba bor передь ел 
крупными достоинствами, д®лающими ее необходимымъ настоль- 
пымъ пособемъ для всякаго, занимающагося изученемь малорус- 
ской истори XVII—XVIII вЪковъ, и критику остастол только 
пожелать, чтобы авторъ продолжалъ свой трудъ, долженствующій 
сильно подвинуть впередъ дЪло изел®дованїл пока еще во MHO- 
гихъ отношенїлхъ темной внутренней истори гетманщины. Въ 
виду этихъ крупныхъ достоинствь своих”, книга À. M. Лазарев- 
скаго можеть быть признана вполн% заслуживающей преміи графа 
Уварова. | 


II. Ө. И. Леоптовичъ — „Очерки истори литовско-русскаго 
права. Образоване reppuropiu Литовскаго государства“. О.-Петер- 
бургъ 1894 года. 

Оцфнку этого: труда приняль на себя нашъ сотоварищъ Op- 
динарный Академикъ Константинь Николаевичь Бестужевъ- 
Рюминъ. 

Ө. И. Леонтовичъ пользуется давно и вполн® заслуженной 
H3BboTHOCTbIO въ ученомъ wipb. Eme въ 1868 году появились ero 
статьи по Литовекому праву, длинный списокь которыхъ nowb- 
щевъ въ „Біографическомъ словар профессоровъ и преподава- 
телей Императорскаго университета Ов. Владиміра“ и въ 
„Двадцатипятил ти Императорскаго Новороссійскаго универ- 
ситета“. 

Представленный па конкурсь трудъ автора начинается съ из- 
ложенія образовавія территоріи Литовскаго государства, обозна- 
ченія разныхъ составныхъ частей этой территоріи, указанія ua- 
родностей ее населявшихъ и исторической судьбы составляющих”, 
ce частей. Характеръ своего изложения авторъ опредћляетъ слћ- 
дующимъ образомь: „Мы намћрены въ настоящем очеркВ свести 
въ одно мето то, что сдфлано по нашему вопросу въ трудахъ 

русскихъ и польскихъ историковь и по возможности провфрить 
_ избранный вопросъ документальными данными, по источникамъ и 
монографіямъ, изданнымъ въ послфднее время“. Takie своды He- 


обхолимы ДлЯ начинающихЪъ работниковъ. 
Ист.-Фил. стр. 68. 6 
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Еще не приступая къ своей задач, авторъ представляетъ 
обширное библіографическое обозрфше источниковъ и пособій 
для изученія внутренней истори Литовскаго государства. Это 
обозр не само по себ® составляетъ важную услугу и MAGTE воз- 
можность послфдующимъ изелфдователямъ им®ть подъ рукою rO- 
товый собранный матеріалъ. 

Самое сочиневіе автора начинается указавіеиъ на племенной 
составъ Литовскаго государства вообще и въ частности на литов- 
ское племя. Онъ останавливается на условіяхъ обрагованія тер- 
риторіи, полемизируетъ съ мићніемъ о завоевани русскихъ обла- 
стей и съ инфшемъ o феодализи% въ литовско-русскомъ государств». 

Представивъ обція соображенія объ образовавіи Литовскаго 
государства, Ө. И. Леонтовичъ переходитъ къ подробному обзору 
отдфльныхъ ero частей и начинаеть съ Литвы, указываетъ вла- 
ДЪшл князей въ Junk и въ Жмуди, роды князей Гедиминовичей 
и другихт. | | 

„Такое o6o3pbuie, говоритъ уважаемый рецензентъ, очень 
пужно въ виду боле яснаго представленія о строф, столь дале- 
комъ OTL нашихь понятій о государств и часто темномъ для 
насъ. Конечно, критика не безъ OCHOBANIA указываетъ на недо- 
статочность нъкоторыхъ изъ приводимыхъ авторомъ генсалогій, 
въ особенности родословія Радзивиловъ; но надо припомнить 
трудности, представляемыя памятниками литовской истори, OCO- 
бенно генеаломями. — Указывая часто на ихъ нодоброкачествон- 
ность, Ө. И. Леонтовичъ не sesah оградиль себя отъ HX» 
BAHIA, 

Послф обозрїиїя литовскихъ земель, авторъ переходить къ 
обозрфино зомель русскихъ, вомедшихь въ составъ Литовскаго 
государства, и указывает на причину, по которой русское пачало 
возобладало надъ литовскимъ. Входя въ подробности разбора 
сочиненія и указывая на нфкоторыя обмолвки, К. H Бестужевъ- 
Рюминъ находитъ, что для начинающихъ заниматься литовской 
исторіей едва-ли ne слфдуетъ указать на „Образоване территории 
Литовскаго государства“ какъ на книгу, подъ руководствомъ KO- 


торой они могуть познакомиться съ литературою и съ главными 
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MHBHIAMH по вопросамъ, входящимъ въ COCTABL изелфдования. 
„Литературой авторъ пользуется полно: такъ въ стать о Оћвер- 
мин встрћчаютел указанія пе только на старыя изелБдованія о 
Любецкомъ синодикћ, важномъ матеріал для генеаломи еївер- 
скихъ князей, но и на изелћдованіс покойнаго P. В. Зотова“. 
Вообще, относясь очень внимательно къ литератур?, г. Леонтовичъ 
JAND намъ книгу, которая, составляя плодъ многолтней усилеп- 
ной работы, свидЪтельствуеть, что авторъ ол принадлежить къ 
хорошей исторической тколф. „Книга эта, говоритъ рецензент, 
должна принести несомнфнную пользу и своими общими замЁча- 
ніями и библіографическими указаніями. Если замфчаня автора 
He Be3xb безусловно върны, TO они всегда вызываютъ мысль и 
побуждаютъ къ новой работ надь предметомъ. 

„Къ недостаткамъ принадлежить достаточное количество оши- 
_бокъ и обмолвокъ, часто даже опечатокъ. Этоть недостатокъ pe- 
дакщи можетъ быть устраненъ при второмъ издаши, котораго 
искренно жолаемъ np. Леонтовичу. 

„Вотъ почему, говорить репензентъ, считасиъ обязанностио 
ходатайствовать о награждеши автора малою У варовскою иремтетю“. 


Ш. И. Н. Миклашевскій — „Kr истори хозяйственнаго 
быта Московскаго Государства“. Часть I. Заселеше и сельское 
хозяйство южной окраины XVII в%ка. M. 1894 г. 

Оцфнку этого сочинешя no просьб Академи принял на 
себя професеоръ Харьковскаго университета Дмитрій Ивановичь 
Багал%й. 

ИзолЪдованше г. Миклашевскаго имћетъ ц®лыю изучить upo- 
ECCE возникновенія и развитія землевладніл и земледфия въ 
небольшой чаеги южной окраины Московскаго государства XVII 
столћтія, составляющей въ настоящее время части губершй Кур- 
ской и Воронежской и части містностей къ нимъ прилегающихъ. 
Въ обширной своей penemsim Д. M. Baraxbä дЪлитъ обзоръ 
книги И. Н. Миклашевскаго на три отдфльныя главы. Въ 


первой онъ опредЪллетъ планъ автора и его задачу, источники и 
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пособія, которыми ORT пользовался, и пр1емы изложенія. Bo вто- 
рой глав своей penousin г. ВагалЪй разсказываеть вкратц% 
содержаніе труда автора и сдфланные HME выводы. Въ третьей 
глава рецензентъ указываеть на недостатки и пробфлы въ труд®Ъ 
г. Миклашевскаго и дополнять ихъ своими примЁчатями и 
приложепіями. Corbis почти по страницамъ за разсказомъ автора, 
рецензенть приходитъ Kb такому общему выводу: 

„І’азбиравмая книга, говорить г. Daraafá, обладаегь и круп- 
пыми достоинствами и ITDKOTODLIMH недостатками. 

„Къ достоинствамт, нужно отнести: удачный выборъ ићетности 
для изелфдовашя, раціональную постановку вопроса выводимаго 
изъ узкой области хозяйственной политики въ болфе обширную 
сферу истори и экономики, знакомство съ важнфйшими печатными 
источниками и пособіями, обиле архивнаго неизданнаго матеріала, 
положеннаю въ основу книги, первопачальную сводку и раз- 
работку этого матеріала, отдфльныя критическія изселфдованя по 
разнымъ частнымъ вопросамъ и, наконецъ, богатство фактическаго 
содержаня, mb особеппости начиная со второй главы: TyTb мы 
паходимъ и описане городопъ, и описанів уЪздовъ, и данныя O 
разных» классахт общества, о MOHACTHPAXE, о малорусскихъ BU- 
ходцахт изъ-за Днифировья, о землевладъніи и, наконец, о хозяй- 
стві (зомледЪлии, скотоводстве, пчеловодетвћ и виноградничеств?). 

„Недостатками книги слфлуеть признать: слабое эксплуатиро- 
BAHIC початныхь источниковъ и пособий, неполноту въ извлеченіи 
архивных матеріаловъ и, какъ естественный результатъ их», 
пробл въ содержани, неясность, невыдержанность и песисте- 
матичность MIANA и недостаточную обработку матеріаловъ въ 06- 
щей ихь совокупности. ТГлагодаря этому послфднему обетоятоль- 
ству, книга г. Миклашевскаго представляеть нЪчто средиес 
между изслфдовашемь и историко-статистическимь описанемъ. 

la» трехъ намфченныхь себ авторомъ вопросовь -— KOJO- 
низаціи, землевладънія и хозяйства южной окраины — авторъ 
во всей noauorh ие phinacrh ни одного, HO дасть массу данныхъ 
для перваго, довольно много для третьяго и HECKOABKO меньше 


для втораго. 
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„Въ виду всего этого, а также принимая BO внимане значи- 
тельный трудъ, положенный автороиъ на разыскаше и перво- 
начальную сводку архивнаго матеріала, и BOARS добросовфетное, 
строго научное отношете ero къ дфлу, мы бы считали справед- 
ливымъ поощрить г. Миклашевскаго къ продолжению ero работы 
присужденіемъ ему неполной Уваровской преми“. 


IV. Подъ девизомъ: „И dumo отечества намо сладок u npi- 
amens“. Одинъ изъ пестрыхъ XVII cronbris, ч. Ги II (рукопись). 

По вскрыти конверта оказалось, что сочиненіе это принадле- 
жить О. Н. Браиловскому. | 

Разборъ этого труда, по просьб Академи, принялъ на себя yue- 
ный хранитель рукописей Московскаго публичнаго и Руманцов- 
скаго музеевъ, Семенъ Осиповичъ Долговъ. 

Рукопись подъ заглавіемъ „Одинъ изъ пестрыхъ ХУП-го shka“ 
ость изелфдован1о объ одномъ довольно видпомь xburexb русской 
литературы и pyeckaro просвЬщенія въ ucxonb XVII croxbris, 
iepomouaxt Чудова монастыря Kapiont Истоиин%ъ. Какъ извЕстно, 
въ то время опредфленно обозначились въ ход русской образо- 
ванности два направленія: западное, искавшее себъ пособій npe- 
имущественно у католическихъ писателей западной Европы, и 
восточное, строго державшееся греческаго православнаго преданія. 
Ho рядомъ съ представителями обфихъ этихъ партій были и 
такіе книжные люди, которые занимали между ними среднее NOJO- 
жеше и не пренебрегали ни западными, ни восточными источни- 
ками просвфщеня. Такихъ людей ywbpennaro образа мыслей одинъ 
изъ тогдашнихъ писателей 1еродіаконъ Дамаскииъ назваль „пе- 
стрыми“. Каріонъ Истоминъ былъ однимъ изъ такихъ „пестрыхъ“, 
и авторь разематриваемаго сочиненія, посвященнаго обозрТнію 
жизни и трудовъ Истомина, примфниль къ нему это прозвание. 
Рецензенть признаетъ, что назване „пестраго“ вполнф подхо- 
дить къ Каріону Истомину, но puters съ chat, замЪчаетъ, что 
характеристика противоположныхъ партій — западной и восточной, 


cabana авторомь не BIIOJIH'b безпристрастно, Ch H'BKOTOPHME H8- 
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лишнимъ усиленіемъ красокъ. Это обстоятельство не повредило, 
однако, по wHbuir г. Долгова, достоинству сочиненя, въ KOTO- 
ромъ жизнь и литературная дфятельность Карюна Истомина pas- 
смотр%ны весьма обстоятельно. 

Изслфдованіе состоитъ изъ двухъ частей: б1ографической и co6- 
ственно историко-литературной. Кром® того блографли предшествуетъ 
введене, въ которомъ авторъ PASCHATPHBACTL BCC, что до сихъ поръ 
было писано о КарюнВ Иетомин?. Ооотвћтственно такому содер- 
жанио сочиневія составлена и прекрасная рецензія г. Долгова. 

По заићчанио рецензента, до автора настоящаго сочиненія 
. никто HO задавался изучешемъ жизни и трудовъ Карюна Mero- 
мина; авторъ же, какъ признаетъ и г. Долговъ, — „ум®ло сводитъ 
BCB появившіяся до его труда свБдћніл“ и лишь въ HBKOTOPHXE 
случаяхъ проявлясть HEKOTOPYIO излишнюю придирчивость къ 
суждевіямъ тЬхъ, кому прежде него случалось говорить объ этомъ 
лиць. Въ заключено вводенія авторъ представляетъ списокъ сочи- 
geng Истомина, съ означешемъ HX' 5 хронологіи, при чемъ въ 
особепности пользуется мало извфстными доселВ рукописями Yy- 
дова монастыря. llo wwbnuo г. Долгова, „автору принадлежитъ 
заслуга ознакомлешя русскаго общества съ содержашемъ этихъ 
интересныхь и во многихъ отношевіяхъ весьма важныхъ руко- 
писой“, a „хронологический указатель сочинений Каріона Истомина, 
составленный авторомъ, будетъ всегда важнымъ пособіемъ для 
историковъ нашей литературы при обозрБши сочипевій этого пи- 
сателя“. | 

Источпики для біографіи Карюна Истомина немпогочисленны 
и скудны. О пемт, сохрапились только отдфльтыя зам тки, pasch- 
янныя по разнымъ документамъ. Чтобы привести ихъ въ порядокъ, 
авторъ быль принужденъ прибЪгать иногда къ предиоложеняит, 
и если н$которыя изъ послфднихъ должны быть признаны Bhpo- 
ятными, за TO друмя представляются излишними и неоснователь- 
ными. Къ числу такихъ произвольпыхъ догадокъ автора г. Дол- 
говъ относить, между прочимъ, примъненіс къ личности Карна 
Истомина н$которыхъ извћетій о другихъ, современныхъ ему 


лицахъ духовнаго званія, носившихъ TO же имя, 
Нет.-Фил. стр. 78. 11 
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Опред%ливъ, въ первой главф біографія, происхождеше Kapiona 
Истомина, авторъ говоритъ о полученноиъ имъ образованіи и по 
этому поводу распростраиястея о иосковекихт школахь ХҮП sbra. 
Автору хорошо извъстна литература по этому важному вопросу, 
но, какъ замфчаеть г. Долговъ, — онъ „при этомъ является He 
простымъ излагателемъ трудовъ, ране полвившихея, а отпоситея 
Kb взглядамъ другихъ критически, предлагаетъ свои соображеня 
и отчасти на OCHOBAHIA новыхъ матеріаловъ, открытыхъ им, 
подтверждаетъ или отрицаетъ выводы посл®днихъ работъ по этому 
вопросу“. 

Вторая глава біографіи Истомина. посвящена его служб на 
Московскомъ печатпомъ дворћ съ 1679 по 1701 годъ. Рецензентъ 
находить эту главу одною изъ самыхъ лучшихъ во всемъ COUH- 
неніи. Авторъ обстоятельно воспользовался новымт, богатымъ MATC- 
раломъ — указными и расходными книгами Печатнаго двора, и 
на осповаши этого источника MO только предетавиль общую KAJ- 
типу ero дфятельтости и очеркъ трудовт Истомина по печатиому 
Whay, но и сообщилъ свъдъвія о рядћ книг, выпущенныхъ въ это 
время MOCKOBCKOIO типографей, о которыхъ до CHX'b поръ He было 
ничего извфетно. По поводу этой главы критикъ обращаеть вви- 
Manie на умфнье автора пользоваться своимъ матераломт и зам%- 
чаетъ, что библографы будуть благодарны автору за собранныя 
имъ указанія. lip недостаткамъ этой главы г. Долговъ относить 
TO, что авторъ недостаточно справлялся сь библіографическимъ 
указателемь Ундольскаго, дополненпымъ покойпымъ Викторовымъ 
и пашимъ сочленомъ А. Ө. Вычковымъ, и что авторъ допустилъ 
предположеніе, будто бы при Печатномъ дворф существовала 
школа еще прежде открытія греческаго училища 1еромонахомт, 
Тимооеемъ, и "ro Каріонь Истоминт, былъ учителемъ греческаго 
языка въ этой проблематической школћ. Убћдительныя доказа- 
тельства г. Долгова заставляють отвергнуть эти предположешя. 

Въ вид приложешя къ Lë части изелфдовашя помфщено 
авторомъ описаніе рукописныхъ сборниковь Чудова монастыря, 
содержащихъ въ себф, между прочимъ, сочиненія Каріона Moro- 


мина. Описапіе это составллеть болће 200 листовъ весьма үбо- 
Мот.-Фил. стр. 74. 12 
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ристаго письма. Кромћ сочиненїй Истомина, въ обширпыхъ чудов- 
екихъ ебориикахь помицоны письма иатрарховт, Тоакима и 
Anpiana къ царю Петру и къ разпымъ луховнымъ и CHÉTCKAME 
лицамъ, письма особъ царекаго семейства и письма мпогихъ дру- 
гихт JUIL CHÉTCKAXE и духовпыхт. Авторъ справедливо NORIN 
важность этих» сборпиковъ и съ одинаковымъ впиманіемъ отнесся 
ко BCCMY ихъ составу. Въ свосмт описаши ONT приводить иногда 
hate, OCCT пе изданные документы, а изъ остальныхъ с006- 
щаоть выдержки. Ооставленіе такого онисашя потребовало дол- 
говремепнаго и ynopHaro труда, и это является несомифнпою заслу- 
гой автора. D. Долговъ, провфривиий описано по подлипникам», 
приходить къ заключено, что тщательно исполненный трудъ 
автора „заслуживасть большой признательности со стороны изолф- 
доватолей русской истори и литературы“. 

Вторая часть разсматриваемаго сочинсшял, посвященная исто- 
рико-литературной ombukb произведеній Kapiona Истомина, cocto- 
итъ изъ пяти главъ: въ первой говорится о составленномъ имъ 
катехизис, во второй — объ ero проповЪдяхъ и стихотвореніяхъ 
нравоучительнаго содержаня, въ третьей — о букваряхъ и грам- 
матическихь отрывкахь, Ub четвертой — о сочинешяхь историче- 
скихь, H BB пятой — о переводахъ Kapioua. Авторь излагаетъ 
содержашо ero произведений, сравиивасть Mit, съ однородными 
произведениями ero современниковъ и "but, опредфляетъ достоин- 
ство трудовь Kapioua, наконець, старастел выяснить высказанных 
имъ идеи. По замфчашю г. Долгова, „все это обслфдовано авто- 
pow" съ достаточнымь знанісмъ и необходимымъ для историка 
литературы навыкомт... Въ большинетв случаевъ ero освЪщеніе 
литературныхъ трудовъ Каріова He оставляетъ желать лучшаго, 
если не считать отсутстые указаній на распространенность ихъ 
въ народной масс, чего онъ сдфлать не быль въ состояніи, потому 
что не нашелъ достаточныхъ для этого указаній въ существую- 
щихъ библюграфическихь трудахъ“. 

Но высказывая это вноли® благопріятное сулденіо объ исто- 
рико-литературной части изслВдовашя, почтенный реценгентъ 


дополняеть свое сужденіе несколько отдЪльными заифчашями по 
Ист.-Фил. стр. 75. 13 
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вопросамъ, въ которыхъ расходится съ авторомь. Такъ, г. Дол- 
говъ сомнЪвается въ принадлежности Истомину приписываомыхтъ 
ему катехизиса и „Малой грамматики“. Говоря o зависимости 
стихотворепій Карюна оть южно-русскихъ образцовъ, критикт, 
указываетъ, что HBKOTOPHA его вирши суть прямо переложенія 
малорусскихъ кантовъ: обстоятельство, не замфченное самимъ 
изслдоватолемъ. Мише послфдняго о достоинствахь педагоги- 
ческихъ сочиненій Истомина встрфчаеть возраженіе со стороны 
критика. Важнйшими изь сочиненій Карюна г. Долгов cun- 
таетъ его историческія замфтки, и по спорному вопросу о TOM, 
кого слфдуеть считать составителемъ извфотнаго „Созерцан!я 
краткаго л%тъ 7190, 7191 и 7192“ — Карлона Истомина или Cnain- 
вестра Медвдева, критикъ склоняется къ wubnio изелбдоватоля 
и подкрфиляетъ ero новыми соображешями. 

Общее заключено г. Долгова вполнћ въ пользу pascuorpbn- 
Haro HMB сочиненія. Критикъ видитъ въ немъ полное и всесто- 
роннее обозрфн1е дфятельности Каріона Истомина, и Bwbcrb съ 
тфиъ вкладъ новыхъ и важныхъ матеріаловъ въ культурную HCTO- 
рію конца ХҮП stka. Недосмотры автора г. Долговъ объясняеть 
скудостью источниковъ по данному предмету и нфкоторыми увле- 
ченіями автора, которыя, однако, происходятъ не отъ легкаго OTHO- 
menia къ своей задачі. Мпоголћтній и усидчивый трудъ автора 
г. Долговъ признаетъ заслуживающимъ Уваровской премии. 


V. C. Рупкевичъ — „Исторія Минской архіспискоши (1798 — 
1882 rr.) съ подробнымъ ONHCARICME хода возсосдиненл западно- 
русскихъ уніатовъ Cb православною церковьо въ 1794—1796 г.г.“ 
С.-Петербургъ, 1898 года. 

Разборъ этого сочиневя обязательно принялъ на себя профес- 
cops О.-Петербургекой духовной академи Платопъ Николаевичъ 
SRYKOBAUT. 

Br предисловіи къ своему сочипепїю г. Рупкевичт объяеня- 


er» причину раздЪленїя своего труда на три періода, опред®ллетъ 
Hor.-®uz. стр. 76. 14 
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задачу enoero изслфдовашя и сообщаоть краткія свЪдТнія o pyko- 
писныхь и печатныхъ источникахъ, которыми онт пользовалея. — 
Гранью между первымъ перїодомъ истори Минской епархіи и 
нослфдующиии служить 1834 годъ, когда состоялось назначение‘ 
па минскую каоедру епископа Евгешя Doxauosa. — Вирочемъ, 
говорит» авторъ „назначеше въ Мипекъ преосвященнаго Евгешя 
само no себ не составляеть въ истори Минской enapxin собы- 
THE выдающейся важности,... по ого историческое значено заклю- 
чается въ TOM, что оно явилось прямымъ результатомъ тфхъ 
мЪръ, камя стало предпринимать въ это время высшее: прави- 
тельство по отношению къ церковной жизни западнаго края Росси, 
съ цёлью подготовить почву для назрфвавшаго возсоединенія 
ушатовь 1889 года“. 

Это важпос собыме co chung его послЪдетмями’ впесло зна- 
читольныя неромфны въ CHAPXIAALNYIO жизнь и замфтно отдЁляеть 
ее отъ прежняго времени. 

При составленіи своего труда г. Рункевичъ, сравнительно, 
UML въ свосмъ распоряжени не много печатныхъ источпиковъ 
и большая часть кпиги основана на неизданныхъ матеріалахъ, заим- 
ствованныхъ изъ разныхъ архивовъ: Оинодальнаго, канцеляріи 
оберъ - прокурора Синода и, въ особенности, архива уніатскихъ 
митрополитовъ.— Для большей полноты своего изелЪдовавія авторъ 
извлокъ много интерсеныхъ свЪдЪній изъ Мипскихъ архивовъ: 
консисторскаго и семинарскаго. — Нсколько новыхъ данных, 
преимущественно относящихъ къ ранней порі жизни и дфятель- 
пости Виктора Садковскаго, ему удалось почеринуть изъ дЁлъ, 
находящихся въ ЁКевскихъ архивахъ: консисторекомъ и акаде- 
мическомъ, & также въ Могилевскомъ и Черниговскомъ консистор- 
скомъ архивахъ. Наконецъ, изъ архивовъ Оенатскаго и Военно- 
ученаго главнаго штаба авторъ заимствовалъ несколько очень 
важныхъ данныхь для уясненія общихъ политическихъ и BOCH- 
ныхъ ABB разсматривасмой эпохи. 

„Обиле бывшаго у г. Рункевича подъ руками архивнаго 
матеріала, говорить рецензент, дало ему возможность обставить 


свое историческое повфствованше цфлымъ рядомъ точныхт, часто 
Ист.-Фил. стр. 77. 15 
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малоизвфетныхь или совсфмъ неизвЪстныхт фактовъ, сообщило 
всему его труду большую хронологическую точность, помогло ему 
съ ycnbxomb разобраться въ нфеколькихъ запутанныхъ вопросах 
Минскаго nepkornaro прошлаго. Г. Рупкевичъ еще до выпуска 
BE Geet, настоящей своей книги, папочаталь mt, Минскихт, enap- 
хіальныхъ вфдомостяхь „Письма къ разнымъ лицамъ преосвя- 
шеннаго Виктора Садковскаго“ и „Діло объ арестовани его 
поляками“, найденныя ими въ СОиподальномъ архивћ“. 

Хотя значительнал часть этихъ дфлъ была продметомъ изуче- 
нія многихъ лицъ, но г. Рункевичъ подмЁтиль въ HHX'b HO мало 
новыхъ деталей и вообще съ фактической стороны книга его 
представллетъ образецъ полноты. 

„Заслуживаеть полнаго сочувствія, говорить професеоръ Жу- 
ковичъ, и TO вниманіе, съ какимъ отнесся Рункевичъ ко всей 
предыдущей русской печатной литературЪ, имЪвшей какое либо 
отношене къ предмету ero изслЪдовашя. — Br подетрочпыхъ ири- 
м'рчашяхь OUD дасть полный и точный указатель всей отой pas- 
CLAHHOH по разнымъ провиншальнымт, изданіямь литературы, и, 
не смотря на множество ветрёчающихся въ ней ошибокъ, неточ- 
ностей и невфрныхъ догадокъ, умфеть уловить все, что въ ней 
веть BbpHaro и важнаго. — Что касается польской исторической 
литературы, нужно сказать вообще, что ABTOPL воспользовался 
въ своемъ трудф BCbMA важифйшими печатными на польском 
язык церковно-историческими матеріалами, на сколько они могли 
быть ему полезны“. 

Указавъ на н$которые неточности и недосмотры въ книг 
г. Рункевича, рецензентъ находить, что авторъ ся заслуживает 
награжденя одною изъ премій графа Уварова. 


При общей оцЪфнкЪ сочиненій, представлепиыхъ па соискаше 
премій графа Уварова комиссїл признала заслуживающими по- 
ощрепія сочинешя г.г. А. А. Дмитріева, В. Теплова и А. M. 
Павлипова и признала справедливымь присудить имъ почетные 


ОТЗЫВЫ. 
Ист.-Фил. стр. 78. 16 
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А. A. Диитрлевъ — „Периская Отарина“, сборникъ истори- 
ческих статей и матерталовъ преимущественно о Перискомъ Kpat. 
Выпускъ I. Древности бывшей Перми великой. Пермь, 1889. Вы- 
пускъ II. Пермь великая въ XVII вЕкћ. Пермь, 1890 г. Выпускъ Ш. 
Экономическме очерки Перми великой. Чердынскій и Ооликлискій 
край на рубеж XVI и XVII вв. Пермь, 1891 г. Выпускъ IV. 
Строгоновы и Еризкъ. Периь, 1892 г. и Выпускь У. Покорене 
Угорскихъ земель и Сибири. Пермь, 1894 г. 

Для pascmorphrist отого сочинемя Академія обратилась къ 
просв цеппому содћйствію преподавателя О.-Петербургской 1-й 
прогииназіи Ceprba Александровича Адр1анова. 

Представленное на соисканіе преми сочиненіе г. Диитрісва 
представляетъ только часть обширнаго труда, Bb которомъ авторъ 
задумалъ изложить исторію Перискаго края съ древнфйшихъ 
временъ и до нашихъ дней.`Находя неудобнымъ описывать заразъ 
прошлыя судьбы всей территоріи, заключающейся въ границахъ 
современной Пермской губернія, г. Дмитріевъ дфлитъ эту Tep- 
puropi па районы и предиолагаетъ посвятить каждому изъ нихъ 
но особому тому. Въ настоящее время законченъ только первый 
roms (выпуски 1—1\), который посвященъ сфверо-западной части 
губерши и доводить исторію этой области до конца XVII вћка. 
Иялтынъ выпуском» начинается второй TOMB, въ которомъ авторъ 
нам®ронъ дать исторно Пермекаго Зауралья. 

„Принятое г. Дмитр1евымъ раздВлеше, говорить рецевзентт, 
несомнфнино имфетъ подъ собою извфетную почву и, какъ планъ 
изложения, MORETE быть признано довольно удачнымь. Ho, къ 
сожалћнію, г. Дмитріевъ на TOME же раздленіи основалъ и 
систему своихъ занятій по истори Пермскаго края. Mbio въ 
томъ, что углубившись первоначально въ изучене сБверо-вападной 
части губерній и ея прежнихъ обитателей — пермяковъ, авторъ 
оставиль въ сторон} остальныя части Перискаго края и ихъ древ- 
нфйшее населенте. Такое «peawbpnoe стужене поля 8p'hHIA, конечно, 
HO могло не отразиться крайне невыгодно на прочности выводовъ 
г. Дмитріева и, дЬйствительно, съ первыхъ xe страницъ „Пери- 


ской Отарины“, мы можемъ наблюдать Tb грустныя поол®дотвїя, 
Her. Aur, erp. 79. * 17 28 
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къ которымъ привело г. Диитріева нежелане н®сколько расши- 
рить рамки своихъ занятій“. 

Въ предислови ко второму выпуску Периской Старины авторъ 
говоритъ: „Пермская старина составить собою сплошное систе- 
матическое изложеніе истори всего Пермскаго края“. Нћеколько 
ниже сказано, что „доселф не было предпринято ни одного новаго 
строго научнаго систематическаго изложеюмя истори Перискаго 
края“ и что авторъ имћетъ въ виду пополнить этотъ пробфлъ. 
Г. Диитріевъ выражаеть желаніе, чтобы и въ сосфднихъ губер- 
няхь историческія работы принимали такое же универсальное 
направленіе, какъ и Пермская Старина. Изъ этого ясно, что 
г. Диитр1евъ считаеть свой трудъ строго научнымъ, новымъ, 
‚ систематическимъь и всестороннимъь изложенемъ истори Перм- 
скаго края. Такое заявление автора даетъ право и рецензенту 
предъявить къ разбираемому труду довольпо серьезныя требоватня. 

Смотря съ этой точки зрЕня С. А. Адріановъ BL своей 
обширной рецензій слфдить шагъ за шагомъ за сочиненемъ 
Диитртева, указываетъ на его достоинства, неточности и недо- 
статки и даже составилъ дв карты: Пермскій край въ 1579 г. 
и Чердынскій уфздъ въ 1579 г. Капитальная работа г. Адріа- 
нова будеть напечатана въ Запискахъ Академи и мы приве- 
демъ здфсь лишь обпий выводъ рецензента о сочиненіи г. Дми- 
TpieBa. 

„Я отнесся къ труду г. Дмитріева, говорить онъ, довольно 
строго, но онъ самъ даль право на это, поставивъ себ слишком 
широкія задачи. Однако ему не удалось дать намъ систематиче- 
скую, полную всестороннюю и строго научную исторпо Пермекаго 
края. Уже одно то обстоятельство, что при ohh воззр/иай 
Дмитріева на тотъ или другой вопросъ, мнф часто приходилось 
разыскивать и собирать данныя по различнымъ выпускамъ, уже 
одно это показываеть, какъ слабо выдержана система въ „Перм- 
ской ОтаринЪ“. Что касается до полноты и всесторонности, то 
мн уже приходится отмфчать крупные пробфлы въ труд г. Дми- 
трїева: онъ совершенно не запялея инородческой культурой, 


уклонился OTP истори церковнаго и гражданскаго управленія, 
| Ист. - Фил. стр. 50. 18 . 
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исторпо землевлад®нїл охарактеризовалъ болће съ внфшней, Tep- 
ритортальной стороны, чфмъ съ внутренней, юридической и т. д. 
Нельзя назвать Пермскую Отарину и строго научнымъ труломъ: 
методы изслфдованя и историко-критическіе приемы г. Диитріева 
оставляютъ желать очень многаго, да кром% того онъ часто берется 
за рБшеніе вопросовъ, съ которыми мало знакомъ, и, не изучивъ 
достаточно источпики и пособія, дфлаеть слишкомъ поспфшные 
ВЫВОДЫ. | 

e Doch эти качества заставляютъ признать Пермскую Отарину 
пе исторей Пермекаго края, а только сборникомъ матерлаловъ, 
весьма различныхъ и no ифнности и по стопепи обработки. Han- 
боле удачными являются Ш и IV главы второго выпуска, koro- 
рыя почти цБликомъ могуть быть внесены въ будущую исторпо 
Пермскаго края. Ц%нно также опредћленіе границь Чердынскаго 
воеводства въ первомъ выпуск. НЪкоторое значене можеть mwbrr 
сводъ извфетй о русско-угорскихъ отношеніяхъ въ пятомъ выпу- 
ск. Опорнымъ слфдуеть признать ръшеніе вопроса о мБетополо- 
женіи древней Югры и объ отношеніяхъ Ериака къ Отрогоно- 
вымъ. Совершенно неудовлетворительно изложена древнъйшая 
исторія Пермскаго края и пермяцкого племени. Матерлалы по 
экономическому быту Пермскаго края на рубеж XVI и ХҮП вв. 
приведены большею "acTHO въ такомъ BHA, что пользоваться 
ими крайне рискованно. За то несомнфиную ц}нность продставля- 
ють подлинные тексты Усольской писцовой книги Яхонтова и 
Кайсаровской писцовой книги no вотчинамъ Отрогоновыхъь“. 

Въ виду всего изложеннаго рецензентъ полагаетъ, что Åka- 
демя наукъ могла бы почетнымъ своимъ отзывомъ поощрить 
г. Дмитріева къ дальнфйшему собиранію матераловъ по истори 
Пермскаго края. | 


VI. В. Тенловъ — Графь Јоаннъ Каподистрїя Нрезиденть 
Грещи. О.-Петербургъ 1898 года. 

Для оцфнки этого сочипенія Академія обратилась къ содћй- 
ствію секретаря Археологическаго института въ Константинопол 


Петра Дмитріевича Погодина. 
Her. Ann, стр. 81. 19 23* 
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Авторъ иифлъ въ виду изобразить дфятельность Каподистря 
въ широкой исторической pamkh Bh связи съ общимь ходомъ 
борьбы Грещи за независимость. „Мыель, со справедливостью 
которой нельзя не согласиться, говорить рецензенть, и которой 
нельзл не привфтетвовать; HO съ сожалфнтемь nwberh съ Tbwb 
нужно сказать, что въ рукахъ г. Теплова паходились средства 
далеко къ тому недостаточныя. Вся обширная печатпая литера- 
тура предмета осталась ему почти неизвфстной“. 

He перечисляя спеціальныхъ работъ или источниковъ, появляв- 
IHXCA въ малодоступныхъ греческихъ изданїяхъ, г. Погодинъ 
указываетъ только на главнЪйпие, которые можно было бы пайти 
_ безъ особыхъ затрудненй. Въ числ ихъ рецензентъ указываетъ 
на переписку графа Ќаподистрія съ H. М. Карамзинымъ, издан- 
ную два раза и разъясняющую MHOrie важные вопросы въ поли- 
тической его дфятельности. Указывая на записки графини Эде- 
лингъ, урожденной Стурдзы, на cou. Е. Ковалевскаго „Граф 
Блудовъ и его время“ и другія, г. Погодинъ приводить 23 сочи- 
ненія иностранныхъ писателей, которые остались неизвфетными 
г. Теплову. По мн®нїю рецензента авторъ потерял много, не 
познакомившись съ обширнымъ сочиневіемъ Мендельсона Bap- 
тольди „бта Johann Kapodistrias“, изданнымъ вь Верлинё въ 
1864 году. 

Предетавленныя послъднимъ соображенія остались не опро- 
вергвутыми, доводы не оспоренными и отрицательный взглядъ на 
Каподистрию, высказанный Гервинусомъ и развйтый до крайности 
ero послфдователемъ, He нашелт, себф критика въ лиц г. Ten- 
лова. Болыпинство источниковт, которые авторъ положилъ Bb 
основу свосй работы, принадлежать перу сторонниковъ Каподистріи 
и затфиь рядомъ Cb первокласными приведены сочиненія COMHH- 
тельнаго свойства, что придаетъ сочиненио г. Теплова харак- 
теръ неравномфрности и отчасти случайности. 

ОлЕдя подробно за сочиненемъ г. Теплова и указывая на 
иЪкоторыя неточности и недомолвки, г. Погодинъ въ обширной 
своей рецензи останавливается на главахъ IV и V, посвящен- 
ныхъ описанию событїй orb отречешя принца Леопольда ott 


Mer. - bna. erp. 82. 20 
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греческаго престола и до кончины Каподистри. Әти главы по 
мнБнію г. Погодина составляютъ лучшую часть сочиненія, по 
обилію сообщаемыхъ въ нихъ архивныхъ документовъ и другихъ 
фактовъ, заимствованныхъ хотя и изъ изданныхъ ранфе, но’ оста- 
BABUIHXCS не эксплоатированными, какъ наприиъръ записка объ 
убіеніи Каподистр!и, составленная полковникомъ Райком». 

Подводя итогь, рецензенть находитъ, что слабую сторону сочи- 
geng г. Теплова составляютъ: малыс размфры при широкомъ 
план и недостаточное знакомство съ литературой предмета, вле- 
купил за собою, въ свою очередь, случайность и несистематич- 
ность изложеня; болыше пробфлы, какъ напримёръ умолчаше о 
дфятельности Каподистріи mb Женеве и отдфльныя неточности, 
какь напримфръ отправлеше Франщей и Англіей пословъ въ 
Константинополь mp ноябр? 1828 г. 

Положительныя стороны этого сочипенія составлятютъ четвер- 
тая и пятая главы, вводящія въ науку много новаго матеріала 
какъ печатнаго такъ и рукописнаго, и вообще самая мысль сочи- 
нея, заполняющая ощутительный пробълъ въ русской историче- 
ской литератур. 

На основаніи всего изложеннаго Академія постановила удостоить. 
сочинеше г. Теплова почетнаго отзыва. 


VIT. A. M. Павлиповъ — 1) „История русской архитектуры“, 
Москва 1894 r., 2) „Дровности Ярославекія и Гостовекіх“, Москва 
1892 r., и 3) „Древніе храмы въ ВитебекВ и Полоцк и деревян- 
ныя церкви въ г. Витебск“. 1894 г. 

Оцфнку этихъ трудовъ, по просьб Академии, принялъ - на себя 
преподаватель института гражданскихъ инженеровь Императора 
Николая I Николай Владиміровичъ Султановъ. 

Одфлавт, краткій обзоръ литературы, предшествовавшей появле- 
нію pb свфгь сочипеніл г. Павлинова, рецензенть дћлитъ всю 
исторію namero зодчества на два главныхъ отдфла: 

1) Византійскос зодчество удвльно-вфчевой Pocciu и 


2) Гусское зодчество Московской Руси. 
Ист.-Фиял. стр. 83. 21 
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Первый отдёль распадается на три части: а) архитектура. BL 
Kiest; б) въ Новгород и в) въ Оуздал$. 

Bo второмъ отдёлВ различаются двф части: а) Московская 
архитектура и б) Русскій Барокко. 

Приблизительно тБмъ же видоизимъненіямъ слдуетъ и русская 
орваментика, а слћдовательно и все русское искусство (за исклю- 
ченіемъ иконописи). 

Г. Павлиновъ отбрасываеть старое общеприпятос xbnenio 
истори pyeckaro зодчества и взамфнъ того даетъ свое, новое. 
Beto свою историю русской архитектуры авторъ раздЪлилъ на пять 
слфдующихъ отдфловъ: | 

1) Домонгольскій періодъ, 2) Монгольсюй nepioxe, 3) Перїодъ 
процвтанія, 4) Деревянное зодчество и 5) О гражданских coopy- 
женілхъ. 

„На сколько логично подобное дЪленіе, говорить рецензент, 
не говоря уже о TOM на сколько оно научно, видно изъ ел$дую- 
щихъ соображеній: 

„Первыя два подраздъленія сдланы на основами внфиняго 
историческаго факта (вторженія монголовъ). 

„Третье — на OCHOBAHIA внутрепняго развитія искусства (про- 
uwbrams). 

„Четвертое — Ha основаніи свойства матеріала (дерево) 

„И наконець пятое — на основавіи назначеня зданій (граждан- 
скія постройки). 

„И такъ въ пяти отдфлахь Павлинова мы видимъ четыре 
разныхъ основы для дфленя: по времени, по внутреннему разви- 
mm, по матеріалу и назначению. Ясно, что такого рода дБленія 
He MOryrb быть допускаемы въ научныхъ сочиненіяхъ“, 

He соглашаясь съ планомъ сочиненія и Grkug подробно за 
изложепіемъ автора, рецензенть приходить кь слфдующимь 06- 
1цимъ выводамъ: | 

1) Sarzasie сочиненїя г. Павлинова He соотвћтствуеть ни 
ero содержанио, ни размфрамъ. | 

2) ДЪлеше на части не согласуется съ данными, представля- 


смыми самими памятниками. 
Нст.-Фих. стр. 84. 22 
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9) Pacnporbaonie матеріала не равном®рно: одни отдїлы pas- 
eMoTphuri довольно подробно, другіе изложены лишкомъ кратко. 

3) Фактическая сторона не всегда вфрна и 

4) Много вопросы уже рфшенные въ нашей археологической 
литературВ остались незатронутыми. 

Переходя 3arbws къ pascmorpbuiio сочинешя Павлинова 
„Древности Ярославскія и Ростовскія“ Н. В. Султановъ rogo- 
рить, что хотя сочиненію автора и предшествовали труды Оне- 
гирева, архимандрита Амфилохія, В. В. Суслова, Прохорова, 
Борщевскаго и другихъ—тБмъ He mente изслфдоване Павлинова 
является наиболће цъннымъ. Изъ ярославскихъ церквей г. Павли- 
новъ разсматриваегь три: 1) Іоанна Предтечи въ Толчков$; 
2) Іоанна Златоуста въ Коровникахъ и 3) Ильи Пророка на 
Площади. Ma, ростовскихъ перквей — 1) церковь Ioauna Poro- 
слова, поставленную между двухъ башенъ на CTBH и 2) церковь 
Воскресенія. Въ отдфлЪ деревяннаго зодчества г. Павлиновъ 
разсматриваетъ Tb произведенія pbanaro и столярнаго д®ла, koro- 
рыя сохранились въ mbkoropmxb церквахъ Ярославской губернии, 
T. е. царскія врата, надпрестольныя chuu, царкія и патріаршія 
mtcra. По манію рецензента, авторъ справедливо отифчаеть ихъ 
общій характеръ и слды западнаго вліявія. Вообще очеркъ 
г. Павлинова „Древности Ярословскія и Ростовскія“ предста- 
вллетъ первую попытку архитектурно - археологическаго обелЪдо- 
BAHIA ростовско-ярославской архитектуры. Рисунки хороши и въ 
значительной степени пополняють тексть и, наконец, большин- 
ство выводовъ но характеристик местной архитектуры вфрно. 

Что каслотся до изелфдовашй г. Павлинова „Древшо храмы 
Витебска и Полоцка“ и „Деревянныя церкви г. Витебска“, то 
BB двухъ этихъ очеркахъ авторъ сообщаетъ много новыхъ дан- 
HHX'b. OGL статьи являются одною изъ первыхъ попытокъ архи- 
тектурпаго обелъдованія храмовъ древняго Полоцкаго княжества. 
Хотя разсматриваемые въ первой статьБ памятники мало инте- 
ресны по своей искаженности, Tbwb не membe г. Цавлиновъ 
дасть повыя данныя въ смысл® историческаго матеріала, ибо yka- 


зываегь na распространеніе византійскаго церковнаго стиля на 
Her, Ann, orp. #5. 23 
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сЪверо-западћ Россіи. Второй очеркъ устанавливаегь существо- 
ваніе также деревянныхъ церквей крестоваго плана. 

На основаніи всего изложеннаго Академія постановила труды 
г. Павлинова увфичать почетнымъ отзывомъ. 


По присужденіи премій комиссія, во изъявлеше глубокой 
признательности, положила благодарить г.г. рецензентовъ и HASHA- 
чить OTL имени Академіи золотыя Уваровскія медали: препода- 
вателю Императорскаго А лександровскаго лицея Венедикту Але- 
ксандровичу Мякотину, преподавателю О.-Петербургской 1-й npo- 
гимназіи Cepriio Александровичу Адріанову, профессору Humne- 
раторекаго Харьковекаго университета Дмитрию Ивановичу Bara- 
лью, секретарю Археологическаго института въ Константинопол 
Петру Диитріевичу Погодину, преподавателю Института граждан- 
скихъ инженеровь Императора Николая I Николаю Владим!ро- 
вичу Султанову, хранителю рукописей Московскаго публичнаго 
и Румянцовскаго музвевъ Семену Осиповичу Долгову и профес- 
сору О.-Петербургской духовной Академи Платону Николаевичу 
Жуковичу. 


а 


Ист. Фил. отр, 50. 
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О дифференщальномъ уравненіи 


(Статья вторая). 
Е. 31. Сонина. 


(Доложено въ 3acbaaniu Физико-математическаго отдБленія 27 сентября 1895 г.) 


Въ первой стать, посвященной уравнению 
dy __ R (x) 
dz y 
и панечатанпой Bo П Tomb Mssbcriñ Академи, стр. 93— 128, мы pas- 
сматривали, начинал съ § ХІ, тоть случай, когда Функція R (2) имЪеть видъ 


R(x) = s(a ag > a-a,z 7 -- a a "+... 
и искали раздожепїл общаго рБшешя уравнешя Bb рлдъ такого же вида, 
именно u 
g> 


y = t (h-4-q 0 + q, +-q,0™...), 


rab À представлясть пока псопредбленнос положительное число. Мы полу- 
чили въ S XII уравнешя e | | 
д? —h = а, es 99 € » © 9 о в е e ө ө 06» ө (1 1) 


(КАА — 2h + 1)q, = (1—1) (Qi Iti alk + 9,9) — а, (12) 
k = 1,...00 


и отсюда заключили, что общес phuienie только тогда можеть имЁть раз- 
ложеше указаннаго вида, когда существуетъ равенство 


rab s нБкоторое цБлое положительшое число. Въ этомъ случа коэффищенты 
Qu ...9,_: Нолучають опредфлениыя значешя, ypaBuchie (12) при k=s 
служить для опредБлепія цБлаго числа 8, коэфФищенть 4, представллетъ 


произвольное постоянное общаго phienis, а wel коэффищенты g, при k > s 
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выражаются, на основаши Формулы (12), цБлыми полиномами относительно 
д, именно, если k = ns + р, rab 0 < p «5, то будемъ. имфть 


Чь = bg, + bg +... 4b "Och, 


Различпыя частныл рфшешя диФФеренціальнаго уравнешя получаются 
при различныхъ значешяхъ 9,. Обозначивъ a, то частное рёшеше, которое 
получается при 9,=9,, и предполагая, что существуетъ такая система п 
частныхъ рБшеній а,, которая удовлетворяетъ условію 


z% = 0, 
ay 
мы вывели изъ этого условія систему уравнешй 
2m, = 0, 


i | ......(19 
(1 — №) 2т;4, = 0, k=8,...00 


Въ эту систему мы подставили BMECTO 4, выражеше 
b, . + (а... + gt +b," 


и заключили (строки 10—14 страницы 115), что вообще система (17) 
замЁняется системою 


Zm (9, F = 0, р = 0,...оо,.......... (19) 


. 9 . 
за исключешемъ одного случая, когда А= = и когда, на осповшіін (12), 4, 


оказывается независлщимъ OTD q,, BCAEACTBIC чего исчезаше суммы Img,‘ 
не представляетъ новаго условия, а есть простое crhacrBie ycaoBin Zm,—0. 
Мы увидимтъ, что әтоть случай пе прёставаяется сдипсгвеннымь и HOTOMY 
пять названныхъ строкъ и три послЁдня строки стр. 115 должны быть 
исправлены, что мы и исполняемъ въ настоящей стать, давал BMBCTÉ съ 
тБмъ строгое обосноваше для общаго случая тБхъ заключешй, которыя 
были указаны panbe для частнаго случая. 

Считаемъ `долгомъ упомянуть, что поводомъ къ пересмотру нашей 
первой статьи послужило сдБланнос въ апр$льскомъ засдаши С.-Петер- 
бургскаго математическаго общества b. М. Кояловичемъ заявлеше о 


TOM, что уравнеше 
dy __ 5 —i 
Y de — y — 36 2-23 
2 
He удовлетворяетъ условію À = =, no тБмъ не mewbe имЪеть систему част- 
ныхь рыпешй, связанныхь PABCHCTBUME > а: == 0. 
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Для удобства ссылокъ мы продолжаемъ въ этой статьЁ нумерацію 
параграъовъ и тормулъ первой статьи. 


ХХ. 
Обращаясь къ систем уравпеній (17), т. c. 
>т, = 0, 
(1—0) т, = 0, Е = 8,...оо, 


мы замБчаемъ, что если SA не == 1, то должио быть кром Zim, = 0 еще 


Въ силу этихъ двухъ условий и выражешя М upHk=s-+-1,...28s—1 
въ вид; 6,4 и + b,! ypasnenisı системы (17), соотвЪтствующія Ё==3--1,... 
2 8— 1, будутъ удовлетворяться сами собою. Новое ycavgie (третье) пред- 
ставится уравнешемъ системы (17) 


(1 — 223) Zm,q,,! = 0, 


и если 28А не = 1, то, по замБиБ въ oTOMb уравнения d^, ero выраже- 
шемъ 0, (9°)? 4 6,19, 4-6,2, увидимъ, что это третье условіе, на OCHO- 
ваши двухъ первыхъ, принимасть видъ | 


b Zm (4, =0...... ... . . .. (17) 


Если À mwherb такое значеше, при которомъ b, пе == 0, то отсюда 
слТдуеть 
бүз — 
Zim, (g,)' = 0, 


Wb силу чего сами собою уловлетворятся уравнешя системы (17), coorbbr- 
ствующия k = 23-+1,...38 — 1, такъ что новое (четвертое) условіс по- 
лучитея иль раземотрвшя уравнешя 


d 
(1 — 38А) Em qg, = 0 


и будеть, на осповаши трехъ первыхъ условій, въ предположеши, что 
З зА не = 1, сяБдующее 


b Em (. = 0............... (17^) 


Продолжая этоть процессъ замЪфны nocrbAoBaTCAbHbIX грушъ урав- 
пеній изъ системы (17) различными между собою условіями, мы придемъ къ 


заключенію, что если À имфетъ такое зпачеше, при которомъ (1 — тз) brs 
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He == 0, каково бы ни было ц®лое число т, то система (17) можетъ суще- 
ствовать только вм®ст® съ системою (19), т. e. 


>т, (a, = 0, «= 0,...оо, 


невозможность которой была нами обнаружена ($ XIV, стр. 115). 
Итакъ для возможности системы (17) необходимо, чтобы пря какомъ 
нибудь цфломъ значеніи к существовало равенство 


(1 — x82) b., = 0. 


Чтобы обнаружить налагаемое этимъ равенствомъ ограничеше на 
значенія À, найдемъ выражеше D, .. 














XXI. Ф 
Вставляя въ равенств® (1 2) зпаченіс À изъ (13), получим 
1 
1 — — КА 
2 — 8i 2 2— sh ' 
Qu == у-у (09. 477459, FINDE (I?) 


Если примемъ здЪсь k = пз, вместо всВхь коэффиціситовь d BcTABHM'b 
ихъ выражешя черезъ 4, и сравнимъ коэФФицїенты при g,” въ обфихъ 
частяхъ, TO получимъ схёдующес уравнеше, которому удовлетворяеть D, : 


1—1 


D = 2-0 о рь b,+...+bb__), (36) 


к< gi x —1 zu 5 Rs—28 28 з Xs—s 


, 2 
съ дополнительнымъ условіемъ b, == 1. Для частнаго случая А = это 


уравненіе превращается въ Формулу (21). 
Изъ уравиенія (36) находимъ нпосхБловательно: 


b = äi — 291 
(EI) 


Eil ët le) 


и T. д. Въ этой eopwb выражешй нетрудно подм®гить законъ, по которому 
они составляются; но чтобы придти къ этой Форм и доказать ея полную 
общность, неудобно пользоваться непосредственно уравнешемъ (36). | | 

Замфтямъ, что въ силу уравиенія (36) b,, зависитъ только отъ произ- | 


веденія SA, выражающагося черезъ À или черезъ коэФФиціентъ а Функціи 
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Е (2), но ne saeucums отг коффиціентовѕ a,, а,,... Отсюда слћдуетъ, что 
Th же самые коле‹риціситы б, мы получимь при иитегрироваши урависиія, 
въ которомъ BCE коэФФиціенты а, — 0, кром$ одного коэФФиціента а. Если 
пазовемъ у, Функцію, въ которую обратится у, TO видимъ, что эта Функція 
будетт удовлетворять одпородному уравнешю 


дуо __ ах 


rab а = kè — h = TNF Общій интеграль этого уравненїя предста- 
вляетсл BT BAT 


(2 — i-a) (% — ia) — Or. 


а CCAIR ПОЛОЖИМЪ 





TO OITb приводится къ виду 


— 292—381 \1l—sr 
u = er (1 es SËNN (37) 


Из» формулы (12) петрудпо зам®тить, что если Bch коэ®Фищенты а, = 0, 
TO AFP кооФеъиц1ентөвъ q, будуть отличны OTL пуля только Th, y которыхъ 
индексь k есть число кратное 3; притомъ будемъ имЪть просто 


NN ® 
1, — b, (q,) U 
такъ что разложеше для у приводится къ слБдующему 


e ov 


y, = 20—64, p 4 bai g a. 6,9, +...) 


и такъ какъ À — TO заключимъ, что рядъ въ скобкахъ, начинал со 


2—sh? 
второго “Wella, представллеть разложеше ъункщи и. Сравнивая это раз- 
ложеше съ Формулою (37), опредБллющею Функцію %, пайдемъ прежде 
всего значеше постолшаго C, именно: с = q,, такъ что Формула (37) обра- 


тится въ слВдующую 
| u = e (1 +). ss... (38) 


3a rlw, иримЪиял paye Лагранжа къ предетавленію кория этого уравнешл, 
получимъ 


u = wp (1 „2a J RT = y 


откуда, чрезъ сравнеше двухь разложеній м, найдемъ 
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b = ipe + — Cx. (0) 1), 


xs xl u=0 8 т sh ‘\ ж—1 








или въ раскрытой Форм® 


ba = (SZT 0—3)01—3)...1—3)..... (89) 


Изъ этой Формы слВдуеть, "To уравпеше конца $ XX, именно 
(1 — пл) В, = 0 


будетъ имЁть MÉCTO при "but значеши 0—0, если SA представляется 
положительною правильюю дробью с5 знаменателемз с. Таково первое ne- 
обходимое условіе возможности системы уравнений (17). 


XXII. 


Допустимъ, что это условіе выполнено и SA представляется несокра- 
тимою правильною дробью =. Уравнешя системы (17), соогвтетвуюная 
k=38,...08, будуть удовлетворены, когда примем:ь 


Ут, (4 = 0, т = 0,...0—1, 
и остается удовлетворить уравнешемт, 
Zm,q, = 0, k = os-+-1,...00, 


kr 
такъ какъ множитель 1 — КА == 1 будеть, очевидио, отличень отъ 


нуля. Первыя s — 1 изъ этихъ уравнешй, соотв тствуюния k = o s + 1,... 
OS +- S — 1 требуютъ равенстнъ 


Img) = 0, Е = 08-+1,...08-58— 1. 


Если бы мы приняли, что эти равенства существують потому, что 
входящая въ нихъ сумма исчезаеть, TO исчезаше b p, обусловленное выбо- 
ромъ A, пе имфло бы въ сущности особаго значе; ибо pascmoTphuic ypas- 
неній системы (17), соотв тегвующихь k = rs, rab r = 0 4 1,... 20 — 1, 
и въ которыхъ b, навЁрио не = 0, привело бы Hach къ условїлмъ 


hr — 
Hb силу которыхъ исчезла бы и сумма EM G'g, такъ какъ BMBCTÉ ст b, 
очевидно, исчезаютъ и BCH коэФФищшепты вида Dn которыя ири проязволь- 


B(a—1...(p—---1) 


1) (5) обозначаетъ биномїальный коэзФФиціентъ 15 x 
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k . 
помъ цвломъ k, имфоть корень 3) =. Эти соображепія приводять къ 


ko‘ 

заключенио, что для возможности системы уравнений (17) необходимо, 
чтобы исчезали $ посльдовательныхз козффишентовз b,, именно 

b, == 0, b = 0,...6 = 0........ (40) 


05-1-1 05-34-35 —1 


При этомъ безразлично, будетъ дробь SA = = песократимая или HbTb; 


по если с есть наименьшее число, при которомг удовлетворяются YCAOGIR 
(40), mo n > с. 

Условїл (40) выведены нами Bh частномь предиоложеши т = BL 
$ ХУ (внизу стр. 116). Какъ въ частномъ, такъ и въ общемъ случа®, въ 
CHAY этих условій коэффищенты g, при k = 08,... 08 + S — 1 предста- 
BITCH поляпомами относительно д, , степени которых HC иревосходлтъс — 1. 


ХХШ, 


Чтобы опфиить значеше условій (40) (кроме перваго, которое уже 
T "H 
доставило SA = 2) обратимся къ ФормулЁ, которая получается изъ (12°) 


совершенно подобно частной POpPMYAR (22) и которую мы теперь напишемъ 
только въ болће компактномъ вид} такъ: если k — ms + p, TO 


2 — 81 2 — kì 
= а Ge (b ht Dt 0.69 
+ 0,0, D , bua +b Kaale Fes + РИА di? 


+ b,_,,0,,+b 


28 22 k—2s—1 bait "tt "TD P ert ^ (22) 


гдБ члены нужно продолжать до тхъ норъ, пока индекст, перваго множителя 

превосходить ипдекеь второго, а когда эти индексы сравнлтются (что нред- 

ставллетел при четномъ р), TO нужно взять половину такого члена. 
Примфияя эту формулу къ случаю р = 1, пайдемъ нослфдовательно 





р au, = 1^ [2—(s i- Da, 

9— ai 2 — (28-1- 1)À 
b raa — ама баца [6,, 4, + M | 

2 — sl 2 — (3 IA 
Dew — — erg + bs. a Ub, ial 

__ 2— sÀ 2— (rs -- 1) 
brs == i rp 2-5, 1419, + 5,,_,5,,, 
+ b scs #1 bs + Das Don +.. .}, 
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или, при иномъ расположеніи членовъ: 


__ 2 — aÀ 2—(xs+1)d 
brs — À xs — 8 + 1 [bzs di + b dëi + br rs b saa +... 


+ b, 6 +b b 


9з X5— 233-1 4 rl . 


...... (41) 


Изъ этихъ Фориулъ пе трудно видћть, что b... , , представляется произ- 
ведешемъ опредфленной Функщи B. чисель s и À na Koopeniticrrh g, 
именно. 

bn = BLY: 
а такъ какъ SÀ SABACHTL только отъ а, а q, зависить только OTP а и а, по 
формулі 


_ 2—0 a, 
ei 





TO ясно, что при вычисленіи коэФФИЦентовъ b., — мы можемъ зам®нить 
данное диФъеренціальное уравнеше такиит, у котораго a, = 0 при Е > 1, 


и вм сто Функщи у разсматривать Функцію у, , удовлетворяющую уравиенію 
а | — 
v ad — 1) = z(a2-a2 \)........... . (42) 


Дан этой Функціи Формула (12") приведеть къ заключению, что q, при 
k < s представится въ BAZE произведешя mrbkoropost өпредБлепиой функции 
S и на стенень 4; а отсюда, но той же LOpMyxb, будеть arbaosarı ab, 
что q} при k= T8 = р представится произведешемъ однороднаго относи- 
тельно d. и d полипома па степень 4,°. Осиовывансь на этихт, соображе- 
HiAX'b, мы можемь утверждать, что въ разложеши -PyHKILH у, члены Ch 
первою степенью d, будутъ слВдующие: 


эз) —KsÀ 


Qu *(1-+ В, ge" + В,922 ”""+...+-B,g, % m...) 


. d 
rab множитель 4, представить значеніс 21 при 4, =0; это значеше 060- 


4а, 
значимт, для краткости 2, такъ что 
s—2 (1 +B, ах + ... Вх "^ —...)..... (43) 


ДиффФеренцируя уравиеше (42) по q,, то получим, 


и если примемъ здБеь 4, = 0, то, замфтивт, что y, обращается при а, == 0 
Bb разсмотрфиную ране Функцио Yo, пайдемъ 





dy, de  . 8—1 а 
(0—1) а , 
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IIo умпожеши па 
dz 
e ГЛ 


и нигограцие nocabanee ypannenie доставить 





2 — з) 


de da 
das = А21 Lk g^ dz-- 0 ........ (44) 


Функція у, выражается черезь Фушщйо u по формул 


Yo = 2(5— дн") = x (h-u) 


и Фупкцїл и YAOBACTROPACTh дифференщальному уравненю, которому не- 
трудно дать видъ (помня, что а == — h) 


ах __ (h +- u) du _  (№-ы)4в 
х — a--h--u—(h--w?* ` «(1 —2h— u)’ 
Пользуясь этими Формулами, получимъ 
dz da du 1 (Уи . 
-j — | z(h--w) — — a — 2h—1 log + 9h —1? 


поэтому, принимал BO BHHMANIC, что 2h—1= 5, и полагал C= 2h—1, 


уравнеше (44) можемъ привести къ виду 


3—3). 3—8). 
008 = Lal" [^ 2—1. Lal" a! dr + d (45) 
1-- u 1 + 


sÀ “ 








. ПримЪняя Tb разложеня, которыя выведены для fo и Z, получимъ: 


ув = 3 ^ (heb gm b дз Sa, A0 + В,9,2 "+ B gpr...) 


= {th+(b,+hB,)g,a "+... | 
ach, Buch, n B+... +b, B,_+hB,)(q,0—")*+...}. 


RI—28 s к 


По Формула (41) доставллстъ, по введсши вт, nce злачешл db, ‚== 

= J} 0, и сокрмцеши на q,: 
\ "5—58--1 ‚ 
bas H brs—s Bi + „ВН... +b, В = у 3—(9u- i) Ba; (41) 


— г) 


если вставимъ это выраженїе въ коәФФищентъ при (4,5 ^ ^). въ предыду- 


HECMP разложеши 102, TO ITO разложеше примсть BAXb 
со 
—) 2 — sh —s) D B —s) 
Yo? == 2 Íh +- à q,% төсе (4,2 Zei. . (46) 
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Обращаясь ко второй части равенства (45) и помия, что ц и 2: свизапы 
между собою Формулою 





| u = фа ®(1-#—®ш)—°,........... (38) 
изъ которой CTBAYCTE 
à 9—35,.Y—9» 
| аса = 42 * (1+ Ce d 
Fa нч 


мы вставимъ это выражене Bo вторую часть Формулы (45), Borbactsic 
чего она приметъ видъ: 


у08 = rx = 2 „ia 7f +2 A u) a dx. . (47) 











2 — ai 


Какъ здфеь, такъ и въ NOCMBAYIOINLAXT Формулахъ, мы не пишемъ, для 
краткости, аддитивнаго постояниаго, которое всегда можетъ быть возста- 
повлено. | 

Hamb нужно теперь пайти разложеше второй части (47), изь срависиія 
котораго съ разложешемъ (46) momo было бы пайти В„. Между различ- 
ными Формами разложенія (47) наиболће удобною для нашей mban пред- 
ставллетел та Форма, которая получается слфдующимт образом. Murerpa- 
ціл по частямь приводить Формулу (47) къ виду 


gta 2—s\ 2—s) 9 — 8) TT 9—48) \-8 a) 
HF = aan +. à T (1-54. (1 Р ч) T du, 








изъ котораго получимъ, выражая степень z9 7^ черезъ перем®нное ч по 


Форму (38): 
та 


al 9—8) 1-2 „_ о) \3—3\ Q—s, W-3-, !_ 
rn, IH u) +32») w^ du (47) 





1 


Bb бипомальномъ muTerparh мы подставимь выражеше u’ из, 
Формулы 


1 
Duit — (i — 1)(++r—2) ... (++ 1) us" 
и примфиямь затбмь общую Формулу иптеграціи но частям, именно 
SF) D'f(u)du = Fu) D™ rte) —... 
—(—1)* f(u) D^ F (u) + (—1)" f f (u) D" F (u) du; 


послБ этого во всфхъ членахъ BMECTO степеней и введемъ такія же степени 
второй части равенства (38) и оставшуюся интеграцію отнесемъ снова KB 


перемЁнному независимому X. Употребляя для краткости обозначеше 
Физ.-Мат. стр. 282. 10 








1r 


ШЖ 


O ДИФЉЕРЕНЦІАЛЬНОИТ УРАВИЕШИ P —1-— D, c 249 ` 


2 — s — 9—8) kä 
i 4,2 м-н) == X, 





мы придемъ такимтъ образомъ къ Granat результату: 


— pt д +1 8) 2s-- 1— a 88+ 1 — д 
1/94 x и НХ НХ 
de A1 éi 88-1 — sr K8+1—8À ox 
Nee 


— 9s + 1 — 8À n8 + 1 — 8À па 4-8-1 — 8л 2—8 ү! og 
8--1 °° x8—8--1 2 — 8À ( 8) . а.) 


DA Sat" | (re, (48) 


Теперь мы прямБнимь рядъ Лаграижа кь разложенио каждаго члена, 
принимая BO внимаше, что въ силу Формулы (38), т. c. 


2—s\ Mäh 
н) 9 о о о e . e е @ 


“= qz * (1 + 


. (38) 


будеть имЪть micro разложеше 


(1-2% u) =1—р DACH, CT mai (49) 


Что касается интегральнаго члена, TO миожитедь Birk знака интеграла 
представится PAAOM'E вида | 


а? (1 + А, a А„ж ?®--.. .), 


а интеграл Ch аддитивнымь постояинымъ с разложится Bh рядъ вида 


c— А’ g "93 


T8) + А —...; 


поэтому разложене перемБішаго ипожитсля въ иитегральномъ RG окон- 
чательно приведетел къ слБдующему виду | 


аг КзА—3\ A" g A 


z^ {cr ez "^ (12- 4% ®-+...)— T +...) 


 X5--i 


и такъ какъ разложеше (46) хункщи ў, 2° содержитъ только цЁфлыя 
степепи zo TO заклочимъ отсюда, во-первыхъ, что необходимо принять 
c= 0, а во-вторыхъ, что при опредБлеши B. можно не обращать вниманя 
на интегральный qaem Формулы (48). Б 
Примняя теперь Формулу (49) къ разложешю степеней ХР ири 


p == 1,...т и сравнивал коэффищенты въ получениомъ такимъ образомъ 
Фяз.-Мат. erp. 938. 11 24* 


350 Ц, Я. СбОНИНЪ, 
"изъ Формулы (48) разложеши съ коэффФищентами разложешя (46), придемъ 
къ слБдующей Форму: 


В __ -1—8А  rs-+-1—sÀ /2—в^\® 
2s—(xs--1)85 77 ав °°° xs—84-1 ( 8h 


x—1 25--1—53À xs—s-+1—asd 2—5) Ta 
1! eel °°° ка—9з-1-1 P 





1—2 284-1—8#А xs—2s--1—sh (2—s\\*—! 9—5) M20 
~ 9| etl ^'' xe—Se+l ( 8) ) D, 0(1+ 5" ) 





__ 1—8 28+1—8) xs—8s-4-1—s8d / 23—81V*—3 sh D (1 4. 2-4, 2—-KsÀ 
31 2841 ‘°° xs—4s+1 8 #=0 


—..— ey zy a EC E, 





J 








p» (a +57 "=h ==) (р—кё\)(р—1—та))...(2— кв) (1-123). 


Найдемъ изъ этой Формулы значеше B., T. е. коэФФиціснтъ при д, въ 
g? 1 
выражеши b, aa? Предиодагал, что 8) = =. Bb этомъ случа производныя 


‚ ОР, исчезнуть при p> т — 1; въ оставшихся т -+ 1 членахъ возьмемъ 
общимъ множителемъ выражешс 


Mei Sula ei 
(— 1) т18" (== scil Ce aleei) euer! d 


nocrh чего другой множитель легко приводится къ виду 


AERA E EGA AE) 


TAB принято для краткости 





+ 
e = t+ ——o—1—-, 
у == с — 1 +- 
H (*) обозначаеть OnmuoMlaAbHbii коэффищентгъ 


и (®—1)(&—2)...(ь—т--1) 
1.2.8...r 


По изв®стному свойству биномальныхт, коэффищентовъ этотъ другой 
множитель легко вычисляется и оказывается равнымъ 


Фыв.-Мит. orp. 284. 12 


О XHOeEPEHHIAXDHOMT УРАВНЕНИИ ^" = 1 +- zm. 351 


такъ что окончательно мы получимъ, пользулсь бипомїальпыйи коәФФИЦЇен- 


тами, cxbayionec значете 77, при SÀ =] 


в, 9 


Отсюда видно, что 7), нс = 0, а потому оторос uss условій (40) mpe- 
бустз, чтобы q, = 0. 
‚При этомъ а, = 0, Dis = 0, а потому 


Ir = NA d" + D aa QU =... b" aan 
XXIV. 


Обращаемол теперь къ третьему условію (40), т. с. bgs, = 0. Pop- 
мула (22^) доставитъ 


2—8), 2 — (кз--2) ). 
„ЖР — — er (bnsa + d E баа 4-0 мааа .+0 Ven aal , 
откуда видно, что 0,,,, AMÉCTR BAAD D',q,, ГАБ А 


‚ __ 2—sh 2— (xs -+-2)d 
D, = À R8 — 8 +2 (b +, 


В, „Ва... В 


xl 


‚уго соотношеше позволлеть опродБлить nocrhaonareasıno nck ko» 
wien В’. Но не трудно замВтить, что оно получается Pi соотношеня 
для D, (41') черезъ простую замфну B,, À, s па By, 22, 45; поэтому и 
выражеше H. получится изъ выражешя D, чрезъ такую же замЁну, при 
которой SA остастся безъ перем$ны. Это посл$диее обстоятельство пока- 
зываеть, что значеше В’, при sÀ = — получится изъ вышенайденнаго 


, 1 
значешя В, по замЪнЪ s на 5 и, KAK не трудно BHAbTb, будеть OTIHUIIO 


отъ пула. 
CxhaoBaTcAbuo ycaosie b 


68-2 — O равносильно CB условемз da = 0, 
откуда a, = 0. 


"Гакимт, ке образомъ убТдимся (замЪилл À па ЗА, 8 на 39 что YCAUBIC 
бз == О равносильно съ 4, = 0 ит. д. 
Поэтому система условій (40) приводится къ слљдующей: 

== 4=0, q-—0,... 94. = 0, .... (50) 


Физ.-Мат. orp. 235. 13 


302 | н. A. СОНИН, 


ВА = а = 0, а„=0,... a, = 0, a, = 0. ..(50) 


с? $— 8 


При этихъ условіяхъ, которыя мы будемъ считать выполненными, 
отличны отъ пуля будутъ только Th изъ коэъФицісиговъ b,, y которыхъ 


индексъ Ё есть кратный s. Эго обстоятельство приведегъ Hach къ опредћ- 
лешю коэффищентовъ b. 


XXV. i | 


Ha основапїн только что сдфланнаго sambyanisı будемъ имЪть при 
k=ns-+-p, 0 <р< 8, 
q, = bg, big * +... +. 
Положимъ въ ФормулБ (12) k= «s +1 и, замфиивъ коэффФищенты d 
ихъ разложенїлми по степенямъ q,, сравнлемъ коэффищенты при А Bb 
обфихъ частлхъ. Эго доставить намъ равенство 


1 __ 3— 8h 2 — (xs +- 1) А 
b zs À дерби. IA, ua T beu б\,„, +... b, al 
позволлющее заключить, что D'.. , выражается линейно чрезъ g, , = 0, 
въ BENS C, ey) TAKS ITO 
__ 2—8) 2—(xs+1)d 
Cr— = р (0,0, nt 56. 


Если теперь въ Формуле (41), написанной въ вид 


В — 2 — sh 2 — (xs 4 1) А 


x Y aa В.В, D + base Ba + +b, В |, 


“”—2 


8 
вставимъ т— 1 BMÉCTO т и замфиимъ A и 8 черезъ A(s- 1) и г, при 
чемт, ироизведеше зА остается безь nepembunt, ‘to соотпошеше для D, upe- 
вратител въ соотношеше для CL, откуда huert, чго 


С, (8,2) = В, | 5 e+ 1) |. 


Әто равенство сохранится при T = ос и sk = =, когда значеше C, 
получится изъ выведеннаго въ конц $ XXIII зиачешя LB, чрезь простую 

D 8 4 
замВну s па ——. Не трудпо видфть, что C, ne = 0. 

Обращалсь теперь къ уравнению системы (17), соотвЕтствующему 
k = 08 3-1, т.е. 


(1 — KA) 2m, PA 


dun, Mar, стр. 286. 14 


== 0, 





0 AMPORPERILAALIHONT, YPABUENIM SI = 1-4-4"), 858 


И BCT2BJAA Bh HCM'b 
rn — C, Ч, CAL +..., 


мы увидимъ, что для того, чтобы сумма Em, (а, могла пе обращаться въ 
пуль, необходимо принять 4,,, = 0, въ силу чего D 44 = 0, 


p *—2 


uad Же 


Ir = 

и также а, |, = 0. | 

Полагая при әтихъ условіяхъ въ Copmyab (12) k = ns + 2 и сравии- 
вая коэФФяціенты q, въ обфихъ частлхъ, получимъ: 


A 2-8) 2—(x8+2) 7, 
LIEN ш A  тз—8--2 (ф mA? 


+b H +b UN E 


95—28 25127 *$—135 3-12 8 nn) 


Әто соотношеше получастсл изъ соотношешя дял D! чрезъ 3ambııy 


924-1 
въ этомъ посхЕднемъ 0, , у А, 8 на 9,,,, 2A, Zë Поэтому изъ разсмо- 


трёшя уравнешй (17) пря k = оз -+ S+- 2 увидимъ, что необходимо при- 
пять 4,‚,„==0 и также а,,, =O ит. д. Вообще для того, чтобы суще- 
ствовали уравненія (17) при k = os - з 4-1, ... 08-1- 28 — 1, если сумма 


Em, (q* )° отлична отъ пуля, HCOÓXOAHMO должно быть 


Чэ = 0, d, = 0, ett Фы—\ = 0, 
BCXBACTBIe чего 
2а 0, is = 0, Das == 0, 


den e = Baas, кез OKKES 


XX VI. 


Полагая снова въ (12°) k= пз + 1 и сравнивал коэффищенты при 


4,^ * въ обфихъ частлхъ, будемъ AMÉTE 


2 — sh 2 — (xs =+- 1)À 
baa = а — * (0а, quaa + D A e ... + H aal ? 
откуда Less = V Феъл) rab 

2— sÀ 2— 1) À N 
©„,=?—* a— sh 2 (ке 1) (tbe H Cat АО). 


Совершенно такое же соотпошеніс получится изъ соотношешя для Вх, 
8 
когда въ arom послФднемт, замфпимъ m, À, $ па x — 2, ^(28 +1), =; 


при чемъ SA остается безъ перемЁны. Поэтому 
Фпз.-Мат. отр. 237. 15 


^4 н. Я. COMMH'D, 
8 
C. == В, zm À (2s + 1)}, 
и ири 8%== = будемъ mbro: С’, пе == 0. ‚ 
Ha оспованія nocrbanaro результата заключимъ изъ уравнешя системы 
(17), соотвтствующаго Ё==всз--28-- 1, что Aan того чтобы Em, (4, )° 
пе = 0, исобходимо приилть q,,,, = 0, велїдетвіе чего a p, UR 


deu — Р, МЧ, +... 


Очевидно, что, продолжая этотъ процессъ заключешй, мы нсизбЪжно 
UPRACMR къ тому выводу, что если Em, CAY He = 0,— а это необходимо 
дап возможности системы (17), — TO BCL коэффищенты 4, и а,, y KOTO- 
рыхъ индексъ He ABARTCA на з, должны. быть равны нулю. Въ такоиъ — 
случа neh выражешл, съ которыми придетсл имбть A510, будутъ зависть 
Orb 8 и À только при посредств? произведешя SÀ, вмЪето котораго можно 
поставить À’, что равносильно Ch положешемъ S= 1. [haan это nozoxouie, 
мы можемъ ст6дующимъ образомъ окончательно Формулировать паши Bbl- 
воды: 

Дая moto, чтобы моло существовать равенство 


нсобходимо, чтобы дибферсншальное уравнеше имњло вид 


1— л — —y 
„2-=:|- у; + а, 2 À ат “e... h... . (51) 


оњ À ссть ноложительная прасильная несократимая дробь =; частныя 


PRMCHIA а; получаюнся изә разложения 
1 — —2 
у = el äs — 9,5 +...), ss... (52) 


62 котором KO NUNN вычнсаяются NO Jepariuam (k > 1) 





1 
ЕЕ Э А е - 
Ja = À k—1 Ма 89 а Fo ak Ч — Е» (53) 
(Cur AUS a 8, NO 
& ә bk: & = 
| d se LA + NL ëtt .... (MI 
t. 
К ЕЗУ b b | KE 
d'Be) n 1 (13'125 E EA 


еъ - Жат c SRA э 


O ДИФФЕРЕНЩЕАЛЬНОМЬ УРАВНЕНИИ 43. == 1 + 355 


= 
SIS 


Числа m, u значенія d = q, доставляющія а, опредъляются систе- 
мою уравненій 


Zm (q, = 0, т = 0,1,...0— 1,041 


Ут, (9, )° = M, .... (55) 
Zn” = M,, т = 2,..... со, 
вв которой 


bo Mt, МН, Me t. +0 x Mo = 0, (56) 
aen, Отлично отв нуля. 
Число n боле наинизшаю указатсая, при xomopoms M, не = 0, сло- 
женназо C$ с. 


и по крайней мњрњ одно изв чиселѕ Mo, М, М, 


XXVII. 


Onperbanmn eme кооффищенть 0,2 Формулы (54) Tharp же прісмомъ, 
который съ ycirbxowpn нримФилая въ предыдущихъ параграФахъ. 
Вставлял въ Формулу (53) разложешя коәФФиціептовъ d по стененямъ 


q, и сравнивая коэфФиціснты при q^? въ обБихъ частяхъ, получимъ 


АА Ah бан... ВЫ, A 
откуда слБдустъ, что 0,2 выражается линейно черсзъ 5, = — = а, Bb 
вид 

2— À 
bp = A,, el 
rb 
2 — À 2— kì 
4,_, — ^ EI т (br + D А, + e А, +... b, Ar + А, A 


Разсматривая ypaBnenie 


безъ труда замфчаемъ, что а, въ первой стеиеня будетъ входить только въ 
Kosrpnmientb b? и потому при а, = 0 


(5%) = — a A (1 + 4.4.5 + 4,95 7 +-...). 


da, 0 
Функція yy будетъ 


2i 


y = 215-0) = el, ` L y st ER + 42х * +...) 


Физ.-Мат. стр. 289. 17 


354 н. 4. COMMH'D, 
C, = В, [ uL Mas + 1)], 


и ири зА = = будемъ ambre: C", ие = 0. 

Ha оспованін nocrbauaro результата заключимъ изъ уравпешя системы 
(17), соотвфтетвующаго К = оз + 28-1 1, что Aug того чтобы Ўт, (4, )° 
не = 0, исобходимо принять q,,,, — 0, scxbacrsic чего a p, =O u 


5... 


Bes 3 zı fs 


Очевидно, что, продолжая этотъ процессъ заключешй, мы nemaólokuo 
придемъ къ тому выводу, что если Lm, Cé не == 0, — а это необходимо 
AA возможности системы (17), — то BC коәтъфФиціенты Q, и а,, y KOTO- 
рыхъ индексъ не дВлится на 8, должны. быть равны нулю. Въ такомъ — 
случаћ Bch выражешя, съ которыми HPRACTCA HMBTE Abao, будугъ зависть 
OTb 8 и À только при посредетвВ произведешя SA, вмВсто котораго можно 
поставить X, что равносильно Ch положенісмъ S= 1. Дфлал это положенге, 
мы можемъ сх8дующимъ образомъ окончательно Формулировать наши Bhl- 
воды: 

Для тою, чтобы моло существовать равенство 


yi 0, т, ме = 0, 


необходимо, чтобы дисфферениіальное уравнене имњло вид 


—) — — 
УУ —у = el ауу at E “+... | .... (51) 


tóm À есть положительная правильная несократимая дробь =; частныя 
рышенія а, получаются изг разложенія 


1 — 
y = 2-4 "4,2 7 su), ss. (52) 
03 котором коэрфииенты вычисляются по формуль (Е > 1) 


1 
1——kÀ 
2—\ 2 2— À 
d, = x (4,4% Date + 44) ES, (53) 
обнаруживающей, что 


== ba + bg +. eb .. ..... .. (54) 


b, = (2) "(1 —5)(1—5)...(1—%). 
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O ДИФФКРЕНЩАЛЬНОМЬ УРАВИКШИ 23 == 1 + ŽE, 355 


Числа m, u значенїя q, == q,', доставляющія а,, опредњаяются систе- 
мою уравнений 


=m, (4, )* = 0, п = 0,1,...0—1,0+1 


>т,(4,)° = M, .... (55) 
Zn) = М, t = 2,..... со, 
6$ которой 
Ба М0 М+М, t. -M, „М, = 0, (56) 


Aen, Отлично OMS нуля. 
Число n Coane наинизшаю указателя, при которомз Ми не == 0, сло- 
женнало сз с. 


и по крайней мьръ одно изг uucess M, M, M 


XXVII. 


ОпредЁлимъ еще коофФященть 0,2 Формулы (54) Tharp же прісмомъ, 
который съ усиБхомъ примбилди въ предыдущихъ параграФахъ. 

Вставдял въ Формулу (53) разложонія KOPSHLICHTOBB d по стенснямъ 
d и сравнивая коэффищенты при q^ * въ обБихъ частяхъ, получимъ 


ра = 2232-00 ber „би... +0,01, +, |, 


À 3" k—2 

e 2 ө 9 2—À 
откуда слБдусть, что bè выражается линейно черезъ 0, = — —— a, BE 
BHAR 

2 — À 
bp = 4,_, Da: 

rxb 

2—À 1-5 — kì 
Ay = 77 ra + ,4+b, ,4,+...+0,4, ,+ An 


Разсматривая уравнене 


d 1— л À 
yu —y = — 65362 4-4,2" , 


безъ труда замфчаемъ, что а, въ первой стопени будетъ входить только въ 


коэефищентв 0,2 и потому при а, = 0 


01 2— 1— — 
(2) — — 2 ^(1-+ 4,42 AN"... 
Функція у, будетъ 
| 1 1 
» = sl +u) = et, 4—3 ^49 ^ bg ga +...) 
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reb ` 


“= ae (1 HU 
такъ что будемъ имЁть 


wä =k + 4+2— Lag: 


+23 Bra +A, +A, th uz EH 


k2z4 


что приводится, на основаши соотношешя для A,, къ виду 





na) а hi4 Ag a +S Aa Ge "En 


Оъ другой стороны, дяФФеренцированіе по а, уравненія, которому удо- 
влетворястт у, доставляетт при а, = 0 


is (92), — (2) = a, 


откуда получимъ, подобно прежпимъ вычисдешлитъ, 


— — —) \\- A 
s (à), = (142224) | (1+ и) "ed 
и чрезъ интеграцїю по частямъ найдемъ 


Yo (2), == — SZ — e! 27 (1 + al + a “ x du 


= Re (ra) fiet 


Здїсь интогращя выполняется въ копечпомъ BHAI и мы получимъ 


2—X X 29—) \-1 3— v3 
wa) — À 74 2h —2 E. + (831— 3) (21— 8) | 
гдБ nocrhauii членъ въ скобкахъ обусловливается присутствемт, произволь- 


наго постояниаго, которое опредфлено пами такъ, что все выражеше въ 
скобкахт, исчезаетъ при и = 0. 





ПримБняя рядъ Лагранжа, изъ послБдией Формулы получимъ слбдую- 
mee разложеніе 
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0 ДИФФЕРЕНЦИАЛЬНОМЪ YPABHERIM 57. = 1 + Am. 357 


nl à) = — e (1 +. Zä У y p re) 909 (я — 


al 


1—) 2—) < x— 9—) \%®—)@а—\)—1 (q в \ук—1 
р (1? ^ d SU 


(2 — 1} к— a. A v9 11)0—3) (ауа 
"Te ams — ae}, 
изъ сравпепїл котораго Cb рапће полученнымъ разложешемъ найдемъ: 


EN) 


XXVIII. 


Мы закончимъ однимъ зам?чашемт общаго характера касательно пер- 
вых» ACCATH параграФовъ. 

Общал схема phiuenin вопроса объ опредёлеши Функцін R(x) nogh 
условемъ, чтобы дифференшальнос уравнеше допускало систему я част- 
пыхъ Dep, связанныхъ равенствомъ 


те, = M, 


изложена Bb $ V, и на стр. 100 приведены Tb алгебранческїя уравненїя, 
изъ которыхъ чрезъ исключеше В, получается диФФсренціальное уравнен1е 
для R(x) алгебраическаго вида 


_. a" 
(тв, 22, n3... . m iei) == 0; 


адћеь перем1ишымъ независимым”, служить z. По длл иптегрированїл этого 
урависшя, а равно и m» 88 VI—X, вводится новое nepembnnoc пезависи- 
MOC, зависящее отъ подлежащихъ опредлешю Фупкцій. ДЪлал такой вы- 
боръ независимаго ucpembunaro, мы тЁмъ самымъ исключаемъ изъ своего 
раземогрВия случаи, въ которыхт это исзависимос перемЪфипое может 
сохранять постолпнос зпачоше: въ этихъ случалхъ задача дЪлается невоз- 
можною для рБшопшл, но эта невозможность пеабсолютная, à обусловленная 
исключительно выборомъ пезависимаго перемћинаго и устранимал при Apy- 
гомь выбор. "Toart, прянямал за новое исремфиное Д или @,, мы искаю- 
часмъ изу, pascmorphiis случай Д == const.; принимая за независимое пере- 


aR . . 
минное == == мы искдючасмъ вообще предположеше, что Функціл № 
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линейна; наконецъ выбравъ въ S X за независимое nepewbunoe p, мы ука- 


зали на невозможность при этомъ выбор® предположешя k = — ч которое 
соотв®тствуеть предположеню п. = 0 въ $ VII, когда 18 = — =. 


Въ «[ротоколахв засњданій О.- Петербурскаю Математическаю 
Общества за 1893—94 1005» папечатано сообщеше Б. M. Кояловича, 
rab между прочимъ онъ занимается уравненіемъ 


ydy + y Рах = Вах 


и, предполагая, что три частныл pbmenin ero «,, а, и а, свизапы равси- 
CTBOM'b 


++ — 0, 
1 шу ` 93 


приходитъ, изъ соображешй частнаго характера, къ выбору за незавиеи- 
мую перем иную величины 


— des — da, 
= da — da 


посредствомъ которой и ея диФФеренціала ему удается выразить частныл 
pbmenia, а также Рах и Вах. РЕшеше однако оказывается невозможнымтъ 
(«неудобно», какъ выражается авторъ), когда m, + т, + т, = 0. Причина 
этой невозможности, певыясненная авторомъ, кростся въ выборБ пезави- 
симой перемЗниной, которал приводител къ виду 


р = брае ыра). (в DEES 


и обращастся въ постояинос — -a когда частныя рёшешя связаны pa- 
8 


BCIICTBOME Y = 0. 


Примфняя обозначеніе Да; ' = В,, будемъ им®ть 


откуда 
Ba = (1 — p) В, + Rat 


вставлял это значене D, въ (4°), получимъ 


(m, +- m, — my.) B, + (т, + m, р) B, = 0, 


den, Мат. отр. 943. 20 


O ДИФФЕРЕНЦИАЛЬНОМТ, YPABHRHIH 2 = 1-- ŽEL, 359 
откуда заключаемъ, что можно принлть, вводя пеопредЪлешую Функцію v, 
B, = (m 4 т, р)у, В = —(m, + m, — тру, 


и сяБдовательно 
В, = (m, — тр — тру. 


Ветавляя эти значешя въ (5°), (6°), (7°), найдемь: изъ (5°) выражеше 

. d 
Функція v черезъ р, изь (6°) выражеше t= черезъ м, изъ (7^) выра- 
жеше и== RTS черезъ м; нослф этого Формулы стр. 101 доставлтъ вы- 


ражеше R и x черезь p, а частыя рЬшешя опредФаятся изъ Формулы 
— —1 


— —$«-—— 
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О простыхъ двлителяхъ чиселъ вида À + 2°. 
М. Иванова. 


(Доложено въ sachxanin хизико-математическаго отдћленія 27 сентября 1805 г.) 


Лемма. Если D обозначаетъ положительное или отрицательное цЁлое 
число и VD пе равенъ цЁлому вещественному числу, то разность 


Xx 


РАВ и d обозначають Beh простыя числа, удовлетворяюния условямъ: 


@-ь 9=-: 


и не превышающая заданнаго числа p., остается, при безконечномъ воз- 
расташи р., чисдомъ копечпымъ. 

Пусть D = a р, rab а и D цЬлыл числа и ни одинъ изъ дЁлителей 
(xpomb 1) числа D’ пе есть полный квадратъ. Чтобы доказать лемму, раз- 
смотримъ два слЗдующе ряда 


Dn 1 Q'/D'i logs 

>) в DE 
въ которыхъ суммироваше распространено па BCL нечетпыя положитель- 
ныя значешя числа п, взаимно простыя съ ТУ. Оба рлда, Kath доказалъ 


L. Dirichlet’), сходлипеся. 
Пусть M обозначаегь какос угодно цблое положительное число. 


ИмЪемъ: | 
D^ 1 а (ЛУ 1 (0\1 
х) =): tala) 
ngH "nM 
Докажемъ, что числовое значеше суммы ряда 
2); 
nn 
s> M 


1) Vorlesungen über Zahlentheorie von L. Dirichlet. 1894 г. Supplement IX. 
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2P 
пе превышаетъ 37——, rat Р обозначаетъ число цфлыхъ положительныхъ 


чиселъ, не превышающихъ абсолютпаго значенія числа D’ и взаимноиро- 
стыхъ съ нимъ. Для этой nias вводимъ слбдующіл обозначенія: 


a(m) = (=), 
если цЕлое число M нечетное и взаимиопростос съ JI и 
a(m) == 0, 
если m четное или певзанмнопростое съ D’, и 
8, = a(l)+a(2)+...—+a(m). 


Вычитая сумму первыхъ S членовъ ряда 





РЖ - (i) TDI . . (8) 


изъ суммы первыхъ S членовъ ряда 


находимъ, что разность будетъ 


2()--a(2--...--a(M) | Вм+-8 
M + 1 М--1--5° 


Но 
a(l)+-a(2)+-...+ a(t), 


какъ бы ни было велико $, не превосходитъ P и такъ какъ всф разности 


1. 1. 
т т + 1 
числа положительныя, TO числовое значеше суммы ряда (b) пе превосходить 


очевидно 
Р 
M + 1? 


а, CIBAOBATEMEHO, числовое значеше ряда (a) пе превосходитъ 


2P 
M +- 1? 





что и требовалось доказать. 
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Газсмотрямъ теперь сумму 
у (27109 
2G 

"< 


Обозначал черезт p любое простое число (большее 2), пе дЕлящее D и 
пе превышающее D, мы, очевидио, сумму 


(2\10 
жит) V % % 
Wal 


можемъ представить B єлїдующемъ BHAT: 
К° / /'\1одп NO 
(se EA. 
seh 
Козьрищенгъ A, опредЪллетея слБдующимъ равенствомъ: 
D'\1 XYD’\ 1 1 will D^ 1 N'/D'\1 | 
A, = (и) М) ны У) (6) МО) 
. Negi ngh < 
GA 
p 
а, == Е Fp ee e e 


Но, na осповаши выше доказмшаго, можом'ъ положить, что 


m 2p 
SEL —ga M 


n a+ 1? 
Net 


rah S обозначаегь сумму ряда 
D'A 1 
X) 


a À — число, по абсолютному значешю HC превосходящее 1 и такъ какъ 
то, слТдовательно, 


rak А’обозначаеть число, по абсолютному зпаченію не превосходящее 1. 
Обозпачал черезъ С, наибольшую (по числовому значению) изъ суммъ 


D’\ 1 \'/D'\1 
2G) A) UT 
. nA, “a 
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мы будемъ, слЁдовательно, имТть, что 


А„= s(2)1 ++ a, C++. . ), 


rah A LIT обозначають числа, по абсолотному значешю не превосходи- 
ния 1. Отсюда заключаемъ, что 


SEE и нь 


"= 





rab A и В обозначают числа, по абсолютному значению ие превосходнщія 
1, и С— паибольтее изъ чиселъ aC, (по абсолютному значенїю). Замфчая 


же, что рлдъ 
Zi 
p*—p 


сходящійся и что (Чебышевт,) 





Zlogp < 2p, 


мы получаемт, слГлующее равенство: 


DE) = TC) a, 


NN В, обозначаетъ число, остающессл (при безпред®льномъ возрастаніи p) 
копечнымъ. Такъ какъ число S не равно нулю (L. Dirichlet), To, crhxo- 
BATEABHO, предложеннал лемма можетъ считаться доказанной. 


Теорема. Если А обозпачаегь цїлое положителыюе число и р. HAH- 
больший простой дЁлитель чисель 


A+, 4-2... А+ ,........... . (0) 
то отношеніс 


Т, 
возрастаетъ безиредЪльно вм ств съ L. 
1-й случай: | 
A = 2m -- 1 = p, р,...р,(фр,, Pa ... числа простыя). 
Беремъ изъ чиселъ ряда (c) sch числа вида 


A -1- (211. 


Физ.-Мат. erp. 248. 4 
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Пусть р. обозпачаегъ ихъ наибольшій простой xExwreas. Дал®е пусть 
При помощи тёхъ же соображешй, которыл мы находимъ въ CTATLÉ 
A. Л. Маркова «О простыхъ дЁлителлхъ чиселъ вида O 
4° 4-1, 


мы dée что 


> log (A =- 423) < (Е №) одр, + (Е) + (z=) log р, 


2NN (T ass. .)log q + e (y log (A -1- 4N?), 


при чемъ d y Hach обозпачастъ любое простое число, удовлетворлющее 
условїю 
Es — 1 
4 


и ис превышающее м’, а ф(р’) число ихт. 
Причисляя и числа p,, Py... КЪ ЧИСЛаМЪ 0, мы, очевидно, nocxbauce 
неравенство можемъ JAM BHATE espion b: 





Y log (А 4- 42?) < 2NS 09 + 9 (p’) log (4 =- 4N?). 
z—1 
ДальнБйшїл разсуждешл Tb же, что и въ упомянутой выше стать 
А. А. Маркова. 
Такимъ образомъ мы докажемъ, что огношеше 


ГА 


p 


N 
возрастаетъ безиредЁльно ви'®стЪ съ N, а такъ какъ 


zb: ' 


TO, єлБдовательно, и отношеше 


ЧЕ 


возрастастт, безпредбльно gwberb съ L. 
2-й случай: 

А = ар, р,... 2, (Dis Pas + Dy числа простыя большіл 2 й а число цБлое). 
Въ этомъ случа} беремъ изъ чиселъ Dun, (c) BCL числа вида 


а? [р,р,...р, + (20) ]. 
5 
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Пусть р. обозначаетъ наибольший простой дЁлитель чисель 

3 

Pı Pa eee Ру —- (21) 


и Aaxbe пусть ЕР. == N. Отношеше 


HO доказанпому возрастастъ безиредТльно Baberk съ N, а, слВловательно, 
возрастаегь безпредВльно вмБет съ Z и отношеше 


ch 


3-H случай: 
А = 2а%(9т-- 1) = 2a! p, Pi.. -Py (Pis Den... числа простыя 
и а число iac). 
Bi этом, случат: беремъ изъ чиселъ ряда (c) BCT числа вида 
| a? |2 (2m -1- 1) 4 (2l -+- 1]. 
(Обозначим черезъ w пайболышй простой pxTaireab чисель 
2 (2m -1- 1) -i- (21 -+- 1} 


и черет» N наибольшее изь чисель |. | 
Разсуждал совершешо такъ же, какъ и въ первомь случаї:, мы убТ- 
димел, что отношеше 


возрастаеть безиредфльно gerer єл, N, a сабдовательно и отношене 


Le 
1, 


—- uMTcrh en 2. 


физ. Max, стр. 950. 6 
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Meteorologische Beobachtungen in Irkutsk während 
der Sonnenfinsterniss am 6. April 1894. 


Von Raimund Rosenthal. 


(Vorgelegt am 18. September 1896.) 


Während der ringförmigen Sonnenfinsterniss am 6. April 1894 wurden 
аш magnetisch-meteorologischen Observatorium in Irkutsk von 7*10"a. m. 
bis 2^0" p. m. alle 5 Minuten der Druck, die Temperatur und Feuchtigkeit 
der Luft, die Temperatur auf dem Erdboden, die Bewölkung und die Rich- 
tung und Stärke des Windes beobachtet. 

Die Finsterniss begann um 10^ 2”a. m., erreichte um 11" 19"a. m. ihr 
Maximum und hörte um 0^ 37" p. m. auf. 

Während der Zeit von 7°10" a. m. bis 2*0" p. m. ist die Sonne ше 
durch Wolken verdeckt worden. Leichte C, CS, S und kleine CuS und Cu 
bildeten sich hier und da am Ilorizont, um sich schnell wieder aufzu- 
lösen und anderen Platz zu machen. Kurz vor 8” a. m. betrug die Bewöl- 
kung nur 1, nahm dann allmählich zu, erreichte um 9*30” a. m. den 
Grad 4 (Maximum) uud verblieb auf dieser Ilóhe bis 9°55" a. m. Von 
10^ 0" a. m. begannen sich die Wolken aufzulüsen und etwa 8 bis 10 Minu- 
ten nach dem Lintritt der centralen Finsterniss wurde der ITimmel durch 
kein einziges Wölkchen getrübt. Erst nach 11° 50" a. m. begannen sich 
wieder Wolken zu bilden; der Grad der Bewölkung nahm jetzt beständig 
zu und erreichte um 1°15” p. m. deu früheren Grad 4, auf dem die Bewöl- 
kung bis 2" 0" p. m. verblieb. | 

Vor der Finsterniss bis 9" a. m. wehte ein leichter Wind aus dem 
NW -Quadranten (etwa 3 bis 5 Meter pro Secunde). Von da ab wurde der 
Wind, was sowohl Richtung und Stärke betrifft, unbeständig und um 10° 10" 
a. m. trat völlige Windstille ein. Um 10^ 30" a. m. erhob sich wieder ein 
leichter Wind, der allmählich die Geschwindigkeit von 5 Meter pro Secunde 
erreichte. Die vorherrschende Richtung war aber jetzt meist NNE und N. 
Erst nach 1* p. m. trat wieder Windstille ein, die hin und wieder durch 
leichte Winde aus dem NW- und SW-Quadranten unterbrochen wurde. Ob 
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die Zunahme der Windgeschwindigkeit während der Sonnenfinsteruiss durch 
diese oder durch andere Ursachen hervorgerufen worden, bleibt dahinge- 
stellt, zumal andere Beobachter, so die Herren Upton und Кобе am 1-ten 
Januar 1889 in Willows in Californien, gerade eine Abnahme der Wind- 
geschwindigkeit beobachtet haben. 

Was den Luftdruck betrifft, so hat die Finsterniss auf denselben keinen 
Einfluss ausgeübt. Während der ganzen Zeit der Beobachtung nahm der 
Luftdruck langsam ab. Man hätte aber, wenn nicht gerade eine Zunahme, so 
doch zum Mindesten eine Verlangsamung der Abnahme erwarten können; 
statt dessen trat gerade während der Finsterniss ein etwas schnelleres Fal- 
len des Barometers ein. 

Der Barometerstand änderte sich nämlich im Laufe einer Stunde folgen- 
dermaassen: 


von 8*20"a.m.bis 9*20"a.m. wurden die Angaben um 0.1 6 kleiner 
» 920 » » 10 20 » » » » » 0.6 » 
» 1020 » » 11 20 » » » » » 0.9 » 
» 1120 » » 020p.m. » » » » 0.7 » 
» 0 20 p.m.» 120 » » » » » 0.6 » 


Bei der Lufttemperatur tritt hingegen die bekannte Temperaturer- 
niedrignng deutlich hervor. Ob jedoch die Temperatur bereits mit dem Ein- 
tritt der Finsterniss zu fallen beginnt, lässt sich nicht constatiren, da um 
diese Zeit der Wind aus Nord mit zunehmender Stärke zu wehen begann; 
in Folge dessen sank die Temperatur von 9°55" a. m. bis 105" a. m. um 
1°2, nahm aber dann wieder bis 10° 15" а. m. zu. Eine ebensolche Unre- 
gelmässigkeit, veranlasst durch die Zunahme der Windgeschwindigkeit, 
fand auch zwischen 0^ 45" p. m. und 1^ 10" p. m. statt. 

Das Sinken der Temperatur begann nach 10*15" а. m. und schon um 
11% 5" a. m. war das Minimum mit — 11°4 erreicht. Von 11^ Bra m., also 
14 Minuten vor der centralen Finsterniss, blieb die Temperatur bis 16 Mi- 
nuten nach derselben constant — 1174; von da ab begann sie schnell wieder 
zu steigen. 

Die Amplitude der Temperaturerniedrigung betrug 2.5. Da jedoch um 
die Zeit, als die Finsterniss stattfand, die Temperatur an heiteren Tagen 
recht betrüchtlich steigt, so dürfte die durch die Sonnenfinsterniss ver- 
anlasste Temperaturerniedrigung dem Gange der Temperatur vor und nach 
der Finsterniss nach zu schliessen gegen 3? bis 4? betragen haben. Leider 


konnten die Tage vor und nach der Sonnenfinsterniss nicht zur Vergleichung 
Физ.-Мат. стр. 953. 2 








IN IRKUTSK WÄHREND DER SONNENFINSTERNISS AM 6. APRIL 1894. 369 


herangezogen werden, da sie ganz andere Bewölkungsverhältnisse aufwei- 
sen. Wohl versuchte ich aus den Beobachtungen am 22., 25., 29. März und 
1.,13.und 17. April, an denen die Bewölkung nahezu dieselbe wie am Tage 
der Finsterniss war, einen Werth für den täglichen Gang der Temperatur 
abzuleiten, jedoch steigt diese Curve mit Entschiedenheit bedeutend stärker 
an, als es die Temperatur am Beobachtungstage gethan, weshalb ich auch 
diese Werthe nicht weiter benutzt habe. 

Viel bedeutender war die Temperaturerniedrigung auf dem Erdboden. 
Die Amplitude betrug 9°1. Berücksichtigt man aber den Verlauf der Tem- 
peraturcurve vor und nach der Finsterniss, so beträgt die Temperaturer- 
niedrigung etwa 10° bis 11°. Auf dem Erdboden begann die Temperatur um 
10* 20" а. m. zu sinken und fiel ganz regelmässig bis 11°25", wo das 
Minimum mit — 8.0 erreicht wurde. Das Minimum trat also hier erst 6 Mi- 
nuten nach dem Eintritt der centralen l'insterniss ein und hielt nur 5 Minu- 
ten an; dann begann die Temperatur wieder schnell zu steigen. 

Was die Zunahme der relativen Feuchtigkeit betrifft, so wurde das 
Maximum gerade mit dem Eintritt der centralen Finsterniss erreicht, nüm- 
lich 4794, welcher Werth sich bis 0* 15" p. m. fast gar nicht änderte. Die 
Zunahme der Feuchtigkeit beträgt 4 Procent. Die absolute Feuchtigkeit 
hingegen hat sich während der ganzen Zeit fast gar nicht geändert. 

Zur besseren Veranschaulichung der Temperaturcrniedrigung und der 
Zunahme der relativen Feuchtigkeit gebe ich in der nachstehenden kleinen 
Tabelle von 10* 0" а. m. bis 0* 40" p. m. die Temperatur in der Luft und 
auf dem Erdboden als Abweichungen vom Minimum, wobei das Zeichen + 
bedeutet, dass die Temperatur höher als das Minimum war, und die relative 
Feuchtigkeit als Abweichung vom Maximum während der Sonnenfinsterniss. 
Hierbei bedeutet das Zeichen —, dass am betreffenden Termin die l'euch- 
tigkeit kleiner als das Maximum war. 
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giel eieiei elei elei, 
di dg] dl dl di déi a] dl al] | 
8 & R R a E a R 
е ъа еъ еъ |е |а 
Fouchtigkelt. „||| | |<. 
=ч =ч =ч е 4 е4 v4 [an "4 = 
Temperatur der Luft. . . | —11°4 |+-1.0/-+-0.8l-+-1.4/-+-2.2/-+-1.8/-+-1.9/-+-2.1/-+-1.1/-+-0.71-+-0.4/-+-0.61+-0.8l+0 
Temperatur auf dem Erd- 
boden. . . . 2 . .. — 8?0 (|4-6.6|-1-7.4|2-7.0|-1-7.4| --7.4|--0.7| 4-0.5| 4-6.2|-1-5.4|--4.8| 1-4.1]4-8.4|--2. 
Relative Feuchtigkeit. .| 47% |—8[——8|—8|—8|—4|—8|—8|—8|—8|—8|—3|—8|—: 


Die während der Sonnenfinsterniss ausgeführten Beobachtungen sind in 
der weiter unten aufgeführten Tabelle in extenso gegeben. 

Interessant ist noch die Abnahme der Dreite der Drennspur am Helio- 
graphen Campbell. 

Die Dreite der Brennspur betrug in Millimeter: 


um 9.9 a. m. = 3.7 
о» 10.0» » = 3.8 
» 10.1 » » = 3.8 
» 10.2 » » = 3.8 
» 10.3 » » = 3.7 
» 10.4» » = 3.4 
» 10.5 » » = 3.1 
» 10.6 » » 2.9 
» 10.7 » » = 9.8 
» 10.8» » = 2.6 
» 10.9 » » = 2.2 
» 11.0» » = 1.6 
» 11.2» » — 1.0 
» 11.3 » » = 1.0 
» 11.4 » » = 1.2 

/ » 11.5 » » 1.5 
» 11.6 » » = 1.8 

» 11.7 » » == 2.0 
» 11.8» » = 2.6 
» 11.9 » » == 2,9 
» 0.0 p.m. = 3.0 
» (0.1 » » = 3.1 
» 02 » = 8.2 
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d| JAJE нав ЕЕН с) „Ну нун!) Ни Нн 
. cá ei ej e e $ c e e . . . . e . e 

ы d E E F Е Е x z E E S D E е, £u Pu М > е, 
= 10 р © Ge O 10 EH 

CH v — an a eo co < = 3 Le] Е Е p E Ki E e Ro = 
< M: e = së «че = < E. < e © et el Ca єч сә e KA 

— “ч ~ = e e - EE e - e < е < < a x є W x 

e S = "ч e = + — — - 4 о © © © © e e e © 


$( 0.0] 0.0] 0.0 0.0| 0.0 0.0] 0.0/-+-0 2|-1-0.4|-3-O.5| -4-0,6| -1-0.6| -1-0.8| -1- 1,0|-4-1.2|-4-1.5|-4- 1.8|-4A-2.2|-4-2.4 | 4-20 
-t-2.01-1-1.3|-1-0,4]-1-0.1|, 0.0 0.0,-1-0.4|-1- 0.8] 4.1.5]|-1-2.5|-4-3.9|-1-4.2| 1- 5.0]-1- 5.8] 4-0.5|-2-7.2| -I- 7.7 4-8.8 9. Sr 


—1|—1|—1| 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0—1 0|—1|—1/|—8/|—8/|—8 


um 0.3 p. m. = 3.3 
» 0.4 » » = 3,9 
» 0.5 » » = 3.6 
» 0.6» » = 3.7 
» 0.7 » » = 3.7 
» 0.8 » » = 3.7 
» 0.9» » = 3.7 


Die Zeit ist in Zehntelstunden gegeben, da der Heliograph keine ge- 
naucre Ablesung gestattet. | | 

Die Wirkung der Sonnenstrahlen war von 11* 2 a. m. bis 11°3 a. m. 
am schwächsten, also kurz vor der centralen Finsterniss. Erst 10 Minuten 
nach Beginn der Sonnenfinsterniss beginnt die Brennspur am Heliographen 
an Breite abzunclunen. Istwa 6 Minuten vor Schluss der Sonnenfinsterniss ` 
hört jeglicher Einfluss auf die Aufzeichnungen des lIeliographen auf. 


Beobachtungen während der Sonnenfinsterniss am 6. April 1894. 


— .- — ——À —À — — — „ыч me — — -- — -— — — 


Feuchtigkeit | . | Windrichtung 


Stunden und 


auf dem 
Erdboden. 


uD 
Bewölkung. | Windstärke 

. [in Metern pro 
Secunde. 


Minuten. 


Luftdruck 
Luft- 

temperatur 

Temperatur 


mm 


7410" a.m. | 728.6 [308 WNW 8 
15 728.6 8 CS WNW8 
20° 728.4 . | 8 CS, Cus | WNW3 
25 728.6 8 CS, CuS | WNW 8 
30 728.4 . 8 CS, CuS WNW 8 
86 728.4 2 CS WNW 8 


ime 
EI, 
we 
ps 
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Fouchtigkeit 
Stunden und 
Bowölkung. 
Minuten, 
.4M0* a.m. | 728.4 | —12°8 | — 9°1 | 0:9 | 82%, | ı8 
45 »» | 728.4 | —ı2.4 | — 9.0 | 0.9 | 52 |18 
60 »» | 728.4 | —12.2 | — 8.4 | 0.9 | 62 |18 
66 »» | 728.4 | —12.2 | — 8.0 | 0.9 | 50 2 CS 
8 O »» | 728.4 | —12,0 | — 7.7 | 0.9 | 60 |2С8 
5 »» | 728.8 | —11.8 | — 7.4 | 0.9 | 49 |108 
10 »» 728.8 | —11.6 | — 7.0 | 0.9 | 49 2 CS 
15 »» | 728.8 | —11.8 | — 7.2 | 0.9 | 49 2 CS, CuS 
20 »» | 728.8 | —11.6 | — 6.8 | 0.9 | 49 | 2 CS, CuS 
25 »» | 728.2 | —11.4 | — 6.4 | 0.9 | 49 | 2 C8, CuS 
80 »» | 728.1 | —11.4 | — 5.8 | 0.9 | 48 2 CS, CuS 
85 »» | 728.1 | —11.8 | — 6.6 | 0.9 | 48 |265, Соз 
40 »».| 728.0 | —11,2 | — 5.5 | 0.9 | 49 2 Cu8. 
45 »» | 727.9 | —11.5 | — 5.0 | 0.9 | 48 [26 Соз 
50 »» | 727.9 | —11.4 | — 5.0 | 0.9 | 49 | 2 Cu, Саз 
66 »» | 727.9 | —10.8 | — 4.6 | 1.0 | 48 | 8 Cu, Сав 
9 0 »» | 727.9 | —10.6 | — 4,1 | 0.9 | 48 | 8 C, Cu, Саз | NW 8 
6 »» | 727.9 | — 9.9 | — 4.0 | 1.0 | 48 36, Cu, CuS] WSW 8 
10 »» | 727.9 | —10.1 | — 8.7 | 1.0 | 47 [|88 Са, Саз | ws 
16 »» | 727.8 | — 9.8 | — 8.2 | 1.0 | 46 |88,Cu8 0 
20 »» | 727.7 | — 9.9 | — 8.0 | 1.0 | 46 |88, Со, Сиз | Уз 
.95 »» | 727.7 | —10.0 | — 2.5 | 0.9 | 44 | 88, Соз Wi 
80 »» | 727.7 | — 9.6 | — 2,6 | 0.9 | 44 | 48, Cu, СВ. | Вуз 
85 »» | 727.6 | —10.0 | — 2.0 | 0.9 | 44 |48,6, са |81, 
40 »» | 727.5 | — 9.7 | — 1.8 | 0.9 | 44 | 4 CS, Cu 0 
45 »» | 727.4 | — 9.8 | — 1.7 | 0.9 | 44 |403 Cu SW 8 
50 »» | 727.4 | — 9.6 | — 1.4 | 0.9 | 44 | 4 CS, Cu WNW 2 
65 »» | 727.8 | — 9,4 | — 1.0 | 1.0 | 44 |40C,CS, Cu | МУЗ 
10 0 »» | 727.8 | —10.4 | — 1.4 | 0.9 | 4 |80,08,Cu | N8 
5 »» | 727.8 | —10.6. | — 0.6 | 0.8 | 44 |30C,Cu, Сов | N8 
10 »» | 727.2 | —10.0 | — 1.0 | 0.9 | 44 |3Cuaọ Cuas |0’ 
15 »» | 727.1 | — 9.2 | — 0.6 | 1.0 | 44 {3з Cu, Cus |0 
20 »» | 727.1 | — 9,6 | — 0.6 | 0.9 | 48 |8Cu,CuS 10 
95 »» | 727.0 | — 9.5 | — 1.8 | 0.9 | 44 |8Cu,Cu8 |0 
80 »» | 727.0 | — 9.8 | — 1,6 | 1.0 | 44 |2Cu саз | NNW1 
86 »» | 726.9 | —10.8 | — 1.8 | 0.9 | 44 [ась CuS |N2 
` 40 »» | 726.8 | —10.7 | — 2.6 | 0.9 | 44 |2Cu,Cu8 | ММЕЗ 
45 »» | 726.7 | —11.0 | — 8.2 | 0.9 | 44 | аса NNE 8 
60 »» | 726.7 | —10.8 | — 8.9 | 0.9 | 44 [аса ` NNE 8 
55 »» | 726.7 | —11.1 | — 4.6 | 0.9 | 44 | аса Соз | NNEQ 
110 »» | 726.5 | —11.8 | — 5.8 | 0.9 | 46 | 20, Ca, Co8 | NNE 8 


den, Mag / erp. 256. 6 . ~ 


-- 


IN IRKUTSK WÄHREND DER SONNENFINSTERNISS AM 6. APRIL 1804. 


Stunden und 


Minuten. 


t. 
© 
к w 
ы ш б з w ы ч ы Б un ЫЫ ш 


Y 
Q 
т 
u 


— 0 + 
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Е. g d Feuchtigkeit 
533 | 2 g 
gaz) | 3 
E e & 
— 6°0 | 0:9 | 46% 
— 6.7 0.9 46 
— 7.6 0.9 | 46 
— 7.9 0.9 47 
— 8.0 | 0.9 47 
— 8.0 0.9 47 
— 7.6 0.9 47 
— 7.2 | 0.9 47 
— 6.5 0.9 47 
— 5.5 0.9 47 
— 4.7 0.9 47 
— 8.8 0:9 47 
— 8.0 | 0.9 | 47 
— 2.2 0.9 46 
— 1.6 1.0 47 
— 0.8 1.0 | 46 
— 0.8 1.0 46 
+ 0.8 1.0 44 
+ 1.1 1.0 | 44 
+ 1,0 | 1.0 | 44 
+ 1.6 1.0 | 48 
+ 1.8 1.0 43 
+ 2.0 0.9 43 
+ 2.2 0.9 48 
+ 8.1 0.9 43 
+ 2.2 1.0 | 48 
+ 2.4 1.0 44 
+ 2.1 1.0 | 42 
+ 2.0 1.0 | 42 
+ 1.8 | 1.1 | 42 
+ 1.9 1.1 41 
+- 1,8 | 1.1 | 40 
+ 1.6 1.1 40 
+ 1.0 1.1 40 
+ 1.1 1.0 58 
+ 1.2 | 1.0 | 38 
—h— 


- — — 


Bewölkung. 


2 C, Cu, CuS 
3 C, Cu, CuS 
2 С, Cu, CuS 
1 C, Cn, Са8 
1 Cu 


1 8, Cu 

1 8, Cu 

1 8, Cu 

] CuS 

1 CuS 

2 S, CuS 

2 S, CS 

2 S, CS, Cu 
8 8, CS, Cu 
38, CS, Cu 
3 S, CS, Cu 
8 S, CuS, Cu 
3 S, CuS, Cu 
8 CuS, 8, Cu 
3 CuS, 8, Cu 
3 CuS, S, Cu 
4 S, Си8, Cu 
4 CuS, 8, Cu 
4 Cus, 8, Cu 
4 CuS, В, Cu 
4 Cus, 8, Cu 
4 CuS, 8, Cu 
4 S, CuS, Cu 
4 S, Cus, Cu 


919 


— >= — — a 


[Windrichtung 


un 
Windstärke 
in Metern pro 
Becunde. 


ММК 3 
NNE 3 
NNE 8 
NNE 3 
NNE 3 
N 5 

NNE 4 
N 4 

N 4 

NNE 4 
N 8 

N 8 

NNE 4 
NNE 8 
NNE 8 
N 5 

NNW 4 
NNE 8 
NNE 2 
NNW 3 
NNW 1 


SSW 8 
SW 8 


4 S, Cus, Cu,C} 0 
4 S, Сав, Cu, C] 0 
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Oupexbuenie напряженія тяжести въ llapmxb 
относительно Пулкова. 


А. Соколовт.. 


+ 


(Доложено въ засБдаши Физико-математическаго отдћлепія 18 сентября 1895 г.). 


Абеолютныя опредфлешя папряжешя тяжести произведены до сихъ 
поръ съ orhe или менфе удовлетворительною точпостію только въ немно- 
гихь мЇстахъ. Для изучешя расиредфлешя силы тяжести па земной по- 
верхности дфлаются относительныя опредЁлешя, число которыхъ увеличи- 
вается за послідте годы весьма быстро. Ira опредфлешя отнесены въ 
разныхъ странахъ къ такимъ главнымъ м®стамъ, для которыхъ имфются 
абсолотпыя опредЪленїл, считаемыя или за точныя,. или же только за 
предварительныя. Чтобы связать BCE эти работы въ одно цБлос и, вм®ЪстЁ 
съ тЬмъ, чтобы узнать, на сколько согласуются между собою абсолютныл 
величины, принятыл для главныхъ MECTS, пужно связать между собою әти 
м1ста также посредствомъ относительшыхъ опред®ленїй., Съ такою IBABIO 
было опредЪлено мною наирлженїе тяжести въ Париж® относительно Пул- 
кова въ декабр 1893 r., по поручению Muuxrarorckaro Dycckaro 
Геогральическаго Общества, посредствомъ принадлежащаго этому Обще- 
ству прибора поворотных» малтпиков» Реисольда. 

Taxis же работы были сдфланы въ ПулковЁБ осенью слТдующаго. года 
подполковпикомъ ДеФФоржемъ изъ Парижа и полковникомъ Фопъ-Штер- 
цекомъ изъ Вфны, каждымъ посредствомъ своего прибора, имфющаго 
свои прсимущества предъ нашимъ приборомъ; однако и этоть послі дній 
дасть удовлетворитсльные результаты. | 

Въ Париж я наблюдалъ на Обсерваторіи, въ TOME помфщеши, KOTO- 
рым всегда пользуется AA TEXD же работъ г. Деффоржъ и rab наблю- 
даль раньше меня г. Штерпекъ. При благосклонной полной готовности 
оказать ми} содЁйствїе со стороны директора Парижской Обсерваторїй 
Tuccepana, а также и г. Деффоржа, л наблюдаль тамъ въ совершешо. 
благопрїлтныкхъ условїлхъ. | 

Мною наблюдались качашя BCÉXE трех» малтниковъ пашего прибора, 
какь Bb Пулковћ до и носяБ по®здки, такъ и въ Парижф; Temueparypa 
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пои}щенй во время всїхъ наблюденій была почти одинакова. Оба ряда 
пулковскихъ наблюдешй дали весьма согласные результаты. 

Hr, сосдинешя нарижскихь набзюдсній съ пулковскими получаются 
слїдуюшія разности длинъ секунднаго маятника и папряженїй сизы тяже- 
сти въ обовхъ MÉCTAXE: 


L nyssoso — L йзрихъ, 9 Hyassee — 9 Парак». 

Маятиикъ ЖІ — 0.9569 um. -4- 0.009444 и. 
XII 0.9603 » 0.009478 
Ш 0.9627 » 0.009502 

Средина — -+- 0.9600 мм. -+ 0.009475 м. 


По опредїленію г. Деффоржа, наипряжеше силы тяжести въ Парижі, 
He пряведенное къ уровню моря, = 9.81000 м. Прибавивъ къ этому числу 
полученную миою разность величинъ g въ Парижі и въ ПулковЕ и приве- 
деше къ уровию моря для Пулкова 0.000155, вычислениое no известной 
формул Бугера при h= 75.5 m., à (плотность новерхностнаго слоя 
земли) = 2,5 и D (средняя плотность земли) = 5,6, получимъ 


f Пулново == 9.81963. 


Эго число чувствительно разнится отъ результата 9.8201 м., пока предва- 
рительнаго, полученнаго г. ДеъФоржемъ изъ наблюдешй въ ПулковЁ!). 
Г. Деффоржъ находить превышеше напряжешя тяжести въ ПулковЁ 
падъ пормальнымъ напряженіемъ для той же широты = 0.0008 м.; слБдо- 
вательно, мое опредБленіе даетъ для этого превышенія приблизительно 
0.0003 m., что ближе подходитъ къ числу 0.00045 м., которое получено 
г. Фонъ-Штернекомъ изъ сравнешя результата своихъ паблюденій въ 
Пулков®, отнесенныхь къ Dirk, съ пормальнымъ напряжешемт, тяжести 
для широты Пулкова, g = 9.81877 м. по Формуле Гельмерта?). 

Г. Фонъ-Штернекъ получиль изъ своихь паблоденій pt ПулковВ 
(1894 г.) превышеше силы тяжести относительно ВЁны = 0.01031 m., 
а для Парижа ot, нашелъ то же превышеніе = 0.00087 м. (1893 r.), и 
относительно послбдпяго числа онъ высказываетъ предположеше, что, 
можеть быть, оно больше чБмъ buert на 0.00014 м. СлБдователью 
разность напрлжешй тяжести въ Пулковћ и въ Парижф по хонъ-Штернеку 
заключаетсл между 0.00944 м. и 0.00958 м.; эти числа разнятся OTL NO- 
лучешаго мною только па — 3 и +- 11 единицъ пятаго десятичнаго зпака. 

За длину секупдпаго маятника въ Пулков принимается 994.8384 мм. 
OTR длина получается изъ результата, найдепнаго I. И. Стебницкимъ *) 





1) Comptes rendus..., T. СХХ, Ne 17 (911). 

9) R. von Sterneck. Relative Schwerebestimmungen ausgef. im Jahre 1894, 81. 
8) Зап. Hun. Акад. Наукт,, читапо 16-го ноября 1883 г. 
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ОПРЕДЂЛЕПІЕ ПАПРЯЖЕНТЯ ТЯЖЕСТИ BE ПАРИЖТ ОТНОСИТЕЛЬНО ПУЛКОВА. 377 


для Петербурга изъ иБсколькихь абсолютныхъ и относительныхъ наблю- 
деній въ Петербур, HTyakosh, Гриняч$ и Кью. Отсюда получается величина 


H Пулково == 9.81866 M., 


которая меньше пайденной выше на 0.00097 м. Объяснеше этой крупной 
разности cakayerh искать въ первой изъ двухт величить и именно во 
входящемь въ Hee опредБлепіи г. Дехгфоржа папряженіл тяжести въ 
Париж. ДЪйствительню, г. Деффоржъ namerb слфдующя разности 
между своими наблюдешями и результатами, полученными другими наблю- 
дателями, дТлавшими абсолютныя onpexbacuia $): | 


Деффоржь-— Боть......... + 0.00116 м. 
» — Кетеръ .........—+ 0.00116 
» — Альбрехтъ (Дейденъ) - 0.00077 
» — Бессель (Берлинь)  -- 0.00073 


такт что naeataonanis г. Деффоржа (ncpeaersowr его метода я прибора) 
HAXb напрлжешемъ тяжести даютъ величины, превышаюшія результаты 
наблюдешй другими приборами. 

Mon наблюденія, давшія поводъ къ настоящему. сообщенію, будуть 
представлены для напечатанія ИмперАТОРСКОМУ Русскому Геогракиче- 
скому Обществу. 





4) Mémorial du Dépôt général de Ја guerre, Т. XV. 
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ИзслЬдованіе смЬщенїя линій въ cuekTpb Оатурна 
и его кольца. 


Ap. Бълопольскаго. 


(Доложено въ засБданїи Физико-математическаго OTA bseHia 18 сентября 1895 г.) 


Вращеше Сатурна и его кольца до сихъ поръ считается недостаточно 
хорошо извстнымъ, потому что на поверхности нланеты и еще менће на 
кольцВ, PEAKO удавалось наблюдать пятна, сохранявшія свой видъ въ тече- 
Hie Gurte или verbe продолжительнаго времени. 

Первый D. Гершель паблюдалъ въ конц прошлаго BEKS рядъ пятенъ 
CBOHM'b большимъ ре‹Флекторомъ, какъ па самомъ дискі, такъ и въ кольцћ. 
Онъ подробно и осторожно отождествляетъ әти пятна въ разные дни на- 
блюдешй и находятъ, что Сатурнъ совершаетъ полный оборотъ въ 10^16", 
а кольцо (Bbpube, часть кольца, ryb замЪчались детали) въ 10*32". Про- 
шло cro дЁть и въ 1876 г. Hall’ въ Вашингтон удалось наибольшимъ 
тогда Bh мір рефракторомъ прослдить вблизи экватора бЁлое пятно въ 
течеше kaaro декабрл. Ца! вывелъ время вращенія Сатурна 10*14"4 1). 

ЗатБмъ построенъ былъ ц?лый рядъ рефракторовъ весьма большихъ 
размБровъ, однако HH въ одинъ изъ пихъ подробностей на планеті nog- 
мЪтить пе удалось. 

Лишь одинъ acrponow rp, Stanley Williams, въ трубу пебольшихъ раз- 
мБровъ наблюдалъ рлдъ темныхъ и свЪтлыхъ пятенъ (всего 26) и по пимъ 
вывелъ времепа вращенія планеты для двухъ эпохь; вотъ его числа °): 


1893 Т= 10*14"44'7 по темнымъ пятнамъ 
94 10 15 9.8 


1893 T= 10 12 52.4 no свЪтлымъ пятнамъ 
94 10 12 35.8. 


Такимъ образомъ по Stanley Williams’y вращеніе Сатурна различно, 
смотря по BPCMCHA наблюдешя и по характеру пятна. 


1) Waschington Observations — 1885. 
2M.N.vLJ&7. 
$us, Mag. стр. 203. 1 26 
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Любопытно однако, "ro въ TOME же Ж М. М. pexbrt, за статьей Stanley 
Williams’a напечатана статья Barnard’a о Carypırk. Эгомъ наблюдатель, 
оныигный, обладающий острым» зубшемъ ири наилучщихь въ Mik усломяхь 
ne видфлъ пикакихъ пятень на Carypirh; ot, пишетъ: «гемныя н свфтлыя 
плтиа, недавно замБчешыя па Сатурив разными трубами малыхь разм - 
ровъ, оказались педостуиными ни 36 д. ни 12 д. рефракторамгь (Ликов- 
ской Обсерваторіи) при паилучшихъ атмостерныхъ усдовїлхъ». 

Намъ пе разь приходилось слышать ors Г. Струве, что вь 30 д. 
рерракторъ Пулковской Обсерваторіи ему никогда не удавалось pantas- 
alte что-либо на дискВ Сатурна. 

Такимъ образомь есть основаше сомифватьел въ чисдахь, оную аяю- 
щихъ вращеніе планеты. Относительно же кольца, кром} Гершеля, nua- 
какихъ паблюденій для опрелВлешя вращешя его пе существуеть. Заклю- 
ченія о состав и вращеши кольца дБлались главнымъ образомь па OCHO- 
ваши закоповъ механики. 

Усовершенствованіе спектральных приборовь посхЁдияго времени 
дало новое средство опредЁлить и изелЕдовлть вращене Сатурна и ero 
кольца. 

Первыя попытки приложить спектроскопъ съ болышцой (сравнительно) 
дисперсісй къ изученію спектра Сатуриа были сдфлапы во время онпозищи 
1895 одновременно въ Алегени (C. A.) Кееег’омъ, въ Парижё Deslan- 
Чгез'омъ и въ Пулков мпою. Типы инструментов трехъ упомянутых 
Обсерваторій различны. У Keeler’a 13 д. ретракгорь, къ которому при- 
винчент, снектрограюь съ двумя призмами, установленными Wh минимум 
отклопешя для лучей À = 535%; поэтому сисктрограммы снимались па 
ортохроматическихъ пластинкахъ. Экспозищя— 2 часа, при щели —0.028"" 
Дал орісптировки снимался спектрь луны но OGL сторопы изанетнаго CICK- 
гра. Діаметръ изображешя 0,4”. Высота планеты въ меридан? 41°. 

Deslandres пользовался большимъ рефлекторомъ 1,2 метра въ попе- 
речник®, къ которому придЪлань сисктрогракь съ большой AHCHCPCICÉ. 
Призмы установлены въ минимумь отклонешя для Ну. ВмТетЕ co спек- 
тромъ планеты Фотогратировались лиши водорода. Экснозищя при довольно 
широкой щели l часъ. Діаметрт, изображешя 1.5”". Высота планеты вт, 
меридіаив 32°. 

Въ ПулковВ употреблеть быль спектрогратъ съ средней Ancuepcici 
съ одной призмой, устаповленной въ минимумт, отклонешя для лучей 
A = 4274, Chexrporparh былъ привинчень къ Фогограрическому рюфрак- 
тору Ch нолезнымъ отверетїемъ объектива — 10 д. ПЛеболыной дїаметрьһ 
планетнаго изображешя — 0.3"" обусловливаеть бблыпую evo лркоеть, WM 


Bb другихь трубахъ, H особенности сравнительно Cb 30 A. ретракторомь, 
Физ. -Мат. стр. 204. 2 
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HOCAÉAMIN, впрочемъ, быхь запять весною, да и BO многихъ OTHOMICRIAX'h 
пока мало HPHTOACHB для подобныхъ изехЕдованій. 

Большую помощь при наблюдешяхъ оказахь 10 д. искатель фотогра- 
Фическаго peepakropa; при увеличети Bb 350 p. можно было достаточно 
точно держать изображеше планеты на щели спектрографа, разъ пить 
микрометра вывЕрела относителью щели. Выв?рка производилась пород 
каждым, наблюдешемь. Спектрогратт, устанавливался на слабую звїзду 
такъ, чтобы снектрь ел достигахь паиболыцей яркости. ‘orga на зв®зду въ 
искателБ наводилась нить микрометра параллельная суточному движению и 
замфчалел отечеть на Gapadairh. Другал нить, перпендикулярпая къ первой, 
устанавливалась также на звБзду (предполагается, что спектръ ел pacio- 
ложень по середин® поля cnekrporpaea). Щель параллельна суточному 
движению. При изслёдовашии спектра желательно было располагать щель по 
большей оси кольца. Әти два паправлснія (параллиль и ось кольца) соста- 
BAHIOTb малый уголь между собой. Въ самомъ Abrb Gem 


d —— Долгота земли 
—  » Сатурна 

= — наклопность экватора 

I — » кольца Сатурна. 
172°-— Долгота восходлщаго узла илоскотстия кольца. 

© — Долгота солица 

п — уголь между кругами скаонешя и широты 

и — » между кругомъ периендикулярнымъ къ экватору 


Сатурна и кругомъ широты 
то: 


tg n=tge cs © 
tg u = tg J cs ($ —172°) 


Bo время ошозицін A = $ = О + 180°; є = 23°27; J = 28°; cab- 
AOBA CAPIO 


tg n= tgecs($ —180°) 
tg p = tg J cs ( —172°) 


Разность этихъ угловъ BO время всїхъ паблюдепїй заключаласл между 
0°24’ и 0?46'. СлГдовательно устаповивь щель по суточному двяженио, 
bre надобности для Сатурна измФилть это положеше. Діагональ щели 
при шириҥБ 0.03"" и высотВ 0,5" составляеть съ краями уголь 31/°. 

Bo велкомь случа поправка, завислщая отъ иссовпадешя щели Ch 


большой осью кольца мала и выражается слБдующимъ образомъ. Пусть 
dns. Мат. стр. 965. 3 26% 
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плоскость Tg касательна къ сФер® Heb., ось я совпадаетъ Cb лучомъ 3pbnis и 
положительный CA конепъ въ сторону отъ наблюдателя. Лучевыя скорости 
спутника Bh узлахъ орбиты суть 4 и В. Уголь между лишей узловъ и 
радіусом в. спутника — и; уголь щели съ линіей узловъ — Фф; наклонь 
плоскости кольца къ плоскости zy — J. 

Тогда между лучевой скоростью вт, любой точкЁ орбиты и величинами 
Аи В существуетъ такое простое соотношеше: 














ds A+B A—B, 
di^ а SU 477 ) 
ГАБ 
сви = csJctgo *) 
Для точекъ на орбитЁ, отличающихся по u на 180°, получимъ 
ds — A+B A—B . 
d = 78477 
= 
dsl __ A+B 4—В 


Отсюда относительная лучевая скорость въ узлахъ: 
A+B = (+ ()) веси. 
Въ cayuab Сатурнова кольца въ Aupbsh 1895 г. имБемъ: 
ф = 0°35, J = 90° — 17°3 = 72.7, и = 1°58, 
A + В = E + (2) sec 1° 587, 


lg sec 1° 58° = 0.0003. 





Такъ какъ 
А = — (1 + € C8 Q), 
a (1 — e?) 
rat f — постоянное притлжешя, а — полуось, € — IKCHCHTPACHTCTL и 


о — уголь между узломъ и периасгиемь, ‘го измВияя a найдемь coorubr- 
ствующее измфиеше лучевыхь скоростей mo шириҥБ кольца, или кривую 
спектрал. линій. 


.. ПослВ ряда пробъ устаповлено было экспопировать пластинку въ тече- 
ше часа (пластинки Фабрики Люмьер). Вертикальную нить держали на 


8) Lehman-Filhés, As. N. № 3242. 
4) Klinkerfues. Theor. Astr. 
Физ.-Мат. стр. 266, 4 
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одпомъ краю кольца. По истечеши часа труба передвигалась такъ, чтобы 
къ HATH прикасался другой край кольца и опять экспонировали част; такимъ 
образомъ на одной и той же пластинкЕ получались ABÉ сисктрограммы, 
почти соприкасающіяся краями. ПослЁ первой экспозицін æororpaænpo- 
вались лини Hy и Hd водороднаго спектра; онф служили исходпыми 
точками вєїхъ измћреній, Можно думать, что оба спектра Сатурна въ 
продолжете экспозищи смћидались относительно искусственныхь липїй. Но 
для данныхъ цфлей это не существенно, лишь бы направлеше линій пе 
мфиллось. ITO вообще случиться пе можегь. Экепозищя производилась Wh 
болынинетьф случаев» симметрично около меридіапа. Указанное расноло- 
жеше паблюдешй, кром выбора достаточно рфзкихъ линїй, давало возмож- 
ность производить uas penis двумя независимыми способами. 

Пробные снимки стали kamt, съ 1-хъ чяселъ anpha но первая удач- 
нал спектрограмма получена была лишь 19 akut и съ этого времени по 
29 мая получено всего 23 иластинки заключающія 45 спектрограммъ 


1895 Апреля 19 дв Мая 1 дв 
20 » слабая 2 » 
24 » 3 » 
25 » 4 У» слабая 
26 » 6 » 
. 27  » слабая 9 » 
28 » 10 » слабал 
29 » 14 ». слабая 
30 » 15 » 
16 » 
17 » 
18 » слабая 
27 » слабая 
29 одна 


Для обработки изм решй этихъ спектрограммъ снято нЪсколько солнеч- 
HbIXb спектрограммъ на малочувствительныхъ пластинкахъ Томаса при 
экспозищи 15 секупдъ и щели 0.02”, Эти спектрограммы, благодаря мелко- 
зернистости слоя, такъ отчетливы, что выдерживаютъ при разсматриваши 
Bb микроскопъ увеличеше orbe 35 pa3b. Большая часть мелкихъ линій 
атласа Роуланда видны на этихъ спектрограммахъ. Tarp свфтлыя Ни К 
ясно раздваиваются. 

Haws спектрограФь уступаетъ по своей дисиерсіи CHEKTPOTPAPAME 
Keeler’a и Deslandres'a. ТЕмъ пе verbe спектрограммы имъ полученныя 
ne лишены интереса и па пихь видны BCB детали, указываемыя упомяну- 


тыми двумя изслБдовател ЯМИ. 
Физ, -Мат. стр. 267. 5 
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Характеръ спектра Сатурна изслБдованъ уже давио преимущественио 
`ФогелемъиГёгинсомъ. Снектръ главнымъ образомъ отраженный солнеч- 
ный. КромЕ главныхь ФраунгоФеровыхъ линій, были замчены (н uoao- 
жене ихъ H3MBDEHO) нёкоторыя теллурическіл лиши въ красномъ цвіт. 
Изъ нихъ одна характерная полоса общая съ подобною въ спектр Юни- 
тера. Bb синей и Фіолетовой части спектра замЗчается общее поглощеніе 
атмосферой Сатурна, особено рБзкое въ экваторальной nouoct. Въ cuek- 
тр кольца зам®чено лишь слабое нрисутствіе полосъ въ красномъ цвЕтБ, 
что указываетъ Hà OTCYTCTBIC атмосферы. 


Въ новфйшихъ своихъ изсхВдованіяхъ 9), Фогель указывает па полное 
сходство спектра Сатурна и Солнца. 


ИзсхВдованя Keeler'a, сдВланныя на основані двухъ спектрограмиъ, 
снятыхъ въ оптической части $) указываютъ лишь на характеръ смЪщенія 
и пе касаются COBCEMB вида линій. Точно также пе дано указашй на общій 
видъ спектра Сатурна въ статьЁ Deslandres’a?). 


Сравненіе Пулковскихъ спектрограммъ Сатурна съ солнечными не ука- 
захо какихъ-либо різкихъ различ. Бросающаяся въ глаза разница за- 
мЕчается между спектрами Сатурна и его кольца. Спектръ кольца длиннЪе 
спектра ядра со стороны Фіолетоваго конца. Особено рЕзко это видио на 
спектрограмиё 13 Апрћля, когда спектръ Сатурна вышель до A==415", 
а спектръ кольца почти не ослаблялсь вышелъ до À = 400 (линейные 
разићры Hy — HÈ = 22”). Причина тому атмосфера Сатурна. 

Janin на спектрограммахъ значительно паклонены къ нормальному 110- 
ложеню. Первое впечатлніе, производимое наиболће отчетливыми линіями 
заключается въ TOMB, что лиши спектровъ кольца и диска пе составляютъ 
непрерывнаго продолженіл оди другихъ, а въ Mbcrh pasxbia спектровъ 
немного изогнуты. Ливя имфетъ BAAD знака интеграла. Ha хучшихъ cnex- 
трограммахъ 3awbrHo, что NAKIOHB лишй въ кольцБ противоположный 
паклону линій въ ядр. Такъ какъ ширина кольцевого спектра меньше 0.1, 
то ДБлать наведешял пити измБрительнаго прибора отд®лыю na оба крал 
очень трудно. Лишь тамъ, TAB изгибъ лишй очень ясспъ я рБшился из- 
мВрить отдфльно разность сифщешя линій па внутрешемъь и виБшнемь 
краю кольца. Вообще же паведешя пити производились на Birkinuin части 
кольца. Oueprauie спектра соотвЕтствуеть очень близко истинному краю 
кольца, потому что по измБренілмъ MOHM'b ширина кольца получилась 
—7:92-0:2, между тЁмъ какъ для эпохи наблюдешй она должна быть 8.0. 


б) Altrophysikal Journal. April. 1895. 

6) Ibidem Mai. 1895. 

7) Comptes Reudus. 1896. X 21. 

Физ.-Мат. стр. 268. 6 


M3UABAOBAIIE CMHILRAIA ЛИН!Й Bb CHEKTPH САТУРНА И ЕГО КОЛЬЦА. 385 


Что касается Ao линїй въ снектр% диска, то установки дБлались не на 
крал, вслЕдетвіе размытости, а на точки, взаимно отстоящія на 15 —16^, 
Bb средпомъ на 1.048 оборота винта, или 16°59 (г. к. 4 оборота =59.47). 
Пайдениыя разности линейныхь скоростей этихъ точекъ диска будуть 
мепыпе, That па самомъ краю. Принявъ середній діаметръ диска равнымт, 
35.20 (см. статыо Г. Струве, «On the Dimension of Saturn’s Disco Mont. 
Not. v. LIV, № 8) получимъ для эпохи наблюделій радіусъ = 19:08. Такимъ 


образомъ полученныя по измфрешямъ разности линейныхъ скоростей 


19708 . 
краевъ диска пужно умпожить на 1669 > 1.23. 


бакъ сказано выше, на снектрограммахь пами полученныхь см®щешл 
лишй на кралхъ кольца можно было измфрить двумл независимыми CIIOCO- 
бами. Первый способъ заключался въ изм$реши наиболБе рЁзкихъ лишй 
въ каждомъ изъ AByX'b спектровъ на пластипкћ. 'Гакимъ образом находи- 
лись разности отсчетовъ при паведеши нити па восточный и западный 
край кольца и диска. Эти разности исправлялись за разность паведешӣ 
на искусственныя Ay m HS na краяхъ кольца И диска; получелныл 
числа представять Bb оборотахъ винта относительныя смёщешя лишй 
на кралхъ. 

Другой способъ заключалел въ измБрешя разности смёщешя лишй въ 
UP MACH MIEN краяхь двухъ спектровъ на одной и той же иластинк$. Pas- 
пости ноложешй одипаковыхь лишй на обТихъ спектрограммахъ OTHOCH- 
тельно искусственныхь Ну m HÒ дають возможность исключить общее 
CMBULCHIC CHCKTPOBh относятельто искусственныхъ лишй. 

Получениыя тЁмъ или другимь способомъ числа преобразовывались 
Bb разности лучевыхъ скоростей краевъ. Для этого составлены были 
таблицы по 2-мъ независимымъ измфрешямъ спектрограммы солнца 28 
aupbas. Припимая за осповаше длины волиъ эөнра для основныхъ линій 
солнечнаго спектра, опредБлениыя въ Потсдам?, вычислены быди мною 
по способу наименьшихъ квадратовъ коэффищенты Формулы для NCPC- 
вода оборота винта въ ри въ различпыхъ чистяхъ спектра, пачинал отъ 
À = 3934 до À = 446%", А изъ Формулъ, полагая оборотъ винта == 1, 
получаем”, K. 

Воть mamkpemmme иптерваллы. 
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Первое изиЕреніе. 
393.379 — À == въ оборот. BRITA. 


—1.033 2.788 
1.509 4.054 
3.496 9.220 
4.009 10.535 
5.634 14.626 

К = 0.3685 
404.494 — A 

—1.283 2.955 
1.894 4.352 
2.327 5.340 
2.697 6.171 
3.308 7.513 
4.779 ‚ 10.747 
5.706 12.735 

К = 0.4302 
410.200 — À 
рк 

— 1.697 8.604 
8.031 6.373 
4.171 8.724 
5.290 10.984 
6.654 13.494 

К = 0.4657 
pja 
414.893 — À 
рь 

— 0.848 1.689 
1.309 2.638 
2.360 4.719 
3.807 7.545 
4.338 8.572 
4.409 8.711 
5.453 10.715 
5.834 11.417 

К = 0.4958 


Физ.-Мат. отр. 270. 


Второе изм$ренте. 


404.494 — A Об. в. 
—1.287 2.955 
1.779 4.089 
2.327 5.326 
2.604 5.953 
3.460 7.854 
3.896 8.813 
4.779 10.746 
5.706 12.730 
К = 0.4301 
pp 
410.200 — À 
—1.697 3.606 
3.031 6.377 
4.193 8.771 
5.036 10.460 
5.502 11.409 
К = 0.4667 
pP 
414.371 — À 
T 
—1.119 9.260 
9.382 4.770 
2,917 5.898 
3.829 7.589 
4.360 8.615 
4.700 9.267 
5.650 11.080 
6.319 19.345 


K = 0.4929 
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420.021 — А 06. в. 420.227 — \ 06. в. 
— 0.669 1.265 — 0.832 1.578 
1.038 1.958 1.347 2.532 
1.553 2.917 1.732 3.248 
1.938 3.634 2.018 3.777 
2.224 4.160 2.473 4.591 
2.746 5.118 3.394 6.299 
3.600 6.683 4.332 7.968 
3.990 7.363 5.241 9.591 
4.538 8.350 5.837 10.642 
5.024 9.222 6.959 12.595 
5.447 9.964 
6.063 11.059. 
7.196 13.035 
К = 0.5289 K = 0.5281 
T: pp 
427.186 — À 427.217 — À 
—0.335 0.572 — 0.295 0.513 
9.978 3.877 2.247 3.822 
3.649 6.183 3.611 6.125 
4.346 7.368 4.339 7.319 
5.436 9.146 4.696 7.917 
6.885 11.517 5.405 9.088 
6.854 11.468 
К = 0.5846 К = 0.5791 
рр ра 
434.070 — А 434.070 — À 
pe pp 
—1.151 1.818 —1.151 1.808 
1.929 3.042 1.929 3.098 
2.951 4.623 2.951 4.610 
5.475 8.511 4.325 6.752 
6.428 9.961 5.475 8.505 
, 6.428 9.954 
6.714 10.389 
7.489 11.501 
К = 0.6311 К = 0.6352 
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bp ы 
440.499 — 2 Об. в. 440.499 — à 06. n. 
—0.365 0.555 — 0.286 0.435 
1.037 1.555 1.037 1.547 
9.247 3.332 2.247 3.329 
3.034 4.455 3.034 4.452 
3.771 5.511 3.771 5.508 
5.446 7.909 4.313 6.293 
5.446 7.904 
6.380 9.228 
6.805 9.821 
7.128 10.267 
К — 0.6640 К = 0.6668 
ра np 
441.501 — À 441.501 — ^ 
4-1.037 4-1.555 4-1.037 4-1.547 
— 1.210 —1.777 —1.210 —1,782 
1.997 2.900 1.997 9.915 
2.734 3.956 9.734 3.961 
4.409 6.354 3.276 4.746 
4.409 6.357 
K = 0.6782 К =- 0.6784 
pp pp | 
445.945 — \ 445.945 — À 
— 1.682 2.371 — 0.934 1.324 
9.292 3.217 1.360 1.917 
3.532 4.899 1.682 2.363 
4.205 5.805 9.292 3.214 
3.949 9.459 3.532 4.896 
9.045 12.182 4.205 5.799 
6.949 0.453 
9.045 12.177 
К = 0.7063 К = 0.7067 


Отсюда получилась слБдующал таблица среднихъ величинь К 


À K À К 
393.38 0.3685 427.90 0.5818 
404.49 0.4309 434.07 0.6332 
410.20 0.4662 440.50 0.6654 
414.38 0.4944 441.50 0.6783 
490.12 0.5985 445.95 0.7065 
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Ha оспованіи этихъ чиселъ вычислены по способу наимепьшихъ квад- 
ратовъ коэфФиціситы иптерполящонной Формулы для полученія К отъ 
A= 39338 до 1—434"*07. Отсюда до А==440**5 въ кривой, выражающей 
ходъ K, получается перегибъ и Формула не приложима. 


К = 0.3685 -+ [7.7207] (à — 393.38) + [5.4871] © — 393.38)" 


Числа въ скобкахъ суть логариемы. | 

Отсюда К получается для какого-нибудь À съ вфроятной ногршно- 
стью +0.0014. Помощью этой Формулы вычислены были величины А 
для BCLX'D спектральпыхъ лишй, которыя выбраны были для промЁрокъ въ 
Carypırb. Остается сравиить солнечную спектрограмму CO спектрограммами 
Сатурна. Для этой цъли сравнены были измБренные интерваллы Hy — Hô 
па спектрограммахь Сатурна между искусственными лишями. 

Па солнечной спектрограмм этоть интервалъ равенъ 

44.304 оборотовъ винта. 
Па снектрограммахь Сатурна onb мфиялея такимъ образомъ 


1895 Auphan 25 44.143 + 0.004 обор. | 

26 191 

27 274 

28 201 

29 178 

30 145 

Мал 1 179 
2 160 

A 217 

4 145 

6 193 

d 262 

10 314 

15 247 

16 247 

17 249 

27 177 

29 208 


Разности между этими числами значительно превышаютъ B'POHTHYIO 
ошибку отлВльнаго опредфленшя; происходятъ ONL отъ различныхъ условий, 
при которыхъ снямались спектрограммы. Выведениыя выше величины К 
по измфрешямь солпечной сисктрограммы, строго говоря, не годятся для 
сиектрограммъ Сатурна. Поэтому неревычислень быль рядъ другихъ вели- 
чинъ К, при чемъ восиользовались вторыми изм$ренлями для интервалла 
Hy — HÌ = 44.143 об.—-наименьшаго изъ встрБчавшихся па спектрограм- 


махъ Сатурна. 
Физ.-Мит. стр. 378. 1! 
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Воть сопоставлеше полученныхъ значенїй К 
К для Hy— На — 44.304 об. 


À 


pp 
393.38 
404.49 
410.20 
414.38 
420.12 
427.20 
434.07 


0.3685 
0.4301 
0.4667 
0.4929 
0.5281 
0.5791 
0.6352 


Pasu. 


0.0015 
0.0025 
0.0024 
0.0028 
0.0009 
0.0026 
0.0025 


Kaan Hy — Hy — 44.148 об. 


0.3700 
0.4326 
0.4691 
0.4957 
0.5290 
0.5817 
0.6377 


Середина 0.0022 


Формула для вычисленя К приложимаго къ вычисленій спектрограммъ, 
на которыхъ Ну — HÈ = 44.143 об., будетъ 
К = 0.3707 + [7.7207] (A — 39338) + [5.4871] (4 — 393** 38}. 


IIowompio этихъ величинъ и таблицы Campbella, выражающей ayue- 
вую скорость при изм$нен!и длины волпы эоира на 1"^, получаемъ '‘габлицу 
для перевода оборота винта въ геог. мили. 

Bor» таблица Campbell’sı: 


Jan À = 390 смЪщеніе въ 1" дастъ луч. ск. въ 103.7 г. м. въ секунду 


400 "8 » » » » №» » 101.9 » » » v 
410 » D » » » » » 98.7 » » » » 
420 » » » » » №» » 96.4 » » » » 
430 » » » » » » » 94.1 » » » » 
440 » » » » » » » 92.0 » » » » 
450 » » » » » » » 89.9 о» » » 


Таблица для перевода оборота винта въ геогр. мили. 





А Ну— На = 44.304 об. Н„— Hg = 44.148 об. 
896.0 log. == 1.5922 log. = 1.5945 
400.5 1.6148 1.6170 
404.6 1.6353 1.6374 
406.4 1.6439 1.6460 
407.2 1.6477 1.6497 
409.3 1.6574 1.6594 
411.9 1.6702 1.6720 
413.2 1.6767 1.6786 
413.5 1.6780 1.6799 
414.4 1.6824 1.6842 
415.2 1.6862 1.6880 
415.5 1.6875 1.6893 
416.8 1.6934 1.6952 
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HSCALORANIR СИАЩЕНІЯ ЛИНІЙ ВЪ СПЕКТР® С\ТУРНА И ЕГО КОЛЬЦА. 


À H,— Hy = 44.804 06. Hy— Ha = 44.148 об. 
417.8 log. = 1.6981 log. == 1.6999 
418.2 1.7003 1.7021 
418.8 1.7028 1.7046 
419.2 1.7048 1.7066 
419.8 1.7078 1.7095 
420.2 1.7093 . 1.7110 
421.6 1.7157 1.7174 
422.7 1.7208 1.7225 
423.4 1.7241 1.7258 
423.6 1.7250 1.7267 
424.3 1.7282 1.7298 
425.1 1.7316 1.7332 
426.1 1.7362 1.7378 
427.2 1.7411 1.7427 
428.3 1.7459 1.7475 
430.8 1.7569 1.7584 
432.6 1.7649 1.7664 
435.2 1.7762 1.7776 
440.5 1.7867 1.7881 
441.5 1.7937 1.7951 
445.9 1.8069 1.8083 


391 


При изм®ренїлхъ я пользовался приборомъ Tóneocpa. Предварительно 
пить прибора совм щалась съ искусственными. ЗатБмъ на каждую выбран- 
ную точку въ спектрограммВ дфлалось не менфе 4 устаповокъ. Въ crk- 
дующей таблиц даны разности отсчетовъ барабана винта A Ji при наведении 
ua виЪшше края спектра кольца Сатурна и происходящія отсюда разности 
лучевыхъ скоростей V въ геогр. миляхъ въ секунду времени. Число линій, 
измТрепныхъ въ CHCIKTPOLPAMMT, характеризуеть качество спектрограммы. 
Длина волиь эоира выражастел въ руи. 


Первый способъ изм Ъренія. 


Апр%ль 25 
À = 419.8 426.1 422.7 427.2 441.6 
AR — 0.126 0.188 0.114 0.181 0.176 
v — 6.46 10.28 6.08 10.00 10.96 


Середина © — (8.76) г. x. 


Апрфль 26 
À — 415.4 425.1 427.2 4884 440.5 441.5 
AR = 0.161 0.160 0.127 0.162 0.141 0.181 
e = 7.89 8 68 7.00 9.77 8.65 8.16 


Середина © — 8.86 г. м. 
Физ.-Мат. orp. 275. 13 


392 


À = 414.4 


АК — 0.188 
v = 8.81 
À = 400.5 

AR = 0.214 
v = 8.88 
À = 440.5 

AR = 0.109 
v — 6.67 
À = 409.2 

AR — 0.148 
9 = 6.75 
À =— 404.6 

AR = 0.198 
9 = 8.37 
à) = 428.4 

AR = 0.174 
© = 9.27 
A = 406.4 

AR = 0.231 
v = (10.21) 
À = 423.6 

AR = 0.117 
v — 622 
À — 


Al 


Апрїль 27 
427.2 440.5 
0.166 0.106 Середина v = 8.16 r. x. 
9.14 6.49 
Апр®ль 28 
404.6 406.4 409.2 418.2 415.5 419.2 
0.194 0.205 0.140 0.219 0.206 0.150 
8.41 9.08 6.88 10.42 10.07 7.62 
441.5 
0.122 Середина — 8.36 г. м. 
7.59 ° 
Апрль 29 
414.4 415.5 416.8 421.6 427.2 436.2 
0.159 0.148 0,172 0.152 0.116 0.108 
7.67 6.98 8.58 7.91 6.41 6.46 
Середина v == 7.80 г. x. 
АпрБль 30 
406.4 ‚407.2 409.2 4119 418.6 4168 4182 4198 
0.186 0.167 0.170 0.141 0.198 0.148 0.172 0.142 
8.19 7.46 7.76 6.62 9.48 7.38 8.67 7.28 
428.6 4961 427.2 4405 4415 | 
0.160 0.155 0.158 0.106 0.141 
8.58 8.48 8.75 6.50 8.79 
Середина v = 8.14 г. м, 
Май 1 
407.2 4092 418.2 4144 4155 4168 4188 420.2 
0.198 0.165 0.190 0.141 0.191 0.220 0.206 0.174 
8.88 7.50 9.06 6.79 9.88 (10.86) 10.42 8.98 
427.2 4288 4826 4405 441.5 
0.138 0.165 0.144 0.122 0.105 
7.62 9.20 8.38 7.48 6.58 


AP. BEAOHONLCKIH, 


Середина v = 8.18 г. м. 


Mañ 2 


421.6 
0.160 
7.78 


440.6 
0,180 
8.34 


427.3 
0.129 
7.13 


441.5 
0.107 
6.65 


420.2 
0.174 
8.95 


421.6 
0.161 
7.87 


4216 498.4 
0.091 0.154 
(4.73) 8.19 


402.0 406.4 407.2 409.2 411.9 418.2 413.6 416.8 420.2 421.6 423.4 427.2 498.8 
—= 0.151 0.184 0.168 0.174 0.212 0.177 0.167 0.181 0.142 0.161 0.166 0.198 0.149 


v — 6.36 817 7.00 7.94 993 8.48 8.00 895 7.28 889 828 7.63 вла 
Середина v = 8.06 г. м. 
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W3CAhAOBAHIE СИТІЦЕНТЯ ЛИЙ ВЪ СПЕКТРА САТУРНА И BIO КОЛЬЦА. 


À == 418.2 414.4 419.8 420.2 421.6 4 


Mag 3 


898 


24.8 426.1 427.2 428.8 482.6 488.4 440.5 4415 


AH = 0.143 0.180 0.140 0.201 0.207 0.172 0.164 0.149 0.147 0.184 0.100 0.125 0.128 


v — 6.80 8.66 7.15 10.28 10.76 9.20 898 8.19 8.19 10.72 6.11 7.66 7.66 
Середина 9 = 8.49 г. м. 
Май 6 
À = 413.2 4198 498.6 427.2 439296 440.5 441.5 
AR — 0.145 0.141 0.165 0.150 0137 0105 0.094 
v — 6.90 7.20 8.77 8.28 7.98 6.43 5.85 
Середина ө — 7.31 г. м. 
Май 9 
À == 4064 4119 4139 4168 4216 427.2 44056 441.6 
АВ = 0.188 0.154 0.149 0.171 0.169 0.186 0.187 0.117 
9 = 6.10 7.21 7.08 8.48 7.91 7.50 8.40 ` 7.28 
Середина v = 7.49 r. м. | 
Май 10 
À — 420.2 427.2 440.5 
AR = 0.126 0.168 0.126 
v = 6.44 8.97 7.71 
Середина v = 7.70 г. м. 
Май 15 
À — 409.2 4144 416.8 498 426.1 427.2 432.5 440.6 441.5 
AR = 0.181 0.182 0211 0.142 0.177 0.168 0.181 0.131 0.138 
v — 6.97 8.77 1042 7.24 9.64 9.24 7.62 8.02 8.59 
Copeauna © = 8.39 г. м. 
Man 16 
À — 413.6 4144 4168 420.2 420.7 4216 4261 4272 48296 4405 
AR — 0.227 0.188 0163 0.156 0.172 0190 0152 0.168 0.147 0.126 
v — 10.81 906 7.56 80 887 9.89 8.28 8.97 8.55 7.66 
Середина v = 8.76 г. м. 
Май 17 
À — 4144 4202 4279 4981 428.3 44056 4415 
AR — 0.114 0.13 0.161 010 0144 0.115 0.118 
v — 5.51 6.71 8.84 8.32 8.02 7.05 7.34 
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== 427.2 

AR = 0.176 
v 9,78 
À = 418.2 

AR = 0.146 
ө = 6.94 


440.5 
0.130 


7.96 


418.5 
0.149 
7.11 


416,8 
0.168 
7.82 


AP. B'3JOTIOXBECEIH, 


Mag 27 
441.6 
0.124 
7.71 
Середина © = 8.87 г. м. 


Май 29 
421.6 4261 4272 480.8 4826 438.4 
0.154 0.185 0148 0.128 0.185 0.107 
802 1007 790 781 784 6.58 


Середина o = 7.79 г. n. 


Второй способъ измТренія. 


440.5 
0.186 
8.84 


ЭдБсь даны еще величины AG, озпачающія отпосительпое cm'hinenie 
двухъ спектрограммъ въ оборотахъ винта. Числа А / ужо исправлены 
за Aa. На спектрограммахъ 19, 20 и 24 АпрЪля искусгвенныхъ линій 
н®тъ, поэтому предполагается, что À a = 0 


À = 4144 
АВ — 0.124 
v = 6.98 
À = 404.6 
AR — 0.147 
v = 6.36 

À — 414.4 
AR = 0.183 
о — 8.79 

À = 419.8 
AR = 0.126 
© = 6.44 


416.8 
0.189 
6.87 


421.6 
0.189 
7.28 


416.8 
0.214 
(10.59) 


421.6 


` 0.125 


6.51 


440.5 
0,140 
8.57 


419.2 
0.184 
6.81 


426.1 
0.188 
10.28 


Anpbab 19 
422.7 427.2 
0.174 0.135 0.189 
9.16 7.44 8.61 

Середина o = 7.46 г. м. 


440.6 441.6 
0.124 


7.71 


Anpbıp 20 
441.5 
0.120 
7.46 

Середина o = 7.41 г. м. 


Anpb 24 
421.6 432.7 
0.189 0.162 0.159 
9.82 8.00 8.57 

Середина v = 8.41 г. м. 


427.2 
0.144 
7.94 


435.2 
0,140 
8.37 


426.1 


Апр®ль 25 
427.2 
0.181 0.176 
10.02 10.98 

Середина о — 8.76 г. м. 
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441.5 


440.6 
0.147 
9.00 


АВ 


AR 


АЕ 


AR 


«Во E 


\ 


| 


— 
— 


H3CABAORATIR СИЗЩЕНЯ ЛИШЙ BL СПЕКТР САТУРНА И ЕГО КОЛЬЦА. 


400.5 
0.221 
9.27 
423.4 
0.119 
6.88 


404.6 
0.183 
7.98 
423.6 
0.161 
8.05 


408.1 
0.148 
6.89 
121.6 
0.140 
7.30 


400.5 
0.236 
9.77 
440.5 
0.097 
5.96 


414.4 
0.180 
8.69 


404.6 
0.231 
10.00 
426.1 
0.152 
8.90 


407.2 
0.172 
7.69 
427.2 
0.109 
6.03 


404.6 
0.187 
5.94 
423.6 
0,172 
9.18 


407.2 
0.202 
9.02 
441.5 
0.116 
7.18 
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Aupér 26 
416.2 421.6 426.1 497.2 480.8 4405 4415 4459 
0.170 0.102 0.186 0.188 0120 0.145 0.147 0.106 
828 5.38 7.86 734 6.87 890 9.16 6.81 
Середина € = 7.76 г. м. Да = — 0.078. 
Anptıs 28 
406.4 407.2 4119 418.2 418.5 4155 416.8 419.2 421.6 
0.188 0.216 0.152 0.226 0.176 0.161 0.154 0.189 0,182 
6.10 9.64 7.18 10.76 841 785 7.62 959 6.89 
427.2 428.3 482.6 440.6 441.5 
0.105 0.128 0.121 0.126 0.130 
578 715 7.06 7.66 8.10 
Середина © = 7.98 г.м. Aa = — 0.044. 
Anpbıp 29 | 
409.2 413.2 418.5 414.4 4168 418.2 4198 420.2 4227 
0.182 0.134 0.176 0.125 0.166 0.202 0.168. 0.106 0.161 
608 640 843 604 7.78 1018 8.59 6.41 7.96 
427.5 440.5 
0.098 0.106 
6.44 6.61 
Середина © = 7.28 г. м. Aa = -+ 0.022. 
Auphas 30 
406.4 409.2 411.9 418.2 413.5 4144 415.5 416.8 419.8 420.2 
0.214 0.181 0.172 0.225 0.226 0.186 0.194 0.121 0.120 0.155 
9.46 8.26 8.09 10.74 10.81 9.00 9.48 6.00 6.14 7.96 
427.2 426.3 482.6 485.2 440.5 441.5 
0.164 0.142 0.146 0.092 0.121 0.181 
8.53 792 8.51 5.62 743 8.17 
Середина v = 8.04 r. m. Аа = — 0.044. 
Май 1 : 
409.2 4119 4155 4198 4202 4216 4951 4272 
0.157 0.199 0.195 0.188 0.151 0.149 0151 0.142 
7.16 9.35 9.68 6.89 7.76 776 8.17 7.85 
Середина v = 8.03 r.m. Аа = — 00.11. 
17 27 
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> 


«4 


AR 


AR 


AR 


400.4 
0.191 
8.46 
423.6 
0.149 
7.94 


409.2 


= 0.18 


9.95 


| 


406.4 
0.131 
6.77 


| 


== 413.2 
— 0.200 
— 9,51 


409.2 
0.219 
9.99 
427.2 
0.148 
8.19 


418.2 
0.120 
5.71 


414.4 
0.172 
8.82 


421.6 
0.106 
6.51 


421.6 
0.126 
6.55 


Физ. -Mar. бтр. 280. 


418.2 
0.178 
8.45 
428.3 
0.158 
8.55 


419.8 
0.186 
9.53 
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419.8 
0.162 


413.6 
0.168 
7.80 
482.6 
0.142 
8.28 


420.2 
0.146 
7.48 


Май 2 
415.2 4155 4168 420.2 
0.161 0.186 0.138 0.167 
7.85 9.10 6.59 8.59 
4405 441.5 
0.185 0.186 
8.28 8.41 
Середина € = 8.40 г. м. Аа = 0.000. 

Май 3 
421.6 427.2 4826 458.4 
0.161 0.186 0.112 0,100 
7.85 7.52 6.52 6.10 

Середина v = 7.84 г. м. Да = — 0.046. 

Май 6 
427.2 440.5 441.5 
0.119 0.111 0.096 
6.59 6.81 5.99 


8.80 


Середина © = 7.66 г.м. Аа == — 0.045. 


‘ 


Май 9 
440.5 441.5 
0.188 0.106 
8.46 6.59 
Середина € = 7.44 г. м. da = — 0.020. 
Май 10 
437.2 440.5 441.5 
0.197 0.117 0.122 
10.84 7.16 7.59 
Середина v = 8.24 г.м. да = — 0.008. 
Mag 15 
427.2 432.6 440.5 
0.176 0.112 0.111 
9.70 6.52 6.79 
Середина © — 7.81 г. м. Aa — — 0.059. 
18 


421.6 
0.167 
8.71 


440.5 
0.118 
6.92 


428.4 
0.174 
9.27 


441.5 
0.080 
(4.99) 











À 
АВ 
\ 


Ale 


À 
AR 
v 


À 
Alt 
v 


> 


AR 
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Май 16 
— 409.2 418.2 427.2 440.5 441.5 
== 0.192 0.208 0.181 0.162 0.151 
— 8.71 9.90 10.61 9.81 9.40 
Середина © — 9.57 г. м. Аа = -+ 0.061. 
Май 17 - Май 18 
— 416.8 420.9 497.9 440.5 441.5 427.2 441.6 
— 0.166 0.140 0.184 0.107 0.081 0.142 0.165 
— 7.69 7.16 7.38 6.55 6.04 7.88 10.28 
Середина v — 6.78 г. м. А = — 0.067. Середина © = 9.06 г. м. 
Изм? рен1я на краяхъ диска. 
АпрЁль 25 АпрБль 28 
— 419.8 427.2 4326 409.2 418.2 416.6 419.2 427.2 4308 4405 
== 0.060 0.111 0.059 0.086 0099 0.044 0.070 0.060 0.087 0.061 
— 3.06 6.10 3.44 8.91 4.72 2.16 8.06 9.81 4.99 9.78 
юредипа © — 4.20 г. м. | Середина v = 8.77 г. м. 
Aupb 29 
— 409.2 418.2 414.4 416.8 418.2 427.2 440.5 441.5 
— 0.077 0.089 0.072 0.053 0.091 0.068 0.066 0.057 
— 3.51 4.24 8.48 2.68 4.67 8.48 4.06 8.66 
Середина v = 8.68 г. м. 
Auptas 30 
= 409.2 411.9 416.8 419.2 420.2 4207 4216 426.1 427.3 440.6 441.5 
= 0.112 0.108 0.086 0.107 0.050 0.111 0.086 0.079 0.089 0.058 0.089 
— 6.11 6.07 4.27 5.46 2.56 5.78 4.42 4.88 4.92 8.66 5.55 
Середина v — 4.68 г. м. 
Май 1 
— 418,2 414.4 416.8 420.2 421.6 427.2 428.8 
— 0.083 0.079 0.000 0.084 0.070 0.094 0.097 
8.95 8.82 4,46 4.81 8.65 6.20 6.48 
Середина v = 4.40 г. м. 
Mag 2 
— 411.9 418.5 4152 4168 4202 421.6 4230 428.6 4273 482.6 
— 0.084 0.110 0.100 0.108 0.081 0.054 0.102 0.071 0.077 0.081 
= 8.95 5.26 4.88 5.85 4.14 2.81 5.40 8.77 4.26 4.72 
Середина 0 == 4.45 г. м. 
dng, Mar. стр. 281. 19 27* 
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Mag 3 
À == 416.8 4198 4216 4248 4261 4272 4288 4826 440.5 
AR = 0.050 0.104 0.064 0.060 0.068 0.066 0.069 0.040 0.066 
v = 248 6.31 8.38 8.21 8.16 8.66 8.86 2.88 8.46 
Середина v = 8.42 г. м. 
| Mai 4 
À — 418.2 4144 419.8 420.2 421.6 498.6 427.2 
AR = 0.008 0.105 0.060 0.058 0.095 0.056 0.086 
o = 8.24 5.07 8.06 2.97 4.96 2.93 4.75 
Середина v — 8.86 г. м. 
Mag 6 
À — 4144 421.6 422.7 440.5 
AR — 0.088 0.072 0.065 0.048 
v = 4.01 8.76 8.48 2.94 
Середина ө = 8.53 г. м. 
Май 9 
À — 414.4 416.8 421.6 427.2 440.5 441.6 
АК = 0.094 0.084 0.046 0.074 0.076 0.074 
о = 4.58 4.16 2.89 4.08 4,66 4.60 
Середина v — 4.07 г.м. 
Май 10 Map 14 
À — 413.2 416.8 427.2 441.6 419.8 427.2 480.8 
АВ — 0.102 0.056 0.051 0.047 0.059 0.068 0.080 
v = 4.86 2.77 2.81 2.92 8.01 8.48 4.58 
Середина v = 3.84 г.м. Середина v = 3.58 г.м. 
Май 15 
À — 414.4 416.8 420.2 426.1 427.2 440.5 
AR — 0.066 0.069 0.088 0.066 0.076 0.059 
v = 3.18 8.40 4,26 8.60 4.18 8.61 
Середина о — 3.70 r.m, 
Mag 16 
A= 4119 413.6 414.4 418.8 420.2 421.6 427.2 440.5 
AR = 0.088 0.075 0.123 0.065 0.090 0.077 0.074 0.088 
v = 3.88 3.67 6.92 8.29 4.61 4.00 4.07 6.08 
Середина v = 4.21 г.м. 
Физ.-Мат. отр. 282. 20 


440.5 
0.058 
8.24 


441.5 
0.066 
8.49 
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Май 17 
À = 414.4 421.6 498.4 427.2 440.5 441.5 
AR — 0.065 0.058 0.082 0.077 0.061 0.056 
v — 8.14 8.01 4.85 4.25 8.74 9.48 


Середина » = 8.66 r.x. 


Mañ 29 
À == 413.2 421.6 426.1 427.2 480.8 488.4 
AR — 0.066 0.058 0.079 0.081 0.047 0.065 
v — 8.15 3.01 4.81 ‚ 4.46 2.69 8.97 


Середина © = 8.60 г.м. 


юпоставляя вс? разности лучевыхъ скоростей, получимъ слБлующую 
таблицу: 


LA способ." "P We способъ. ЭКВАТОРЪ. 
v Число лин. v Число дин. v Число aus. 
1895 Anp. 19 — — 7.45 7 — — 
20 — — 7.41 4 — — 
24 — — 8.41 9 — — 
25 — — 8.75 b 4.20 8 
26 8.85 6 7.15 9 — — 
27 8.15 3 — — — — 
28 8.36 11 7.98 18 8.77 7 
29 7.80 9 7.23 17 8.68 8 
80 8.14 17 8.04 20 4.63 11 
Май 1 8.18 17 8.08 11 4.40 7 
2 8.05 18 8.40 16 4.45 10 
З 8.49 13 7.34 9 8.42 9 
4 — — — — 3.85 7 
6 7.31 7 7.66 6 8.58 4 
d 7.49 8 7.44 4 4.07 6 
10 7.70 8 8.24 4 8 34 4 
14 — — — — 8.58 4 
15 8.39 9 7.81 8 8.70 6 
16 8.76 10 9.57 5 4.21 9 
17 1.88 7 6.78 5 8.66 6 
18 — — 9.06 2 — — 
27 8.87 8 — — — — 
29 7.79 10 — — 8.60 6 
(Середина: 8.01 г.м. 7.96 г.и. 8.88 г.м. 


Отсюда получимъ относительную лучевую скорость краевъ экватора 
плапеты, помноживъ на 1.23 . 


v — 4.77 г. м. — 35.4 килом. 
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Поверхность планеты даетъ разсфянный cBbTe. Поэтому приложить 
безъ оговорокъ къ этому CBBTY Формулы, выведенныя Ketteler’oM» для 
вычисленія длины волны эоира одиороднаго свЪта, отраженнаго orb движу- 
щагося зеркала, нельзя. Лишь полученный результатъь подтверждаеть въ 
предфлахъ возможной точности примЁнимость POPMYAD къ данному случаю. 

Пусть Г, длина волны эоира однородиаго луча, отражешаго отъ зеркала, 
движущагося со скоростью W по направлению нормали; е — уголъ падешя, 
А — нормальная ‘длина волны; V — скорость распространешя свфтловой 
волны. 

Тогда 

L == (1-2 се) *). 


Если направлеше движеніл зеркала составляетъ съ нормалью уголъ tj, TO 
0 
L= AU + 2 y secs). 


Yrorb ф можно разложить на два d, HY, (для планеты предполагается 
одна слагающая въ плоскости экватора, а другая нь плоскости пернендику- 
лярной къ экватору). 

Torga 

w 
. L = x (1 +2 ф-свесв\ф, св d). 


Для краевъ планеты озпачимъ длины волиъ эоира A, и À, (восточнаго 
и западнаго); тогда: 
w 


Здесь е есть половина угла между землей и солицемъ y центра 
планеты; d, — уголъ направленія движешя съ лучомъ зрфшя, т. e. b, == e; 
— высота земли и солица надъ экваторомъ планеты. Итакъ 


w 
à — A, = 47у A ез%е сзф, 
или, если означимъ уголь при центр® планеты черезъ a, TO 


À А = 25у. А.свф, (1 + esa). 
Отсюда искомая: 


__ 1 АА вес tp, 
w = 7. Virus 
à— À D е оу 
= V есть лучевая скорость®, измЪреннал по смфщеню лишй na сиектро- 


граммахъ; какъ видно изъ предыдущей Формулы при малыхъ yTJAX'b @ HV, 


8) Ketteler. Astronomische Undulatioustheorie. 
Aug. Mar, стр. 384. 22 
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линейная скорость поверхности планеты есть четвертая доля измЁренной; 

отсюда видно, какъ выгодно опредБлять ee спектральнымъ путеиъ. 
Существуеть выводъ Poincaré’), отвлекаясь отъ того, какимъ 06- 

разомъ происходить отраженіе. Если R и KR разстоянія к. нб. точки 


планеты отъ земли и солица, TO HMÉKOTOPAR свЪфтовая волна достигиетъ 
R-+R 

V 
солнца черезъ промежутокъ т посл первой, достигнетъ земли черезъ про- 
межутокъ: 


земли въ промежутокъ времени = . ОлБдующал волна, ушедшая съ 


[4 
ta В+, BC 
V V 
ИЛИ 
dR aR’\ 1 RA-R 
di (my y 


Время колебашя эөира, когда волна достигнетъ земли, будетъ 


1 e (e e 7} 
dt dt ЈУ]! 


à длина волны получить приращеніе пропорціональное 


dk ав 


ara 
сли липейнал скорость точки на әкватор® планеты означимъ черезъ to, 
уголь при центр} планеты между землей и солицемъ черезъ а, высоту 
земли пад» плоскостью экватора планеты через» ф,, а высоту солнца — 
черезъ ф,, то на одпомъ видимомъ краю плапеты будемъ имБть 


dR AR’ 

di ap = 0008068 9, + wes, 
a Ha другомъ 

dR dr 

а == wes), + w C8 a свф,. 


Относительная лучевая скорость двухъ әкваторїальныхъ точекъ па 
противоположныхъ краяхъ планеты будетъ 


wesp, + w C8, + t0 C8 a св, -- 20 C8 св, = w(1-+csa) (cst, + cs ф,) 


— do cy Ф. — Ф 
= 20(1 +- сва) св +, —* c8 +. 


— — — · — = =. + — 


9) Comptes R. Ne 8 1895. 
Физ.-Мат. отр. 285. 23 
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Если вмћсто а возьмемъ уголъ € == и положимъ d, = fy, то для при- 
ращешя длины волны получается ‘гождественное выраженіс съ Ketteler’on- 
CKHM'b: 

410 сз? е cs ф. 


Въ случа кольца Сатурна весною 1895: 


е = 0, 
d, = отъ 17.6 xo 16°6, 
d, =» 17.4 » 17.8. 
Поэтому 
w = 159 г. м. вес 17.3 


== 2.095 г. м. = 15.5 кил. 
Въ случа} экватора Сатурна: 


4.77 


w = =y Г. м. sec 17.3 


= 1.25 г. м. == 9.3 кил. 


Какъ уже было зам®чено, лиши въ cuexrpb кольца представллютъ из- 
гибъ относительно линій въ спектрі диска. BcxhacrBie малыхъ размћровъ 
изображения кольца изгибъ этотъ подлежалъ измфрешямъ лишь въ He- 
многихт, случаяхъ. Приводимъ далыне разности отечетонъ барабана ири 
наведеши пети прибора на вифиний и внутрений края кольца и norreradonti 
отсюда разности лучевыхъ скоростей въ километрахъ. 


Aupbıp 28 Auphas 29 АпрБль 30 Май 2 
À = 4722 4405 416.8 4192 421.6 406.8 440.5 
АВ = 0.020 0.014 0.029 0.084 0.015 0.031 ` 0.023 
9 = 8.1 6.4 10.6 12.8 6.8 10.2 10.5 
Май 3 Май 4 Mag 16 
À = 415.5 4168 427.2 4144 4405 441.5 427.2 440.6 
AR = 0.082 0.048 0.025 0.029 0.035 0.020 0.021 0.026 
v= 11.6 15.7 10.2 10.4 15.8 9.2 8.6 11.8 


Отсюда получается среднял относительная лучевая скорость вишняго 
и внутренпяго краевъ кольца 


10.5 килом. 
Физ.-Мат. стр. 286. 24 
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Чтобы получить лучевую скорость Orb впутренияго края кольца, 
зная таковую Orb вифшияго, пужпо прибавить сейчасъ полученную къ. 
половинной  отпосительной скорости двухь противопохожныхъ краевъ 
кольца, сумму раздТлить на два и помпожигь на вес. 17°: 


7.9 69.8 
S г. м. == "e кил. == 29.7 кил. 


Луч. скор. отъ впутренняго края: 


0, == air. sec 17.3 == 21.1 кил. 

Вт заключеше д1лаемъ сопоставлеше линейныхъ скоростей па кольщБ и 
на экватор диска, опредФленныя Keeler’omp, Deslandres'ow'b и мною. 
leopermiecris значешя этихъ скоростей, вычислены въ предположеши, 
что кольцо вращается Kath спутникъ, а дал времени вращешя Сатурна 
припято 10°23 (Iall). Такъ wat, размфры Сатурпа и кольца строго не 
устаповлепы, то сообразно Ch разиыми опредЁлепїлми липейпыл скорости 
колеблятся въ указанныхъ предфлахъь. 


Экваторт.. Вн Sr uae ай Середина кольца. Бивши, вр ай 
Keeler... . 10.3 = 0.4 кил. 20.04 кил. 18.0 + 0.8 кил. 16.85 кил 
Deslandres . . 9.88 » 20.10 » — » 15.40 » 
БЪлопольскїй. 98 0 21.1 » — » 15.6 » 
Вычисл. . . . 10.8 до 10.6 » 20.6 до 21.0 » 18.6 до 18.8 » | 16.9 до 17.2 » 


ДальиЪйния изслфдовышя будутъ заключаться въ изучеши вида линій 
нь спектрБ кольца для изученія распредФлешя линейныхъ скоростей по 
ширин ero. 

р. 5. Campbell (As. J. августь) иыицохь для экватора 9.77 k; Mu 
середины: 17.357 к. и для разности краевъ кольца: 3.13 к. 


Фил. - Mar. стр. 257. 2% 


ИЗВЪСТІЯ ИМПЕРАТОРСКОЙ АКАДЕМІИ НАУКЪ. 1895. НОЯБРЬ. T. Ill, № 4. 


(Bulletin de l’Académie Impériale des Scionces do St-Pétersbourg. 
189b. Novembre. T. III, № 4.) 





Къ вопросу объ электролиз% водныхъ PNCTBOPOBB хлороводо- 
рода и CM'BCEË хлороводорода съ хлористыми солями литія, 
натрія и калія. 


13. Курилова. 


(Доложено въ засБданіи Флзико-математяческаго отдфленія 27 сент. 1895 года). 


Четыре года тому пазадъ л занимался вопросомъ объ электролизЪ BOJ- 
ныхь растворовъ cbpioit кислоты. Hab поставлепныхъ мною тогда опытовъ 
выяснилось"), что продукты, образуюциесл при электролиз, à равно и ко- 
личества ихь стоять въ зависимости оть степени концентращи раствора. 
Tat, напр. было показано, что надсБрная кислота получается лишь начи- 
пал со смТек, содержащей 10%, H,SO,. Cwhen же близкіл къ 3, 47 и 73 
процентному содержанію показали иВкоторыя особенности по отношенію 
къ количеству образующейся перекиси водорода. 

При настоящихъ своихъ опытахъ я преслБдоваль ту же основную 
цБль, именно обнаруженіе связи между продуктами электролиза и кон- 
цептрашей раствора. Кром того казалось интереспымъ просхЁдить то 
panne, которое обнаруживается при прибавлеши къ раствору хлороводо- 
рода хлористыхъ солей литіл, патріл и каліл па составъ выдфляющихся 
при электролиз? продуктовъ. Buauarb я ронял поставить опыты B'h 
панболће простомъ для вышолнешя вид Б; именно, я ограпичилел опредбле- 
пемь объемныхъ количествъ выдфляющихся ири электролиз водорода и 
кислорода въ зависимости отт, состава раствора при одинаковыхъ прочихь 
услошяхь: силы тока, плотности тока и температуры. Опредфлеше хлора 
было бы затруднительно, особенно въ виду невылсненности вопроса о томъ, 
въ какомъ состояніи находятся этотъ газъ въ продуктахъ электролиза —, 
образуя растворы или, что вБроятифе, находясь въ соединеши Ch COCTAB- 
ными частями околополяриой жидкости и давая хлорноватыя и хлорнова- 
тистыл соединенія ?). Несмотря на представляющіяся трудности, я предпо- 
лагах затронуть и эту сторону вопроса, по уже предварительные опыты 
показали, что для Dutot поставлешой мною задачи достаточно опредфле- 


1) Журпалт, Русскаго Физико-Химическаго Общестла 28, (1891), 1,286. 
2) Лидовъ и Тихомировъ, Bulletin Soc. Chim. [2] 88,552. 
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піл количествъ BHIATLAAMONLAXCH газовъ— водорода и кислорода. Хлоръ, какъ 
показывали отдфльно поставленные опыты при указаниыхъ ниже условїлхъ, 
нацфло поглощался околополярною жидкостью. 

Вольтаметрь, которым я пользовался при своихь онытахъ, изображень 
па рис. 1. Въ вфтви прибора: при помощи каучука, надЪтаго па верхшй 
копецъ трубки 4, набирается растворъ из- 
слёдусмой жидкости изъ стакана, закры- 
ваемаго стеклянной пластинкой. Благодаря 
трубкі d и кранамъ b и b, возможно, MCA- 
ленно выпускал черсзъ кранъ жидкость, 
изм®рҥгь количество выдТлившихея газов 
при атмосфериомь давлеши. 'Грубки a но 
были раздРлены на миллиметры и предва- 
рительно калибровались ртутью; благодаря 
незначительному діаметру ихъ, опредФлеше 
объема возможно было производить Cb TOY- 
постью 0,01—0,02 куб. сантиметра. При 
опытахъ въ WN, кром описаннаго вольта- 
метра (электроды платиновые (с, с) цилин- 
дрической Формы, діаметръ около 1 милли- 
метра; часть, входлщая въ жидкость дли- 
пою около 3 миллиметров), входили ran- 
генсъ-гальваномстрь и агометръ, при по- 
мощи котораго можно было управлять 
силою тока въ ции; источником электри- 
чества служили аккумуляторы. Обыкио- 
венно во все продолжеше опыта (15 ми- 
путъ) стрілка гальванометра колебалась 
въ прелїлахъ отъ 29° до 30°; температура 
около 20° Ц. 

Электролизь растворовь хлороводорода. ИзсяТдуемые растворы co- 
ставлялись по ареометру и затЁмъ передь опытомь содержаше въ нихъ хло- 
роводорода опредБлялось титровашемъ Едкимъ каліемъ. Всего сдВлано было 
7 опытовъ, результаты которыхъ сведены въ сл дующей таблиці, въ KO- 
торой столбецъ I показываетъ концептрацію раствора, выраженную въ 
граммахъ хлора па 100 куб. саптимстровъ раствора. Въ столб П npa- 
велено количество выдТлившагося водорода въ кубическихъ саитиметрахъ. 
Въ столбиф Ш — количество выдфлившагося кислорода въ кубическихъ 
саптиметрахъ. Пакопецъ, столбецъ IV представллегь число кубическихъ 


‘саитиметровь кислорода, отпесешое къ 1 AWrpy водорода. 
Физ.-Мат. стр. 290. 2 











КЪ ВОПРОСУ ORT ЭЛЕКТРОЛИЗЪ ВОДПЫХЪ РАСТВОРОВЪ XAOPOROAOPOXA ИТ. Д. 407 


Таблица 1. 
OL II. IIT. IV. 
4,04 9,76 0,46 47 
5,463 7,65 0,21 27 
8,34 6,88 0,09 13 
11,77 10,75 0,10 9 
11,77 11,2 0,10 9 
17,38 8 0,04 5 


Әти данныя прежде всего обпаруживаютъ, что относительное количе- 
ство кислорода падаетъ съ увеличешемъ концентращи: въ то время, какъ 
при содержаши 4,04 грамма хлора въ 100 куб. саттиметрахъ раствора OTHO- 
сительное содержаше кислорода достигаетъ до 47 куб. сантиметровъ, при 
содержаши болће 20 граммовъ хлора вовсе nc замфчалось выдЪлешя кисло- 
рода. При маломъ содержаши хлора въ растворЪ, такимъ образомъ, про- 
цессъ электролиза характеризуется тБмъ, что въ этомъ случа какъ бы 
разлагастсл вода. При боле значительныхъ копцептрацілхъ такое разло- 
жеше воды мало-но-малу прекращается и, наконець, продуктами электро- 
лиза получмотся исключительно хлоуь и водородъ. Паглядпымъ образом 
характеръ разложешя сказывается на кривой, обозначенной na рис. 2 sua- 
комъ 1—1. Здфеь на оси абсциссъ отложены количества хлора въ грам- 
махъ, а на оси ордипатъ — относительное содержаніе кислорода. Br. то 
время какъ при концентраціяхъ до содержашя 8 граммовъ хлора въ 100 
куб. саптиметрахъ раствора убыль выдфлившагося кислорода HACTh бы- 
стро, начинал съ этого содержаия происходить уже медленное паденіе и 
кривая тянется почти параллельно оси абсциссъ. При этомъ ne замћчается 
скачковъ или перерывовъ и, повидимому, количество выд ляющагося KACHO- 
рода представляегь испрерывную Фупкцію его состава. 

Электролиз растворов смњсей тлористало литія св хлороводородомг. 
Растворы, употребллвшісел при изслБдоваши, составлялись слфлующимт, 
образомъ. Предварительно приготовлялись растворы 1) хлористаго водо- 
рода и 2) изслРд. соли, въ которыхъ содержание хлора опредфлялось: 
1) гигрованісмъ и 2) непосредственным, онредфлешемь хлора по осажде- 
тю алотносеребряною солью. Затбмъ опредБленпое количество каждаго 
ихт, указапныхъ растворовъ вносилось въ M'ÉDILYIO колбу и разбавлллось BO- 
дою до черты. Съ такими растворами поставлено было четыре опыта, ре- 
зультаты которыхъ приведены въ таблиц 2. ЗдЪсь въ столбцЁ I обозпа- 
чепа сумма количествъ хлора, COACPIKAINAXCH въ раствор какъ Bh BEX 
хлористаго лил, такъ и въ BANG хлористаго водорода. Въ столб; II 
указано, какое именно количество хлора принадлежитъ хлористому литїю 


и какое хлористому водороду. Столбецъ Ш содержитъ абсолютное количе- 
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ство выд®лившагосл водорода въ кубическихъ сантиметрахъ. Отолбецъ IV 
— таковое же количество кислорода и, наконецъ, столбець У заключаетъ 
количество выдТлившагося кислорода, отнесениое къ 1 литру водорода. 


Таблица 2. 
I. П. III. IV. V. 


042 56 
4,2748 { на td 10 041 4 
| 0,09 11 
9,52 0.02 E 


Изъ этихъ данныхъ обнаруживается характеръ убыли кислорода съ 
увеличеніемъ концентращи, съ качественной стороны аналогичный тому, 
который мы видїли въ предылущемъ cayyah. По съ количественной сто- 
роны наблюдается и mhkoropoe различіе: зд®сь падеше кислорода идеть 
песравпешо быстрТе и уже при содержаши 11 граммовъ хлора отпоси- 
тельное количество выд?лившагося кислорода едва достигаеть 2 куб. Call- 
тимстровъ. Кривал I[—II, нанесениая на puc. 2 въ Tomb же масштабі, 
какъ и кривая 1—1, паглядио показываеть быстрое убываше количества 
кислорода Cb увеличешемъ концептраціи растворовъ. 

ЭӘлектролизь растворов смњсей z40pucmato натрія сз хлороводородомз. 
Изслфдуемые растворы составлялись гЁмъ же способомъ, какъ и въ Npe- 
дыдущемъ случа. Въ аналогичпыхъ условіяхъ сдфлапо было пять ONDI- 
товъ, результаты которыхъ находятся въ таблиці: 3 (обозначенія столбцовъ 
Tb же, что и въ таблиці 2). 


Таблица T | 
Т, II. IV. V. 
4,505 | м0 h 1760 | 8,336 0,34 40 
4,825 мо D 987 E 82 017 19 
5,534 1a 3 028 | о 9,59 0,19 20 
6,563 Lor 3 087 \ о, 0,17 19 
8,301 Ма 3, et ) 10,64 017 15 
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Уже HFb этихъ HCMHOPHX' b даиньтхъ видно, что для случал этой смТси 
убыль выдфляющагося кислорода съ увеличетемъ концентрація идетъ He- 
сравненно медленифе, чЇ;мъ въ предыдущихь случаяхь; качественная CTO- 
рона та же, но съ количественной — характеръ явленія значительно OTAN- 
чаетсл отъ того, что мы видфли при хлороводород и ближе стоить Kb 
случаю смЪси хлористаго литія съ хлороводородомъ. Все сказанное Bnoarb 
наглядно обнаруживаетсл na кривой 11—11. 

Электролизь растворовз смњсей тлористало калія Cd хлороводородомз. 
Оныты BE этомъ случа производились виоли; anaxorsuno съ предыдущими. 
'Гакимь образом было exToano всего шесть опытов», результаты которых 
приведены въ таблиц? 4 (обозначеше столбцовъ прежнее). 


Таблица 4. 


KO 3,152 
DO 1,450 
5 


KCl 6,30 
HCI 1,6425 


i | 

i | 
‚5900 KOI 6,305 | 9,61 0,07 7 

i 

i 


4,602 


7,9475 


UO 3,2850 


KCI 9,46 
IO 1,6425 
KCl 11,56 
ЦС! 0,5475 


KCl 6,305 
HCl 8,69 


11,1025 
12,1075 


14,995 | 10,46 0 0 


Даппыя этой таблицы показываютъ, что постепенное падеше количества 
выдбллющагося кислорода съ увеличеніемъ концентрація идетъ еще Me- 
Meute, чфмъ въ случа смЪсей съ хлороводородомъ хлористаго натрія, а 
EME боле хлористаго литіл. Кривая IV—IV na рис. 2 наглядно показы- 
ваеть особенность этого рода растворовъ. Близость характера этой кри- 
вой съ кривою для NaCl-+- HCl несомнфино crbyyerh объяснять ближай- 
шею аналоглею хлористыхъ солей калія и натрія. 
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‚ Сопоставляя все вышеизложенное, должно придти къ CALAYION WM’ за- 
клочепілмъ: 

1) Въ процесс? электролиза, несмотря на всю его сложность, съ lOl- 
ною опредЁленностью сказывается, по крайней wbpb въ узкихъ предЕлахъ 
концентращи, вмяніе массы раствореннаго вещества на ходъ образовашя 
продуктовъ: "bw больше концентрація хлора, TÉMB меньше количество 
выдЕляющагосл кислорода. Объясиять выдфлеше кислорода вторичными 
реакціями, происходящими въ околополярной жидкости, возможно, но это 
нисколько не мЪнлетъ опытной стороны Absa. | 

2) Ходъ выдфлешя продуктовъ зависитъ отъ природы растворсинаго 
вещества: растворы соляпой кислоты съ качественной стороны показыва- 
ють иное отношеше, чЁмъ растворы смћсей, и, наконец, 

3) Съ количественной стороны харастеръь разложешя зависить OTT 
природы соли, входящей въ растворъ: постененное падеше количества 
образующагося кислорода съ увеличешемъ концентращи no крайпей whpt 
при незначительныхъ ея измћненіяхъ умепыпастгея при переход отъ хло- 
ристаго лия къ хлористому калію; это падеше Tharp медлеш Ге, чЪмъ 
выше атомный gleck, металла, входлщаго BL составъ раззагающейся смЪси. 


—-эф——- 
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. ИЗВДЕЧЕШЯ | 


ИЗЪ ПРОТОКОЛОВЪ ЗАСЂДАНІЙ АКАДЕМИИ. 


ОВЩЕЕ COBPAHIE. 
BAOBAAHIE 7 октявря 1896 roma. 


Нөпрем®нный секретарь довелъ до ов®д®нїя Co6pania, что 16 cem- 
тября въ 5 часовъ вечера скончался въ Гарм почетный членъ ИМмпЕРА- 
TOPCKOit Акадоми наукъ Луи Пастёръ, членъ французскаго института. 


При отомъ академикт D Н. Бекетов'ь прочиталъ нижесяВдующую 
записку о заслугахъ покойнаго: 


„Скончавшійся на дняхь HAUTE почетный сочленъ ь Луи Пастёръ 
былъ и знаменитымъ ученымъ, и другомъ человЪчеотва, пользовавшимся 
H8BTCTHOCTEIO не только въ кругу овоихъ ученыхъ собратовъ, HO и BO 
BChx'L концахъ образованнаго міра. Преслћдуя въ овоихъ ивол®дованїяхъ 
съ проницательностью и настойчивоотью настоящаго генія, скрытую отъ 
насъ истину, онъ въ то же время съум®лъ примфнить свои научныя 
открытія на непосредственную пользу челов чества. Въ ero дЗятельности 
мы видимъ чуть ли не единственный примђћръ того, какъ разр шен!е 
научно-философскихь вопросовъ, находило сөбћ примВнен!е къ обыден- 
ной жизни. Мы знаемъ изъ истори наукъ и техники, какъ далеки обыкно- 
венно бываютъ эти два стремленія челов ческой мысли— добиться истины, 
чтобы ее только познать, или же примВнять ее къ практик. Осуще- 
ствлен!е этихъ двухъ оторонъ нашей умственной дЗятельности почти 
никогда не выпадаетъ на долю одного человзка, а иногда и одного по- 
xonbuis.—llacröpy oro виолнВ удалось, но удалось только съ помощью 
неусыпныхь и напряженныхъ трудовъ, которымъ онъ отдалъ BOB овои 
помыслы и силы. 

„Паотёръ рано выступилъ на поприще научныхъ ивысканій. Первое 
ero изслВдован1е—о соотношеніи кристаллической формы къ способности 
вращать плоскость поляриваціи свЪтового лучаи къ химическому составу 
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опубликовано въ 1848—49 году, когда ему было но Goabo 26-ти ahr, u до- 
ставило ому сразу громкую извћстнооть. Тщательно изучал кристалличе- 
скую форму одно-составныхт, внинокаменной и виноградной кислотт, онт, 
зам1тилъ что извћстный родъ ассимотріи (гемидрїл) соотв тствуотт, cno- 
собиости вращать поле поляризаціи, тогда какъ недЪйствующих па noas- 
ризованиый cobras виноградная не имВоть вт, своихл, кристаллахь yio- 
мянутой ассиметр!и; эту посл8днюю Пастёру удалось при извћотныхт, 
yonoBisx'b раздвоитт на AVL кислоты-—обыкновенную правую и такую жо 
лВвую. 

„Эти изслВдованія онъ распространилъ на другія соединенія и 
пришелъ къ заключен!ю, что въ природВ весьма многія вещества одина- 
коваго химическаго состава и строенія могутъ им'Вть правое и ırEBoe 
видоизм'Внөніе, проявляющееся какъ въ видВ несовићстимых', двухъ ro- 
міадрическихъ кристаллическихь формъ — какъ напр. правци и лћвая 
рука, такъ и въ способности вращать плоскость поляризащи въ двухъ 
противоположныхъ направлевіях д, HO равныхъ по углу отклоненія. Эти 
кристалло-химическія изолТдованія Пастбръ продолжалъ боле xocsrru 
abro (ото открытіо возбудило большой интересь Bb учономл, мірћ, тась 
какъ касалось не только частнаго случая, но общаго вопроса о строен!и 
химических, соединоній), и настолько выдвинулъ его среди учоныхъ, что 
одинъ изъ [Германскихъ униворситотовъ возвелъ его въ степень доктора 
философіи. — Странно однако, что эти зам Ъчатольныхл открыта Jlucröpu 
не были достаточно развиты современными учеными и только много 
NETE спустя послужили они кравугольнымъ камнемъ для основанія HO- 
вой отрасли хим!и, именно такъ называемой Отереохиміи — TO есть хим и 
пространотва, такъ какъ оказалось, что, даже при одинаковомъ OTpoeniuH 
односоставныхъ химическихъ соединеній, они могуть отличаться между 
собою, KAKE показали открытя Пастёра, и слЗдовательно могутъ быть 
объяснены только различнымъ расположен! емъ атомовъ въ пространств — 
то есть различною симметріею или лучше ассиметрісю, которая и про- 
является въ кристаллической форм и въ оптическихъ cBofloTBax' b. 

„Занимаясь изолВдован1омъ явленій брожонїл Thx'b жө самыхъ орга- 
ническихъ соединеній, Пастёръ открылъ, что правая и лВвая кислоты 
неодинаково подвергаются дВйств!ю фермента; тогда какь правая pasia- 
гается, лВвая остается бөзъ измВнен!я, благодаря только другому распо- 
ложен!ю атомовъ; при этомъ Пастёръ обратилъ вниманіо на самый 
ферменть и вообще на услошя и причину брожонія, которая была out 
недостаточно разъяснена и вызывала споры. Одни утверждали, что при- 
чиною броженія служатъ мөлкіс организмы (органич. ферменты), которые 
своимъ развит1емъ вызываютъ брожен!е, другіе же думали напротивъ, что 
организмы являются продуктами броженія или вообще разложенія нВко- 
торыхъ особенно бЗлковыхъ веществъ, сообщающихъ свое подвижное 
состояніе другими болВе стойкими соединеніями, каковы напр. CAXAPE 
Либихъ). — РВшившись заняться основательно этимъ вопросомъ, Па- 
стёръ по необходимости долженъ былъ обратиться къ другому OCHOB- 
ному вопросу неразрывно связанному съ вопросомъ o броженіи и rHie- 
нир— именно къ вопросу о самозарожденіи живыхъ организмовъ. Вопросъ 
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этоть давно возбуждалъ вниманіо ученыхъ и былъ предметомъ много- 
численныхъ иволВдованій, которыя однако всегда приводили къ про- 
тивор8чивымъ результатамъ. Въ древности и въ средн!е вЗка вВрили 
даже въ самозарождоніе лягушекъ и червей; но когда, благодаря npo- 
стымт, опытамъ флорентинокихъ ученыхъ, этоть грубый предразсудокъ 
былъ оставленъ, черезъ нВ которое время вслВдотв!е открытія посред- 
ствомъ микроскопа множества разнообразныхъ мелкихъ организмовъ— 
инфузорій, вибріоновъ и бактерій — снова обратились къ мысли о воз- 
можности самозарожденія этихъ существъ, TÉME боле, что они постоянно 
и во множествВ появлялись во BCBXB бродящихъ и гніющихъ веще- 
отлах'ь, — Ученые разд®лились па два лагеря — ивзвћстонъ спорт» днухь 
патуралистовъ Нидема въ Англін и Спалланцани въ Италіи (во второй 
половин XVIII orozbris), основанный на весьма, повидимому, точныхъ 
ивол®%дованїяхъ; — оба производили эти опыты въ запаянныхъ стеклян- 
пых» сосудахъ бъ органическими жидкостями, предварительно нагрћ- 
тыхъ до 100°; но тогда какъ Нидемъ нашелъ, что въ его жидкостяхъ 
появляются микро-организмы волдстве самозарожденія, Спаллан- 
цани напротивъ того при своихъ опытахъ не находилъ никакихъ 
живыхъ организмовъ, самозарожденіе которыхъ отвергалъ. Подобные 
опыты производились потомъ и въ 80-хъ, и въ 50-хъ годахъ нашего сто- 
rbria (Шванъ, Шульце, Пуше), но всегда приводили къ нерВшитель- 
HHM и противорћчивымъ наблюденіямт, и заключеніямъ. Для многихъ 
вопросъ этоть казался неразрзшимымъ и когда Пастёръ р®шилоя обра- 
титься къ его ивученію, сотоварищи ero по наукВ (bio, Дюма и др.) 
отговаривали его и предостерегали отъ возможности напрасной траты 
времени и силъ. Но заинтересованный важностью вопроса, Пастёръ 
принялся за его разр шен!е, приложивъ къ этому BOL свои способности 
и уже пробрЪтенную въ точныхъ изолВдованіяхъ громадную опытность 
и окружив, иритомъ, свои опыты необыкновенными предосторожностями. 

„Пастёръ началъ Ob того, съ чего и слВдовало начинать BOEMB 
занимавшимся передъ ниму этим, вопросомъ —а именно, съ изол'Вдованія 
camaro атмосфернаго воздуха который worm содержать TB зародыши, KO- 
тормо, попадая въ разныя способныя къ гнен!ю и броженію вощоства 
развиваются въ нихъ и TMb, можеть быть, вызываютъ эти самые про- 
цесоы. Онъ собиралъ твердыя частички воздуха, пропуская (процВвживая) 
большїя его количества черезъ небольшой сравнительно клочекъ BATH и 
изучалъ съ помощью микроскопа собранную такимъ образомъ атмосфер- 
ную пыль. Въ этой пыли между различными частичками онъ открылъ 
множество организованныхъ тВлъ, тождественныхъ со спорами, то есть 
съ вародышами нисшихъ организмовт,. Профильтрованный такимъ обра- 
зомъ воздухъ, впущенный въ трубочки, содержащія различныя легко 
бродящія жидкости, предварительно прокипяченныя, не вызывалъ въ · 
нихъ никакого измВнен!я и никакого появленія живыхъ организмовъ; 
онъ Ahëäernonatt, такжо индифоронтно, какъ и воздухъ продварительно 
прокаленный. Отсюда лоно, что не самое прокаливаніе воздуха, KOTO- 
poo могло бы измћнить ero свойства, a удалопіо зародышей путөмъ ли 
MOXAHH'OOKHM'b или сожигаціомъ HX'b отпимало у воздуха способность 
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вызывать брожене и гніеніе. Эти произведенные въ болыпомъ uucrb 
и съ разнообразными веществами опыты — BC приводили къ одному 
и тому же результату; —когда, же Пастёръ попробовалъ ввести со BOBMu 
предосторожностями только небольшой клочекъ той ваты, на которой co- 
бирались атмосферическія пылинки, то BCKOPS вокругъ ваты начали 
проростать разныя плесени: жидкости приходили въ броженіе и въ 
HHX'b появлялись разнообразныя бактери и вибріоны — вообще живые 
организмы. 

Подробно изучая разные виды броженія, Пастёръ убЪдился, что 
для каждаго вида броженія (спиртового, масляного, уксусного и др.) необ- 
ходимо присутотвіе особеннаго спеціально для этого процесса приспо- 
собленнаго организма, безъ котораго это броженіе не происходитъ. Эти 
заключенія Пастёра вызвали различнаго рода возраженія — особонно 
вћВскимъ казалось замВчан!е, что, принявъ MuBHie Пастёра о необхо- 
AHMOCTH отдфльнаго организма для каждаго вида броженія и гніенія, при- 
детоя допустить, что воздухъ, насъ окружающій, на столько долженъ быть 
наполненъ зародышами, что долженъ былъ бы быть непрозрачным. — Ha 
oro Пастёр'» отв®тилъ (подтвердилъ новыми опытами), что зародыши BL 
воздух'В распространоны не равномћрно, какъ по качеству, такъ и по 
количеству и для окончательнаго доказательотва этого факта произвелъ 
mbaHÉ рядъ самыхъ простыхъ, HO остроумныхъ опытовъ: онъ заготовилъ 
множество трубочекъ съ легко бродящими жидкостями и вапаялъ ихъ 
во время кипячен!я; раздВливъ эти трубочки на отдВльныя группы, онъ 
отправился съ нимъ къ горамъ Юры и Швейцар!и. Каждая группа трубо- 
чекъ была открываема для впуска въ нее воздуха на разныхъ высотахъ и 
тутъ же запаявалась — результатъ получился поразительный. Первая cepia 
трубочекъ была вскрыта у подножія Юры въ долин и вдали отъ BOS- 
каго жилья — многія, но не BCL трубочки черезъ mbxoropoe время 8a- 
бродили; когда была открыта другая серія на нзкоторой высот, посл 
подъема на гору, оказалось, что забродили относительно гораздо мөньшво 
число трубочекъ и наконецъ изъ двадцати трубочекъ, открытыхъ на Мон- 
бланћ, на границ в}чныхь снЪговтъ, только одна показала слабые ipu- 
знаки появлен!я въ жидкости плесени. Такимъ образомъ выяснилось, что 
атмосфера наша, по wbpb удаленія orb поверхности обитаемой площади, 
TO ость OTL источника зародышой организмовъ, становится BCO чищо и 
чище и на значительных высотахъ почти вовсе ихъ не содержить. 
Почти zort, же результать получилоя съ вовдухомъ, наполнявшимъ глу- 
бокіе погреба Парижской астрономической обсерватор!и, — сюда р®дко 
кто входилъ и воздухъ притомъ успВль отстояться, а потому былъ овобо- 
денъ отъ организованвыхъ зародышей, и вскрытыя въ HOME трубки нө 
забродили.— Эти опыты Пастёра были прекрасно дополнены извВотнымъ 
англійскимъ физикомъ Тиндалемъ; онъ искуственно приготовилъ чи- 
стый воздухъ, He фильтруя и He прокаливая ero, à предоставилъ ему 
отстояться въ герметически закрытомъ шкап, внутренн!я стВнки KOTO- 
paro были покрыты густымъ глицерином‘; а чтобы убТдиться въ чистоті 
этого воздуха, Тиндаль пропускаль черозъ воздухъ MKAA, снабжоннаго 
нзоколькими окнами, лучъ сильно сгущеннаго солночиаго или электри- 
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ческаго CBÉTA и o чистот® воздуха судилъ по тому, виденъ ли Hà CBOOMT 
пути этоть лучъ—мал%йшїя твердыя частички, отражая ов®тъ, дВлали бы 
путь луча видимымъ, при OTCYTOTBIH же въ воздухВ малВйшихъ IMH- 
линокъ, путь луча оказывался бы совершенно невидимымъ (это явлен!е 
мы можомъ наблюдать, когда лучи солнца входять въ комнату — ч®мъ 
чище воздухъ, TÉME мензе мы замВчаемъ ходъ этихъ лучей, но если въ 
KOMHATÉ дымъ или пыль—лучи кажутся намъ широкимъ пучкомъ, выхо- 
дящимъ изъ окна). Доведя воздухъ до полной прозрачности, а олВдова- 
вательно и чистоты, Тиндаль вокрылъ въ самомъ шкапу (посредотвомъ 
особенпаго механизма) заранВе поставленныя тамъ Пастёровоюя тру- 
бочки и оказалось, что ни одна нзъ нихъ не забродила; тогда какъ по- 
добныя же рядомъ стоявшія вн шкапа трубочки, вскрытыя на комнатномъ 
воздух, gob вскорВ забродили — результаты своихъ опытовъ Тиндаль 
romach же сообщил П астёру. 

„Beh эти изслВдован!я, выяснившія настоящую причину явленій бро- 
«onis m гніенія, какъ обусловливаемыя развитіемъ живнеспособныхъ ва- 
pormo — ть тоже время уб®Вдили ученый mips, что куда He попздаютъь 
эти зародыши, тамъ не могуть появиться и живые организмы — однимъ 
словом, вВковой плучно - философскій воиросъ о возможности CAMOBAPO- 
жден1я, благодаря необыкновенно точнымъ опытамъ Пастёра — былъ 
фактически р®шенъ въ отрицательномъ смысл. ОлЂдовательно и пред- 
ставленіе наше o появленін жизни на зөмл было отодвинуто этими изолђћ- 
дованіями въ область метафизики и болВе, чВмъ когда либо остается для 
наст, загадкою. — Позволю себВ, однако, прибавить, что вопросъ этоть 
можеть быть и не свяванъ оъ образованемъ въ настоящее время самихъ 
жипыхъ организмовъ, а всего BBpoATH be овязанъ съ образованемт, 
(или синтезомъ) того вещества, которое могло сложиться на землВ въ 
эпоху отсутствя на ней всякихъ зародышей и слЗдовательно оно могло 
не подвергаясь гнїөпїю или вообще разложенію, организоваться въ н'Вчто 
живое, способное къ дальн йшему развитію. 

„1"Вшивъ капитальный вопросъ о самозарожденіи, непосредственно 
связанный съ явленіями броженія и гніенія, Цастёръ уже им'Влъ право, 
разсматривать эти процессы какъ результатъ зараженія различныхъ Opra- 
ничоских'» вощоствт, понадающими Wh нихт микроорганизмами. Это поло 
какъ извћстно, cams же Пастёръ разработалъ на пользу челов чества и 
изъ ero ученія съ помощью трудовъ многочисленныхъ ero учениковъ и 
посл'Вдователей выросла mhias отрасль знаній — такъ называемая бакте- 
ріологія. Намъ известно, какой исреворотъ во взглядахъ Ha патоло- 
гическ1е процессы произвлло это ученіе, и не только въ этой приклад- 
ной области, но и во взглядахъ на множество химическихъ процессовъ 
соворпающихся на поверхности земли“. 

Шрисутствующіе вотаван1емъ почтили память усопшаго. 
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ФИЗИКО-МАТЕМАТИЧЕСКОЕ OTIBJIEHTE. 
ВАОЪДАНТЕ 25 октявря 1896 roxa. 


Академикъ Il. B. ЕремЗевт, предотавилъ на pascuorphuie гг. upu- 
сутотвовавшихъ въ засВданіи Физико-математическаго отд®леня rpyuny 
криоталловъ гипса, изобильно проникнутыхтъ поскомь, которая была nafi- 
дена на м'ВстВ ея образованія адъюнктомъ С. И. Коржинскимъ во время 
ботаническихъ ero изысканій въ Закаспійской области и обязательно пе- 
релана докладчику для ближайших изслбдованій. Групна ота, какъ прод- 
ставляющая по способу ся происхождошя конкроцію (стяжон!е) мние- 
ральнаго вещества, именно гипса изъ раствора сЗрнокислаго кальція 
проникавшаго массу песка, конечно, He составляеть рћдкости; но по 
отдалонности своого мћетонахождонія, оригинальности услошя залоганія 
и нфкоторым'ь мипоралогичөскимъ особонностямт,, — заолуживаеть BUN- 
манія. С. И. Коржинокій нашелъ эту кристаллическую группу среди 
многихъ другихъ ей подобныхъ группъ гипса, go большаго размВра, въ 
сыпучемъ пескВ одного изъ степныхъ бархановъ (насыпныхь бугровъ) 
въ MBCTHOCTH Репетекъ, лежащей между городомъ Мервомъ (Ханъ-КЌеч- 
кен’ь) и лівымъ берегомь Лму-Дарьи въ восточной части Закаспійской 
области. О нахожденіи гипоовыхъ и другихъ минеральныхъ конкрецій 
въ пластахъ песчаниковъ и рухляковъ третичныхъ и болће древних 
образованій давно имВются BL литератур подробныя свъдћнія; но суще- 
ствован!е конкрецій при такихъ условіяхъ новзйшаго образованія, Ka- 
ковы въ данномъ случаћ являются летуче пески бархановъ, докладчику 
неизвзстно. И дВйотвительно, во всВхъ наиболВе выдающихся сочине- 
нїлхъ o Закаспійской низмепности и Туркестан», какъ напримћрт, сочи- 
genis: Г. Д. Романовскаго!), И. В. Мушкетова ?, Н. А. Соколова 3), 
В. А. Обручева“) и I. В. Perrepoa $), въ отдВлахъ, посвященныхъ опи- 
санію образовавія, развитія и внутренняго строенія бархановъь и дюн», 
He упоминается о нахожден!и сростковъ (конкрецій) гипса или каких 
либо другихъ минораловъ, хотя магоріалт, для образовашя порвыхт, сроди 
массы летучаго песка всегда uMberca въ вид мелкихъ частицъ гипса, 
свойственных, наприм®ръ, барханамъ долины Аму-Дарьи. 

Абсолютные pasMbpH отдћльныхъ кристалловъ, олагающихъ собою 
разсматриваемую конкрец!ю, измћняются отъ 2 до 4 сантим. по клинодіа- 





1) Матеріалы дли reonovin Туркестаискаго края. Выиускт, T, CHI., 1818 г. 

3) Туркестант,. Томъ I, CIIB., 1886 г. 

8) Dio Dünen (Deutsche, vom Verfasser ergiinzte Ausgabu von Andreas Arzruni). 
Berlin, 1894. 

4) Геологическій очеркъ песчаных”, образованій Закаспійской низмопности. 
Горпый Журналъ, 1890 г., Томъ І, стр. 140. 

5) Ueber die mineralogische und chemische Zusammensotzung der Dünensande 
Hollands — въ Neues Jahrbuch für Mineralogie, Geologic und Pulacontologio, 1895, 
1 Band, 8. 16, 
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гональной ocu, при { или 2 сантим. по другимъ осямъ. Вся поверхность 
кристалловь сплошь покрыта мелкимъ кварцевымъ пескомъ, проникаю- 
щим'ь въ такомь же изобиліи и во внутреннюю ихъ массу; такъ что, по 
порвому впочатлТ нію, вол®дотвїө шероховатости и овћтлаго буровато- 
обраго ıurbra, эти конкрощи походять на экзомпляры всћм'ь H3BÜCTHATO, 
THCL пазываомаго „Фонтоноблоскаго окристаллованнаго песчаника“, хотя 
по химичоскому составу и кристаллической форм носомнВнно принал- 
ложать гипсу. Присутствіе изобильнаго количества песка въ общемт, Ho 
повлїяло на ровность наружныхъь плоскостей кристалловъ и только, сооб- 
щивъ» шероховатость, лишило свойотвоннаго имь блеска, который одна- 
коже сохранился на всВхъ граняхъ клинопинакоида coPoo (010). Что жо 
относится до плоскостей спайности no направленію граной этой послћд- 
ней формы, то онї, сохраняя всю степень совершенства внутри кристал- 
ловъ, мотами являются сдвинутыми изъ нормальнаго своего положенія 
волВдствіе внёдрившихся между ними песчинокъ и другихъ примћсей, 
каковы чошуйки слюды различнаго wshra, мельчайнце обломки полевого 
шиата, роговой обмаики, авгита, граната и магпитнаго желЪзняка. Резуль- 
таты многократно повторенныхт изм ровій ирикладнымь гонометромт, 


показали Bb этихъ кристаллах гииса присутство комбинацін нижопо- 
_ 1 
казанныхъ моноклиноэдрическихъ формъ, при условіи осей a:b: c= 


0,6891 : 1: 04156 и при угл осей B—81° Б, а именно: наибол%е passu- 
тыхь плоскостей главной отрицательной гемипирамиды — Р (111), по kau- 
нодізгональнымъ полярнымъ робрамъ которой кристаллы сильно удлин- 
нены, плоскостей клинопинакоида œP со (010) и вертикальной клино- 
призмы cof 2 (120), которая въ вид отдВльно развитыхъ плоскостей, 
T. © при отсутствіи протопризмы оо Г (110), въ ranch довольно pako 
nerphiaores. Baanmnoo наклопопіо плоскостей uchxr этихъ dopwr, по 
вышепомянутому ивмВренію, слёдующео: — P (111): — P (111) = 36° 80; 
— P (110: оф oo (010) =171° 46; — р (II): P2 (120) =171° 20”: оф 2 
120: 9 (120) — 72? 865 oP2 (120): co оо (010) = 63° 46”. Раополо- 
жен!е кристалловъ, образующихъ разсматриваемую группу вообще HƏ- 
правильное; при ‘OMR вполн® образованные концы ихъ выставляются 
кнаружи, я другими концами они сростаются между собою внутри группы. 
Одни ить крноталлову, простыо, г. о. но дпойниковие, A другіе, рядом on 
ними сидяще,—представляють двойники проростанія и opooranis. При 
большинствВ случаевъ въ этихъ послЗлнихтъ оказывается сростан!е npa- 
вильно образованныхт, недфлимыхъ по плоскости ортопинакоида со P co 
(LOO) и двойниковою осью въ нихъ является главная кристаллографиче- 
ская ось, слВдовательно сложившихся по такъ называемому „гальскому 
закону двойниковъ гипса“, 

Положено передать этотъ экземпляръ конкреціи въ Минералогиче- 
скій кабинет А кадоміи. 


А кадемикъ А. О. Ковллевскій предотавилъ съ одобреніомъ для 
напочатанія статью студента Сиб. униворситота C. И. Моталь, никова o 
выдВлительныхъ органахь HÉKOTOPHX'E насВкомыхъ. 
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Въ труд® этомъ авторъ приходитъ къ нижеслћдующимъ выводамъ: 

1) Въ жировомъ тВлВ личинки Eschna есть особыя xrbrkm, выд1ї;- 
ляющія амміачный карминъ. Клћтки эти включоны между клВтками жи- 
рового тВла, имћютъ зернистую плазму, лишены жира, ядра ихъ меньше 
ядеръ жировыхъ клФтокъ. Отложен!е кармина происходитъ въ видћ BA- 
куолей такъ же, KAKE и въ перекордіальныхъ кл$ткахъ. 

2) Отложеніе амміачнаго кармина въ перекордіальныхъ кифткахъ 
бываетъ двухъ родовъ: BO первыхъ, когда амміачный карминъ отдагается 
въ видћ вакуолей (Locusta, Eschna и др.), Bo вторыхъ— когда вся плазма 
пропитывается краской (гусеницы, жуки). 

3) Перекордіальныя клВтки гусеницъ имЗютъ очень оригинальное 
строевіе. Они соотоятъ изъ центральной большой клЗтки съ большимъ 
ядромъ и маленькихъ переферическихъ клВточекъ расположенныхъ Kpy- 
TOME. Orb центральной клВтки отходятъ тоные отростки. Въ плазм sa- 
MÉTHR ясная штриховатость. Центральная клбтка отдхяется orb nopo- 
ферическихъ узкими щелями. 

4) Органы, выдВляющіе пооторониія mpuMbou, какъ-то тушъ, бакте- 
рію, карминъ, т. e. лимфатическія железы, можно подвести подъ три типа, 

Въ однихъ олучаяхъ мы имћли особую ткань расположенную надъ 
діафрагмой, въ которой происходить отложен!е инъецируемыхъ веществ, 
(Locusta). Въ другихъ случаяхъ мы находимъ особые органы въ вид} 
узловъ, какъ y Eschna, пом®щающихоя въ нижнемъ KOHE сердца. Органы 
эти прикрЁпляются къ продолжен!ямъ сердца. Такихъ органовъ 2 пары. 

Наконецъ въ третьихъ, хорошо обособленные органы, имћющіе 
видъ вытянутых", троугольниковъ. Отъужоннымъ концомт, они вооди- 
няются съ сердцемъ. Описаны у рода Geyllai въ числі двухъ паръ и 
открыты также y Gryllotalpa въ вид 4 пары по бокамъ сердца mb Hop- 
выхъ четырехъ абдоминальныхъ сегментахъ. 


Положено статью г. Метальникова напечатать въ Извћстіяхъ 
А кадеміи. | 


Адъюнктъ князь Б. D. Голицынъ прелотавилъ съ одобреніемъ для 
напечатанія въ „Извћстіяхъ“ А кадеміи работу борона Эдуарда Штаколь- 
берга надъ растворимостью солей при очень большихъ давленіях’ь, — 
работу произведенную въ физической лабораторіи А кадеміи наукъ. 

Kart извВотно Duhem, Van Но и Le Chatelier дали Ha основа- 
HİM теоретическихъ соображеній способъ вычислять изм Вняемость коэф- 
фиціента растворимости въ зависимости отъ температуры, когда извћотна 
величина теплоты растворенія соли. Braun и Van Laar съ своей стороны 
установили связь между коэффиціентомъ растворимости и давленіемъ въ 
зависимости отъ изм®ненїя объема при раствореніи. 

Воспользовавшись имфющимися данными для иТкоторыхль постояи- 
ныхъ, входящихь въ уравненія Brauna и Van Гаага, и измВряя ДЪй- 
ствительное измВнен!е концентращи съ уволичеёніомъ давлонія (при NO- 
отоянной температур), баронъ Штакельбергъ получиль возможность 


прослфдить на сколько сама теорія согласуется съ результатами непо- 
средственныхъ наблюденій. | 
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Самые опыты производилисть слВдующимъ образомъ. При посред- 
ств} насоса Cailletet испытуемымй растворъ вт, присутств!и избытка соли 
сжимался въ латунномъ никелирюванномт» цилиндр до давлен!я въ 600 
атмосферъ, которое измЪрялось на обыкновенномъ манометр Бурдона. 
Постоянство темпоратуры во время опыта поддерживалось при посредств® 
термостата Оствальда; для достиженія же PABHOBLCIA между растворомь и 
юлгю по вромя опытовь внутри цилиндра перем щаласть никелевая mb- 
шалка, приводимая нъ движеніе наружнымъ электромагнитомъ. 

Анализируя растворы до и нослВ дВйстыя высокаго давленія можно 
было опредзлить вліяніе давленія на растворимость. СлВдуюцйя числа 
даютъ измВнен1е содержанія соли въ 1 гр. раствора при повышен и да- 
влешя на 100 атмосферъ. 

CINa около 1.2 мгр.; по вычисленіямъ же отъ 3.6 до 8.9. 

CINH, ors —2.6 no —3.0; по вычисленіямъ же orb —2.3 до —4.0. 

Квасцы отъ 6 до 6.5; по вычиоленіямъ же отъ ? до 13. 

Разноглас!е между пычисляемыми и непосредственно наблюдае- 
мыми воличинами можно отчасти объяснить ненадежностью тВхъ число- 
вых, данных, которыми при вычислошяхь по вышеуказаннымь форму- 
лам приходится неизбЪжино пользоваться, отчасти же вВроятно и тЁмъ, 
что зависимость коэффиц! нта растворимости отъ давленія выражается 
uo линойною, à боле слокною функщею. Благодаря употребленному 
способу перемВшиван1я отд®льныхъ слоевъ раствора электромагнитной 
мВалкой, можно считать наблюденныя концентращи весьма близкими къ 
тВмъ, которыя соотвВтотвують состоян!ю равнов®сїя раствора. Такое 
энергичное перомВшиване является необходимымъ услопемтъ опыта, 
такъ какъ только при соблюденіи этого условія получаемыя изъ опытовъ 
данныя MOTYTb заслуживать дВйотвительнаго довћВрія. ` 


Зав лующ!Й Главною Физическою Обсерваторіею генералъ-маіоръ 
рыкачевь представилъ съ одобреніем'ъ для напетатанія въ Запискахъ 
А кадеміи наукъ трудъ Мюллера: „О reuneparyph и испарен!и ombra и о 
плажности вблизи ого поверхности“ (Ueber die Temperatur und Verdun- 
stung der Schnoeoberfliiche und die Feuchtigkeit in ihrer Nihe). 

Dr этомъ труд\ автору дпаотъ результаты өжөчдоныхт, наблюденїй, 
производонныхь еъ 1891 г. до 1894 г. въ ExaropauGyproxoft обсерваторіи 
пад температурою и испареномь снбга и надъ влажностью вблизи ero 
поверхности. 'Грудт, этотъ служитъ продолженіем'ь изслВдован1я того же 
автора, представленнаго А кадеміи 16 января 1892 г. !), посвященнаго 
рВшен!ю вопроса — преобладаетъ ли испареніе съ поверхности сн'Вга или 
осаждоніе на HOME подяныхь паровь. Для рВшонія этого вопроса темпо- 
ратура снЪга за неимВн!емъ соотвВтственныхть данныхъ вблизи его NO- 
верхности, сравнивалась Ch, точкою росы по наблюденіямъ въ психро- 
метрической будк. 


1) Ucber die Frage der Verdunstung der Schneedecke von Р. A. Müller въ Reper- 
torium für Meteorologie. P XV, № 4. 
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Для опредВлен!я какъ велика вводимая такимъ образомъ погр®ш- 
ность, г. Мюллерт, въ новомъ своемт, TPYNÉ приводитъ рядъ наблюденій 
надъ томпературою и влажностью вблизи поверхности сита параллельно 
съ наблюденіями въ нормальной будк, ири чемт, оказалось, что при поль- 
вованіи данными перваго ряда число олучаевъ осажденія паровъ получи- 
лось нћоколько болВе, TÉME по наблюденіямъ въ будк. 

Въ общемъ вывод ва Bob 3 зимы первоначальный выводт. подтвер- 
дилоя. Не принимая во вниман!е упомянутую погрїиность, изъ 100 oxy- 
чаевъ въ 28-хъ оказалост, осажден!е паровъ и въ 77-и испарен!е; при- 
нявъ же въ разочеть соотв®тотвенную поправку число осажденія паровъ 
увеличится на 8—4°/,. 

ДалВе автор подтверждает спой выводъ прямыми наблюденіями 
надъ образованіемъ инея на пластинкахъ и трубкахъ, выотавляемыхъ на 
поверхности сӯнВга и на сухо обтираемых'ь ежечасно, послћ каждаго HA- 
блюденія. Изъ всВхъ испытанныхъ тВлъ наиболће удачными для этой 
пли оказались стеклянныя трубки, по которымъ получилось осажденія 
napost 20%/,. Принимая во вниманіе труднооть этих'ь наблюденій и He- 
надежность обще принятаго способа опредВлен1я температуры новерх- 
нооти ombra, такое согласіе (20°/, и 28%/,) можно признать удовлетвори- 
тельнымъ. 

Дальнзйпйя ивзол®дованїя показываютъ т$оную зависимость pas- 
сматриваемаго вопроса объ облачности и отъ часовъ наблюденій. При 
безоблачномъ неб®Ъ въ длинныя зимнія ночи и при косыхъ лучахъ солнца 
утромъ и вечеромъ, поверхность снћга сильно охлаждается и осажденіе 
на ней водяныхъ паровъ преобладаетъ за иоключеніемъ близъ полуден- 
ныхъ часовъ, когда наблюдается испареніе. Во Bob npouie дни, облачнио 
и пасмурные, преоблацаетъ испареніе, ночью меньше, днемъ больше. 

‘Bob эти данныя такъ же, какъ выведенный авторомъ суточный ходъ 
температуры, влажности и точки росы въ будкВ и вблизи поверхности 
онга, при разныхъ степеняхъ облачности представляютъ много новаго 
и интереснаго въ этого рода изслЗдован!яхъ. Многочисленныя подробныя 
таблицы наблюденій, для сокращенія м®ота пропущены, даны только H&H- 
боле важные выводы, которые для наглядности предоставлены также на 
приложенномъ къ отатьВ чертежз. 

Положено статью г. Мюллера напечатать вт, Запискахъ Академ! и 
по Физико-митематическому отдћленію. 


--- —-—+$ dh: +2 e --- 
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(Bulletin de l'Académie Impériale des Sciences de St.- Pétersbourg. 
1895. Décembre. Т. IIT, № 5.) 





ОДИННАДЦАТОЕ ПРИСУЖДЕНЕ ПУШКИНСКИХЬ ПРЕМІЙ, 


Отчетъ, читанный вт, публичном» засћданіи Импеглторской Академи Наукъ 19-го 
октября 1895 года, прелсдательствующимъ no II Отдћленіи, ординарнымъ академикоит, 
А. 0. Бычковымъ. 


Па соискаше въ 1895 году премій А. С. Пушкина поступило въ От- 
дБленіе русскаго языка и словесности 13 сочиненій, къ которымъ было 
еще присоединено одно, представленное на конкурсъ 1894 года, но отло- 
женное по случаю недоставленія на Hero рецензи. Изъ 14-ти сочиненій, 
подлежавшихъ разсмотр1ишо, одно положено перенести на копкурсъ 1896 
года, такъ какъ лицо, которому была поручена ero оцЗика, сообщило Orat- 
лено, что оно не можеть представить рецензію къ назначенному сроку. Въ 
числ подхежавшихъ разсмотрфию сочипеній были: три сборника стихо- 
творешй, илть переводовъ въ стихахъ драматическихъ произведеній съ 
англійскаго, греческаго, пБмецкаго и французскаго языковъ и пять сочи- 
неній въ проз. 

После предварительнаго озпакомленія съ представленпыми Hà KOH- 
курсъ сочипеніями, для ближайшаго и подробнаго ихъ разсмотрБніл были 
избрапы рецензенты. Критическую ombuky шести сочиненїй приняли на 
себя члены ОтдВлешя, а для разбора остальпыхъ семи были приглашены 
посторонніе ученые и литераторы. 

По получеши рецензй была образована, согласно съ правилами о 
Пушкинскихь премяхъ, комиссіл, состоявшая изъ шести члеповъ Отдфлешя 
и пяти стороннихъ рецензентовь. На основаніи прочитанныхъ въ комиссіи 
рецензій, произведена была баллотировка, всяБдстве которой удостоснъ 
половинной премія переводъ П. И. Вейнберга трагеди Шиллера «Марія 
Стюартъ» и признаны заслуживающими почетнаго отзыва: «Сочинешя 
A. Лугового», «Историческіл картинки. — Разные разсказы» К. К. Cay- 
чевскаго и исполнешый Л. И. Поливановымъ переводъ въ стихахъ 
трагедіи Расина «Федра». 
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Оцфнку перевода П. И. Вейнберга трагедін Шиллера «Марія 
Стюартъ» принялъ на себя членъ-корреспондентъ ОтдЕленія, проФессоръ 
Новороссійскаго университета А. И. Кирпичниковъ. Своему разбору онъ 
предпослахъ очеркъ истори возникиовенія этого произведенія Шиллера, 
ири "ew привелъ соображепія, почему избранная 1 иллеромт историческа 
тема, покипутал имъ въ 1783 году, показалась CMY особенно привлекатель- 
пою въ 1799 году. Перерабатывая эту тему въ драму, Шиллеръ съ одной 
стороны воспроизвелъ многія мелкія черты, найденныя имъ въ источиикахъ 
и пособілхъ, а съ другой предоставилъ свободный ходъ своему творчеству: 
создалъ рядъ мотивовъ, лицъ и сценъ, He бывшихъ въ дЪйствительности, и 
между прочимъ 45-тилБтнюю, pochen, изнуренную долгимъ заключе- 
ніемъ героиню обратилъ въ цв$тущую 25-тилЁтпюю красавицу, способ- 
ную рЕзвиться какъ ребенокъ, а характеръ ея настолько обфлилъ страда- 
ніемъ и раскалнїемъ, что къ концу драмы она напоминаетъ идеально-чи- 
стыхъ шекспировскихъ героинь. Какую идею проводидъ Шиллеръ, nepeco- 
здавая такимъ образомъ историю? По мнён!ю рецензента, всякое HCTHHHO- 
художественное произведеніе большого объема систематически проводить 
прежде всего одну идею — идею красоты, преслРлустъ прежде всего одну 
задачу — воспроизвести жизнь, ocBLTHB ее Commons добра u правды. Эту 
же общую задачу рфшаеть и [Шиллеръ въ «Марія Crioapri», и ero траге- 
дія явллется ne трагедіей судьбы, пе релииозной и не политической, à IMU- 
ческой драмой, какъ и вслкое другое истипно-художественное поэтическое 
произведеніе этого рода, какъ напримърь «Борисъ Годуновъ» Пушкина. 
Языкъ «Мари Стюартъ» своею простотою, опредблешостію и драматиче- 
скою живостью значительно превосходитъ языкъ прежде появившихся тра- 
гедій Шиллера. Каждое дъйствующее лицо говоритъ сообразно своему Xa- 
рактеру и пастроешю: не только холодный, сдержаппый, часто двусмыслен- 
ный, почти змБиный языкъ Елисаветы рЇзко отличается orb искрепияго, 
то грустнаго, то исполненнаго оскорбленнаго достоинства, и только въ 
конц «свиданія королевъ» язвительно побБдоносваго тона Марии; не только 
pus Мортимера, исполненная страстности, а въ 6-мъ лвлеши ГП-го xbi- 
ствіл полубезумнаго патологическаго возбужденія, по и эпергическая, суро- 
вая Ga, Бёрлея характерно отличаются отъ ворчливаго, иногда грубаго, 
по въ сущности добродупшаго способа выражешя сэра Паулста и отъ лов- 
кой, гибкой, какъ шпага, phun Лейчестера. Только одинъ [Прёсбери rogo- 
pur» такъ, какъ говориль бы на ero mbcrh cam) поэть, no и въ cro Tout 
можно подмфтить типичный оттфнокъ старческаго спокойствія. 

СлТдул npambpy Шекспира, Illassepr вставляегь риомовапные стихи 
среди бЪлыхъ, и къ этому вполиБ художественному средству поднимать 
тонъ онъ прибћгаетъ въ «Марш Стюартъ» довольно часто, и риомуетъ, 
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большею частію съ промежутками, пБлые монологи, произносимые въ CO- 
столши сильнаго душевнаго возбужденія. 

«Трагедія «Марія Стюартъ» — говорить г. Кириичниковъ — пред- 
ставляеть для переводчика задачу привлекательную, но очень не легкую, 
BCABACTBIe разнообразя тона и стиха; даровитый и опытный перевод- 
чикъ можетъ показать на возсозданіи ея всю свою силу, но онъ долженъ 
много поработать надъ пьесой, чтобы красиво и вЕрно передать OTTÉHKH ея 
діалоговъ и лирических моподоговт». 

Въ общемъ переводъ трагеди Шиллера, представленный П. И. Вейн- 
бергомъ на соисканіе преміи имени Л. С. Пушкина, вполи достоинъ и Be- 
лякаго проязведешя, и почетной извЪстности переводчика. Переводъ этотъ, 
правда, ue принадлежить къ крайне ограниченному во всфхъ литерату- 
рахъ числу Thxb классически-прекрасныхъ переводовъ, которые каждой 
поэтической тразой передаютъ всю силу и красоту соотвЁфтствующей 
Фразы подлипиика; къ создапію такихъ переводовъ способны или перво- 
классные самостоятельные поэты или такіе талантливые литераторы, 
которые пыТоть досугъ посвятить десятки лЁтъ на изучеше и возсоз- 
даніе одного классическаго произведеніл. Г. Вейнбергъ, безъ comirbuin, 
литераторь превосходно подготовленный и талантливый, но такого до- 
суга, сколько памъ известно, ott пе имЂетъ, и ему представлялись два 
пути: или передавать в®рно смысль содержалия и тоть каждаго OTATUb- 
паго монолога и реплики, или воспроизводить каждый образъ, каждую 
Фразу стихотворнаго оригинала, ис жалВя при этомъ липшихъ словъ и 
даже стиховъ. Опъ избраль второй путь, по убЪжленио г. Кириич- 
пикова, единственно достойный такихъ поэтовъ, какъ Шекспиръ, Гёте 
и Шиллеръ, à такъ какь способъ выраженіл переводчика естественно 
оказываетсл слабБе, чЪмъ въ оригинал, то no этому г. Вейнбергъ 
часто пуждается въ двойпомъ числ стиховъ, чтобы выразить все то, 
"TO находить ok y Шиллера, и потому при подстрочпомъ сличеніи Ie- 
реводъ кажется какъ будто водлпистымъ, разбавленпымъ. Но переводы 
дЪлаютсл не для подстрочнаго сличенія, а для чтенія TEX}, кому не вполн® 
доступенъ оригипаль; забудемъ его на время, и эти 200—300 лишнихъ 
стиховъ безь вреда для произведешя органически сольютсл съ остальными, 
и общій тонъ благороднаго, дЁвственно-чистаго и ФилосоФски-вдумчиваго, 
по песвободпаго orb иБбкоторой реторичности wiponos3pbuin и соотв®т- 
ствующаго сму способа выраженіл Шиллера оказывается прекрасно вы- 
держашымъ. Отлично знал ифмецюй лзыкь, г. Вейнбергъ добросовћетио 
изучилъ тексть и не препебрегъ даже и коммсптарілми, а затЁмъ усердно 
поработаль падъ исреводомъ, при чемъ огромпую пользу оказалъ ему ero 


значительный стихотворный талаптъ: опъ внолнВ овладЪль техпикою CBO- 
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боднаго ямба Шиллера, старательно, безъ замЪтныхъ для читателя YCH- 
лій, замЪняль его другими paswbpawH, TAB таковые оказывались въ ори- 
runarb, и съ замфчательною настойчивостью и искусствомт, вводилъ звуч- 
ныя риемы BO BCEXb соотвфтствующихъ м®стахъ. 

Чтобы показать, насколько внимательно и умло восироизвелъ г. Вейн- 
бергъ мелкіл частности подлипника, особенно трудныя для перевода, 
г. Кирпичниковъ привель два MÉCTA заключающія въ себћ такъ назы- 
ваемую игру словъ. Bo 2-мъ явлеши І-го дЪйствїя Марл Отюартъ говоритъ 
своей кормилицВ Кеннеди: 


Beruhige dich, Hanna. Diese Flitter machen 
Die Königin nicht aus. Man kann uns niedrig 
Behandeln, nicht erntedrigen. 


Г. Вейнбергъ переводитъ: 
— Yrbuca, Анна! 
Монаршій eat не этой мишурой 
Дается памъ, и если можио низко 
Co мною обращаться, то унизить 
Меня нельзя. 


Еще труднфе для перевода являетсл тотъ pEskilt и грязный сарказмъ, 
которымъ королева Елисавета окончательно выводитъ изъ себя несчастную 
Марїю: 

Fürwahr! Der Ruhm war wohlfeil zu erlangen, 

Es kostet nichts die allgemeine Schönheit 

Zu sein, als die gemeine sein für alle! 

Г. Вейнбергъ перевелъ его и просто, и точно: 

Hy, ирюбрЪеть такую славу можно 
Не дорого: ececenmnoü красотой 
Прослыть легко тому, кто достоянье 
Всесвњтное. 


Мы были бы принуждены — прибавляетъ рецеизентъ — выписать 10 
крайней мЕрЪ треть пьесы, если бы вздумали перечислять BCE мЪста, rxb 
проявляется рБдкій тактъ переводчика и его способность передавать и 
общий тонъ, и мелкія частности подлинника. 

Конечно, нельзя ожидать, чтобы въ перевод болыпой пятиактной 
трагеди, заключающей въ себЪ около 7000 стиховъ, пе ветрЕтилось недо- 
смотровъ и промаховъ. И Tb и другіе, даже очевидныя опечатки, перечи- 
сляетъ рецензентъ не въ упрекъ переводчику, но въ увфренностя, что онъ 
воспользуется его указатями при HOBOM'b изданін своего труда. 
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Br заключепіе своей рецензій г. Кирпичниковъ предлагаетъ Отд®- 
ленио въ виду того, что педостатки перевода г. Вейнберга, сами по себВ ` 
немноготислепные сравнительно съ объемомъ произведешя, съ избыткомъ 
покрываются его достоинствами, присудить сму премпо’ въ TOME разм рф, 
въ какомъ Отдфлеше признасть это справедливымъ. Комиссіл едипогласно 
присудила г. Вейнбергу половинную премію. 


Для оцБики сочинеши А. Лугового, весьма разнообразныхъ и по 
Форм}, и по содержанно, Отдфлеше обратилось къ Ц. K. Арсеньеву, Ch 
готовностио изъявившему на это согласіе. Для удобства разбора уважае- 
мый рецензенгь BIA изь сочинешй Лугового три грушы повВстей 
и разсказовъ: 1) анекдотическаго свойства, 2) о маленькихъ людяхъ и HX'b 
«незамЪтпомъ существовапін» и 3) изъ народнаго быта. Затфмъ отдБльно 
разсмотрЪль пьесы діл театра, стихотворешл и наибол$е выдающаяся про- 
изведенїл—«Грани жизни» и «Pollice verso». 

Къ разсказамъ анекдотическаго свойства, наименфе важнымъ между 
сочиненілми г. Лугового, г. Арсеньевъ отнесъ Tb, которые, не имя при- 
тязмия ни на характеристику дЪфйствующихъ лицъ, ни на изображене 
той или другой стороны общественной жизни, воспроизводятъ какую-либо 
сцену или пересказываютъ какая-нибудь событя и представляютъ HHTe- - 
ресъ чисто внБииий. При выбор$ подобныхъ темъ все зависить отъ ихъ 
обработки, а г. Луговому, по словамъ рецензента, не дапо умЪнье sacra- 
вить забыть, при помощи художественнаго выполнешл, незиачительность CO- 
держапія. Изъ этого orghaa разсказовъ, которые BCE разсмотр1шы подробно, 
по своей основной мысли, HO пе по исполнешю, выдВллетсл «Алльм!рор», 
герой котораго скромпый учитель, работающій падъ создашемъ поваго 
всемірнаго лзыка, болБе благозвучнаго, чБмъ волапюкъ, болБе простого, 
чБмъ эсперанто, — и «Счатливецъ» — самый удачный изъ разсказовъ. Глав- 
ному дБйствующему лицу — разорившемуся барину, «опростившемусл» не 
въ смысл героевъ 'Тургенсвской «Нови» и ne но образцу Льва Toq- 
стого, а скорЪе по примТру древнихъ циниковъ— нельзя отказать въ ори- 
гинальности. Это только силуетъ, HO силуетъ типичный, и «Счастливецъ» 
надолго останется въ памяти читателл. 

Второй отлБлт, разсказовъ отличается отъ перваго большею серьез- 
постію замысла, большею тщательностію отдфлки. Это боле или merke 3a- 
копчепныя картины, въ которыхъ авторъ желаеть проникнуть въ Tb обще- 
ственныя низипы, TAB жизнь течетъ медленно, однообразно, по все же при- 
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носить съ собой и радость, и невзгоды. Рецеизенть, указавъ на иЗкоторые 
недостатки произведеній, отнесенныхъ имъ къ этому OTABAY, останавли- 
ваетъ внимаше на разсказВ «Тепломъ повЗяло». Передъ нами проходить 
3AËCE только одинъ депь изъ жизни Порфиря Иваповича, HO этотъ день 
бросаетъ яркій свЁтъ’на все его прошедшее. Its старику, рано овдовЁв- 
шему и оттолкнувшему отъ себя единственную дочь, потому что она заду- 
мала выйти замужъ противъ его воли, пріёзжаетъ неожиданно внучка, KO- 
торой онъ никогда не видать и о самомъ существоваши которой ничего не 
apart, Онъ застылъ въ своемъ равподушіи ко всему и ко BCBME, въ CIO- 
койствіи своего безвреднаго, но столь же безполезнаго одиночества. Без- 
хитростные разсказы внучки, ея простая, откровенная бесћда пробуждаютъ 
его отъ этого полусна и наводятъ его на мысль, что вся прежняя его жизнь 
была сплошною ошибкою, что онъ гораздо Oore виповатъ передъ yMep- 
шей дочерью, ‘Thu дочь —передъ нимъ. Конечно, раскаяніе Порфирія Ie- 
тровича не можетъ быть особенно горькимъ, поворотъ его къ другому ia- 
строенію особенно рБзкииъ; но все же мимоходомъ «повфлвшее тепло» 
оставляетъ его не тЕмъ, чЁмъ онъ быль рапьше. Разсказъ проникнутъ 
искреннею задушевностью и BM'ÉCTÉ съ тёмъ болыпою сдержанностію; WETS 
ничего натлиутаго, пичего лишилго; очень тонко нам чесно OTCYTCTBIC BIY- 
тренней связи между ABAOME и внучкой, которые, по наивному выраженио 
послБдней, въ одинъ день, несмотря на радость встрчи, «все переговорили». 

Къ третьей категорін разсказовъ г. Лугового — изъ народнаго 
быта — принадлежатъ: «Не судиль Богъ», «Однимъ часомъ», «За грозой 
вёдро» и «Швейцаръ». «Не судилъ Borb» — первый опытъ г. Лугового въ 
области беллетристики—до сихъ поръ остается однимъ изъ лучшихъ ero 
разсказовъ. Нельзя ue noxarbrb, что г. Луговой съ 1889 года ни разу 
не возвращался къ разсказамъ изъ народнаго быта, которые им®ютъ Heco- 
мнВипыл достоинства. Посл этихъ разсказовъ г. Арсеньевъ разсматри- 
ваетъ ABB пьесы, паписапныя для театра. «За золотымъ DyHOM'b» есть рядъ 
сценъ удачныхъ именно по столько, по сколько идетъ р®чь о «Золотомъ рун» 
въ образћ никому, кром самихъ аргонавтовъ, ненужной желЁзной дороги. 
Безм®рное легкомысліе, съ которымъ задумываются подобныя предпріятія, 
жадность однихъ, наивность другихъ, мелкая расчетливость третьихъ изоб- 
ражены MÉCTAMH не дурно; особенно удачно совфщаше «предпринимателей» 
въ первомъ ABÄCTBIH и составленіе по азбучному порядку списка товаровъ, 
которые будетъ перевозить новая дорога—во второмъ. Новаго впрочемъ, за- 
мёчаетъ г. Арсеньевъ, во всемъ этомъ мало; спекулятивпая горлчка — тема 
довольно избитал. Выпукло очерчеппыхъ характеровъ ihr». Bropocrencu- 
Hoe дЪйствіе, переплетешое съ главнымъ— сватовство у Косолаповыхъ— 
ничего не прибавляетъ къ интересу пьесы; превращеніе молодого Колом- 
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нина изъ пустБӣшаго хлыща и искателя Фортуны въ челов$ка способнаго 
полюбить искренно и безкорыстно остается совершенно не обоспован- 
ПЫМЪ. 

Драма «Озимь» хотя по замыслу серьезнфе только что разсмотр%н- 
пой, по много теряетъ отъ господствующей въ ней тенденшозности. Содер- 
жане ея избитал исторїл неравнаго брака—выходъ сравнительно образо- 
ванной дЕвушки въ замужество за добродушнаго, но мало развитого, без- 
характериаго сына богатаго кулака-виноторговца, чтобы спасти отъ pa- 
зоренія нёжно любимаго ею отца. Приносимая ею жертва должна составить 
своего рода «служеніе родипћ», такъ какъ на ней будетъ лежать обязаи- 
ность вдохнуть въ мужа новую жизнь, подчинивъ его своему влілнію, BOC- 
питать новое лучшее поколЕніе, а для всего этого можио пожертвовать и 
личпымъ счастемъ, и даже жизнью, пе требуя себ за то награды. Но 
верность такого положешя сомнительна, и HETb основанія для увБренности, 
что такая перемЪша совершится. 

Cruxotsopenia г. Лугового, по мҥБнїю рецензента, едва ли могутъ 
что-нибудь прибавить къ его литературной известности. OA изъ пихъ 
очень папоминаютъ Некрасова, Гейне, Бенедиктова, а другія напи- 
сапы на темы давпо знакомыя. Впрочемъ, встр$чаютсл между его стихо- 
творенілми и удачныя, какъ паприм®ръ «ІОморъ». 


Юморъ, какъ рЕзвый ребенокъ, игривъ и безпеченъ, 
Дерзокъ, какъ мощный титанъ, Громовержца хулитель, 
Глубокомысленъ, какъ вБщій NOTE и мыслитель, 
Разнообразенъ, какъ жизнь, —и, какъ млръ, безконеченъ. 


Bn свосмь разборї г. Арсепьевъ xoxbe остановилел на «РоШсе 
verso» и па «Грапяхъ жизни». Мысль перваго произведешя дЪйствительно 
очень счастливая. Показать, какъ люди развБичиваютъ своего кумира, пе- 
PEAD которымъ они преклонялись, за одипъ псудачный его шагъ, за одинъ 
промахъ, и иногда рукоплещутъ его гибели и даже требуютъ ея. Въ рядБ 
CHEND, относящихся къ различнымъ страпамъ и эпохамъ, проведена очень 
удачно эта мысль. Сначала передъ читателемъ изображается римскій циркт, 
временъ империи, бой гламаторовъ, падеше одного изъ нихъ и осуждеше 
его на смерть еще недавно восторгавшимися имъ зрителями. ЗатЕмъ авторъ 
переноситъ читателя въ Испанію и живо рисуетъ передъ нимъ бой быковъ 
въ Мадрит}; любимому популярному матадору, «первой шпагЪ Испаній», не 
удается сразу убить быка по вс®мъ правиламъ искусства —и его осыпаютъ 
оскорблешями, называютъ мясникомъ, убійцею, бросаютъ въ nero окуркии 
апельсинныя корки и даже обвиняютъ въ трусости; третья сцена’ происхо- 
дитъ въ Антверпен$, въ театр: публика требуеть отъ директора, чтобы 
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онъ возобновилъ апгажементъ Cb излюбленнымъ ею п®вцомъ, и пе хочетъ 
слушать дебютанта, приглашеннаго на ero м®сто; директоръ настанваеть 
на дебютБ—и несчастный п®вецъ, разстроенный и больной, noerb черезъ 
силу, терпитъ полиБйшее фіаско и умираетъ чрезъ пћсколько дней отт, BOC- 
паленіл легкихъ. Наконецъ д®йствїе переносится въ l’occito, въ наше время. 
Молодому хирургу, быстро достигшему знаменитости, не удается операція, 
отчасти вслЕдствіе ошибки въ XiarHosb, отчасти по BHirb завидующаго ему 
товарища; больная умираетъ подъ ножемъ. Въ довершеніе бБды, операторъ, 
заиЕтивъ устроешую ему ловушку, TYTB же, пе окончив» операщи, даетъ 
пощечину своему сопернику. За неудачей начинается рядъ невзгодъ для 
доктора. Мужъ умершей пазываеть cro убйцей и бросасть CMY деньги; въ 
печати полвляются статьи, излагающія Kan въ самомъ неблагопріятиомъ. 
для него CBETE; пащенты одинъ за другимъ его оставляютъ; ему прихо- 
дител оправдываться передъ Факультетомъ; даже въ жен®, имъ любимой, 
OND не находитъ поддержки и сочувствія. Перепосить все это и бороться 
приходится ему He по силамъ—и онъ рЕшается на самоубійство. 

Кром третьей картины, которая плохо вяжетсл съ цілымъ, такъ 
какъ публика нич®мъ пе связана съ пвцомъ и смерть его разв} въ самой 
незначительной степени зависЕла отъ понесенпой имъ пеудачи, BCB осталь- 
ныя обрисовываютъ какъ нельзя лучше основную мысль произведенія. Paa- 
скій циркъ, мадритскал арена изображены рельефно и ярко; безсердечное 
легкомысліе праздной толпы, совершенно одинаковое на протяженли многихъ 
стол®тїй, развертывается передъ нами BO всЁёхъ оттЁнкахъ н переходахъ 
oT» преклонешя передъ усифхомъ до жестокаго vae victis. Эту же тошу. 
мы узнаемъ и въ обществ}, такъ быстро отворачивающемсл отъ своего 
недавняго медицинскаго кумира. Сводя счеты съ своим'ь прошедшимъ, AOK- 
торъ выведенный на сцену г. Луговымъ, не только строгъ по отноше- 
нію къ другимъ, но онъ творитъ судъ и HAAD самимъ собою, и именно потому 
такъ суровъ произносимый имъ приговоръ. Стравицы, посвященныя этому 
perpocneKTHBHOMy апализу, принадлежать къ числу самыхъ CHIBIBIXE въ 
«Pollice verso»; жаль, что ихъ HLCKOALKO портятъ длинныя выписки изъ 
[ITonenrayepa. 

«Грани жизни» — единственный романъ, написанный г. Луговымъ. 
Главныя дфйствующая лица романа: Нерамова и Сарматовъ. Заурлдная 
эгоистка въ первой части, кандидатка въ камели— во второй, потомъ, въ 
качеств модной портнихи, систематически грабящая своихъ заказчицъ, 
думающая только о ce6b, Нерамова превращается подъ конецъ въ само- 
отвержеппо лобящую жепщину и радЕтельницу о народ$. Сарматовъ, еще 
въ 40 rbis отличавшийся OTL «праздныхь шелопасвъ» только трмъ, um 
онъ «мыслилъ», а потомъ уставшій и мыслить, также возвышается OXHHM'b 





ПУШКИНСКИХЪ ПРЕМІЙ BS 1895 ГОДУ, | 419 


скачкомъ до стремлешй къ общественному благу и умирастъ ихъ мучени- 
комъ, накапунё осуществлешя еще бохБе широкихъ плаповъ. «Все это 
очень симпатично —говоритъ рецензентъ,—но мало правдоподобно; въ pÉ- 
чахъ и постуикахъ Нерамовой и Сарматова, посхВ ихъ обновленія, мы слы- 
шимъ и видимъ гораздо мепьше ихъ самихъ, "мъ автора». Г. A рсеньевъ, 
весьма подробно разсмотрБвиій романъ, находить, что отдВльныл части его 
соедипены между собою больше вифшнею, ч®мъ внутрениею связью. Въ 
al panixh жизни» різко обнаруживается наклонность автора къ роли про- 
повТ:дпика или лектора, что BO мпогомъ вредитъ достоинству романа. Teo- 
ретическая воззрВнія самого автора, его надежды, его мечты, чужіе взгляды, 
поразивше его своей оригинальностью, слдфланныя имъ наблюдешя въ 
разпыхъ сферахъ общественпой жизни— все это пе слито въ одно гармони- 
ческое haoc. Подавляющее oppe матеріала затемнлеть основную мысль 
романа, выраженную, повидимому, въ слБдующихь словахъ Сарматова, 
. сказанныхъ на ФабрикБ, при вид старика гравера, подъ рукой котораго 
на поверхности хрустальной чаши появляются все новыл грани и новые 
узоры: «изнь человћка въ рукахъ Сатурна, karb чаша въ рукахъ rpa- 
вера. И въ пашемъ сердцЕ время проводитъ грани за гранями, и чЁмъ HX'b 
больше, чфмъ oirb топьше, тБмъ драгоцЕннЂе чаша жизни. Но грани — npe- 
Aban. Пемножко въ сторону, ‘пемпожко за грань, и красота парушена; 
немножко глубже but, exbayerh — и, вм®ето грани-—трещина. Перекре- 
щиваются между собою тыслчи грашей, и звонкал чаша горить алмазами; 
пБеколько трещинъ па ней— и она разбита». 

Несмотря па н$ёкоторые недостатки Сочинений г. Лугового, комис- 
сіл, принимая BO BHRMAHIC имтющілся въ нихъ достоинства, постановила 
удостоить ихъ почетнаго отзыва. 


: РазсмотрВше книги К. К. Случевскаго «Историческія картинки. — 
Разные разсказы» принялъ на себя, no npocb6b ОтдБленія, Вл. C. Co- 
ловьевъ. 

«Книга г. Случевскаго — говоритъ рецензептъ — весьма зам®ча- 
тельна разнообразіемъ своего содсржаніл. Jasne до-историческая, міръ 
древпе-греческій, евапгельская исторія и эпоха мучениковъ, средніе вБка во 
Франщи и въ Итали, введеше христіанства въ Россіи, эпоха Возрожденія, 
Московская Русь, жизнь италіанскихъ художниковъ новаго времени, эпоха 
Императрицы Екатерины II, древше миоы Восточной Asin и современная 
миөологія мурманскихъ поморовъ, міръ bref и міръ военныхъ, древній 
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Вавилонъ и современная Финская деревня, нетербургскій свЕтъ и міръ 
провинціальныхъ чудаковъ—вотъ области, мимолетно освБщаемыя AUTA- 
зіею г. Случевскаго. Сверхъ того авторъ CICAD пужпымъ прибавить кт, 
«Донъ-Кихоту» Сервантеса новую главу собственнаго сочинешя, а также 
дополнить сказки «1001 ночи» еще одною, «гысяча-второю ночью». 

К. К. Случевскій — писатель заслуженный. Boxbe 30 лётъ тому 
назадъ опъ обратилъ па себл впимаше литературиыхъ круговъ какъ HATH- 
пающій, и съ того времени имя его весьма часто появляется въ печати. 

Г. Соловьевъ прежде всего разсматривастъ Th ироизведешя, KOTO- 
рыя помфщены въ копц% книги въ трехъ отдфлахъ: «Мурманске очерки», 
«Изъ cBÉTCKOË жизни», «Сцены и наброски». 

Мурманске очерки почти безукоризненны. И природа, и бытъ людей 
нашей полярной окраины, гдЪ тяжелыя климатическіл условія не только He 
придавили русскаго челов ка, а, папротивъ, вызвали къ проявлению лучшія 
` стороны его характера, — представлены г. Случевскимъ очень живо и 
просто. Свой языкъ онъ очень удачно и въ Mpy обогащаетъ выразятель- 
лыми словами M'ÉCTHATO поморскаго пар®чїл. 

Посів «Муриапскихтъ очерковъ» слхБдуегь отнестись съ похвалой Kb 
автору за ибкоторые разсказы «изъ свфтекой жизни» и за пћкоторые изъ 
«сцепъ и пабросковз». «Вообще при достаточно тонкой наблюдательности— 
говоритъ г. Соловьевъ, —авторъ обладасть душевною чувствительпостїю, 
B, когда ему приходитсл отзываться на «впечатлфнья бытїл» пе очень 
сложныя и мудреныя, затрогивающія въ ero сердцВ лирическія струны, 
ему удается создавать произведешя съ HCTHHHBIM'b художественпымъ досто- 
инствомъ». 

Разсказы подъ двумя рубриками: «Типы» и «Фантаз1и» отличаются 
главнымъ образомъ оригинальностью сюжетовъ; достоинство этихъ раз- 
сказовъ составляютъ описанія и въ особенности разговоры, изложенные 
живымъ, естественнымъ языкомъ, иногда съ примЪсью легкаго юмора. 

Mat, отдБла «Фантаз!» наиболБе удачною со сторопы художествен- 
пости должна быть признана «Альгол» — поэтическая сказка изъ южно-си- 
бирскихь предашй. Повидимому, sebeb случайно соединены два разаячныхь 
сказапія — одно о гибели какой-то до-исторической цивилизащи, разврат- 
паго города въ род Содома и Гоморы, и другое чисто-миоологическое, 
о похождепілхъ богини цвЁтовт. Между этими двумя сюжетами ифтъ BHY- 
тренней связи, что вредитт, общему Biteyarrbiiio. 

Въ разсказВ «Өеклуша» г. Случевскому удалось немпогими живыми 
чертами создать образъ забитой полу-русской, полу-финской крестьлики, 
сохраняющей въ своей забитости и челов чность, и женственность, по, къ 
сожалфиию, мысль придБлать къ этому образу историческія похождешл души 
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древняго Вавилонлиипа испортила цфльность этого маленькаго разсказа. 
Кром того г. Соловьевъ указываетъ въ немъ ошибки и обмолвки по 
части истори. | 

За симъ рецензенть нерехолить къ разсмотрБнію отдБла «Историче- 
CKHX'b хартинокт» и усматриваетъ въ пихъ, такъ KC, какъ и въ другихъ про- 
изведепілхъ г. Случевскаго, противохудожествениую склонность къ раз- 
сужденілмъ, что и составллетъ главный педостатокъ автора. 

Очеркт alla м®сто!» — есть самый интересный по замыслу между 
«историческими картинками» г. Случевскаго. Италіанскій художникъ эпохи 
Возрождешя съ природным талантомъ къ мяніатюрной живописи, мучимый 
чрезмЕрпымъ честолюбтемъ, хочеть соперничать Ch всликапами искусства 
и nummer» на библейские и классическе сюжеты огромные холсты, пе HMB- 
ющіс никакого достоинства. Въ пастойчивой и безуси$шной norout за cta- 
вою онъ мимоходом? губитъ люблщую его женщину и только подъ конецъ 
жизни, когда ему уже ничего не нужно, приходить къ самопозпашю и HPAB- 
ственпому возрождешю. «Какой прекрасный сюжеть—говорить рецен- 
зентъ—и какимъ поучительнымъ произведешемъ обогатилъ бы почтенный 
авторъ нашу литературу, если бы какъ слБдуетъ сосредоточился на худо- 
жественномъ исполнеши своего замысла, а таланта для такого исполненя 
у nero нав$рное бы хватило». Но неправильно понимал задачу «историче- 
ской каугинки», Oft раздБдилъ свой холстъ на ABB половины: на одной на- 
бросано иБсколько Фигуръ и положешй, болБе или мепВе удачно воплощаю- 
щихъ идею разсказа, а вся другая половина картины занлта каосдрой, съ 
которой авторъ пренодаеть ле безъ ошибокъ урокъ изъ истори. 

Крайне неудачень по мысли и но исполненію разсказъ изъ евангель- 
ской истори «Великіе jum». Г. Соловьевъ подробно его разсматриваетъ и 
указываеть его недостатки. 

Нанолнивъ большую часть своего нроизведешя ненужнымъ переска- 
зомъ свангельскаго повфствовашя съ неудачными дополнешями и замЁча- 
шлмл, г. Случевский удВлилъ слишкомъ мало м®ста для изображенія TEX 
лицъ, которыя могли бы дать смыслъ CrO разсказу, имешо римекаго ле- 
rioucpa, обращающагося ко Христу, и вдовы хозяйки того дома въ 
ӘммаусВ, гл остановился воскресшій Спаситель съ двумя учениками. Эти 
два лица могли бы быть интересными, если бы авторъ сдфлалъ ихъ средо- 
точемъ своего изложешя, по въ теперешиемъ своемъ вид, носпшно и 
мимоходомъ пабросапныя, они лвляются только лишпимъ придаткомъ. 

Несмотря на пвкоторые недостатки, сильное впечатл ше производить 
разсказъ изъ вроменъ царя Ioana Грознаго «Въ скудельницВ», — въ KO- 
торомъ изображается нафздъ опричниковъ па село скудельничье. Это одно 
изъ самыхъ талантливыхъ и серьёзныхъ произведешй г. Случевскаго. 
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Изъ произведешй, вошедшихъ въ разбираемую книгу, самое большое 
и, повидимому, самое значительное въ глазахъ автора, носигь заглавие: 
«Протессоръ безсмертія». 

Въ этомъ разсказ въ уста доктора медицины, Петра Ивановича А ба- 
тулова, чудака перваго разбора, авторомъ вложенъ цфлый рлдъ идей, OT- 
носящихся къ иредметамъ въ высшей степени интересным и важнымъ— ER 
загробной жизии, къ MOARTHE, къ значенио Incyca Xpnera и Церкви. Боль- 
шая часть разсказа посвящена изложешю идей Петра Ивановича по его «те- 
традкЪ», а также въ разговорахь съ гостемъ, посЕтившям'ь cro. Удовле- 
творить требованілиъ отчетливой и посл6Бдовательной мысли авторъ pa3- 
сказа, конечно, пе имЪлъ и притлзанія; никакихь прозрвній въ глубь пред- 
мета, никакихь мыслей, разомъ озаряющихъ темпые вопросы, мы 3Xbcb не 
находимъ. Да и самъ авторъ, очевидно, не полагался на силу своего твор- 
чества въ этой области, потому что на каждомъ шагу, BMECTO того чтобы 
говорить о ABXB, опъ только ссылается на разные дВйствительные и MIM- 
мые авторитеты. Изъ полусотни именъ разв только три или четыре при- 
ведены кстати, BCB остальныл потревожены совершенно напрасно и 
успио могли бы быть замнены другими или же и вовсе опущены. 

На профессора безсмертія можно было бы смотр®ть просто какъ на uno 
«естественника» и медика, собственпымъ умомъ доходлщаго до OCHOBHBIX'b 
истинъ метафизики и религии. Такой gt, иредетавлявнийсл прежде лишь 
единичиыми лицами, за nocxhAuee время пачипасгь вес боле и Gute 
распространяться, и г. Случевский, остановившись на немъ, показалъ 
похвальпую отзывчивость на явлешя дбйствительности. Но ошибочно пред- 
ставивъ проповЕдь Петра Ивановича, какъ нёчто оригинальное и зпачи- 
тельное само по себБ, и наполнивъ сю большую часть свосго разсказа, ав- 
торъ существенно повредиль художественному его характеру. 

Петръ Иваповичъ есть лицо живое и правдиво очерченное въ пов?- 
ствовательной и описательной части разсказа, по отношеше къ нему автора 
основано па заблуждеши; свое справедливое увакеше Kb правствен- 
ному характеру своего героя г. Случевский иеренесь и на его идеи, KO- 
торыя сами по себ нисколько пе замфчательны. 

Указавъ въ книг® г. Случевскаго какъ то, что въ ней имЪется Ta- 
лаптливаго, такъ и TO, чго въ ней явллется слабымт и пеудачнымь, рецен- 
зентъ заключаетъ свой разборъ зам Бчавіемъ, что, песмотря па BCB nego- 
статки, онъ паходитъ въ произведешяхъ К. K. Случевскаго литератур- 
ный таланть, заслуживающій внимашя и признаня. 

Комиссія, выслушавъ отзывъ рецензента, постановила наградить 
книгу г. Случевскаго почетпымъ отзывомъ. 
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Почетиымъ отзывомъ также удостоепъ исполиснный Л. И. Поли- 
вановымъ переводъ въ стихахь трагеди Расина «Федра». 

Г. Поливановъ уже нВсколько ABTB трудитсл падъ переводами 
ранцузскихь классиковъ, W ero ЛФятельность въ’ этомъ направлеши HC- 
однократно заслуживала одобреше Orxbacuin. На этотъ разъ неутомимый 
переводчикъ избраль для перевода трагедію Расина «Федра», которая уже 
была ҥїсколько разъ переводима па русскій языкъ. Сравнительно Ch 
предшествовавшими переводами труд» г. Поливанова стоять пеизмВримо 
выше, и поэтому 0. Д. Батюшковъ, котораго ОтдБленіе просило дать 
отзывъ объ ITOMT повомь перевод, устранихъ отъ сравнешя cb ста- 
ринные переводы, какъ пе отвфчаюние современнымъ требованілмъ и 
представлешямт, о правильномъ, выработанномъ литературномъ лзык®, 
и въ доказательство того привехь изъ этихь переводовъ нЁсколько при- 
мБровъ. Языкъ Расина считается образцовымъ по выработанности, MC- 
лодичности, изумительной простотБ и ясности. Эти качества облегчаютъ, 
повидимому, как» справедливо замЪгилъ рецензенть, трудъ переводчика 
въ TOM'b отпошенін, что ему не приходится заботиться о передачі какихъ- 
либо свособразныхъ особенностей лзыка подлинника, но въ то же время 
налагаютъ на переводчика болыпую отвБтетвенпость, предъявляютъ къ 
нему строгія требовмия. Конечно переводь г. Поливанова gege 
добросовфстно, старательпо, безъ нарушешя смысла подлинника и Ch 
соблюдешемь ero размћра, по онъ пе nepeaaerb вполи® языка [Расина 
и мелодичности ero стиха. Врядъ an русекій читатель «Федры» въ пере- 
BONG г. Поливанова повторит» Baberk съ Эмилем» daa, что при ure- 
ши данной трагеди «пи разу He остановишься надъ несообразностью, le- 
лсностью или слабостыо выраженія, небрежностью или неблагозвучісмъ», 
а подобными качествами должентъ былъ бы отличаться виоли$ безупречный, 
художественный переводъ Расина. Г. Багюшковъ приводить изъ пере- 
вода г. Поливанова стихи довольно заурядные, безцвВтные, иногда напо- 
минающіе языкъ переводовь XVIII и начала XIX crorbriñ, но Takie 
стихи, правда, нопадаютсл довольно р®дко, и, конечно, безъ нихъ можно 
было бы обойтись. Рецензенть указываетъ также встр$чающуюся M'ÉCTAMH 
нфкоторую небрежность слога, искусственную перестаповку словъ и He- 
правильную конструкцио, чбмъ затемнлются мысли подлинника. 

Вообще, замЁчаетт г. Батюшковт, и въ самомъ язык$ Расина 3a- 
ключастся весьма тонкал и глубоко-правдивал психологїл, такъ что даже съ 
виду незначительных OTETYNACHIS отъ подляишика въ перевод могутъ приве- 
сти къ нарушено hmm выраженной, жизненной правды. Г. Поливановъ 
не избЪжаль такихъ отступленій, и въ доказательство этого рецензенть ука- 
зываеть на ceny Федры съ Әноной, когда посхВдиля допрашивает свою 
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госпожу объ ея тайномь недугБ, заставдшощемъ CC искать смерти, н 
почти насильно вырываетъ y нел призпаше въ роковой ирестуииой страсти 
къ пасынку, и Федра, хотя и высказываетсл, но стыдится своего чувства 
и потому избЪгаеть прямыхь отвбтовъ; oua какь бы стрмшится Ha- 
зывать вещи ихъ именами и прибфгаегь къ онисательнымь оборотамъ. 
Г. же Поливановъ описательному обороту отвфта придахь слишком 
грубо откровенную Форму. ДахВе, когда Федра дБйствительно говоритъ, 
что она любитъ, HO не (äeren назвать но имени предметъ своей страсти 
и опять ищетъ обхода, пачинаетъ издалека и придаетъ своему призианію 
Форму вопроса, — что необходимо слФловало бы удержать, —г. Поливановъ 
пренебрегъ указаннымъ соображенісмъ и заставиль Федру отвфтить— на 
вопросъ Эпоны: кто ею любимъ?— прямо и рбшительно. Но такое откровен- 
Hoe призпаше пе соотв тствуеть пи характеру, ии настроенио Федры. Ta- 
кїл подробности врядъ ли могутъ быть названы мелочными, такъ какъ опЕ 
представллются какъ бы бликами на карти, написанными съ натуры py- 
кою мастера, который знаеть имъ місто, wb перевод же out оказываются 
сглаженными или перестановаенными, такь что картина теряегь рельетъ и 
тускн®етъ. | 

Penensenth, укалавъ на пайденныя имъ въ перевод перестановки 
Фразъ, что въ иБкоторыхь случаяхь приводить Kb нарушению исихологи- 
чески Bbpnoit посх$довательности мысли, заключаетъ свой разбор схбдую- 
щими словами: «Хотл г. Поливапову пе удалось сообщить своему nepe- 
воду трагедия Расина BCh Tb качества лзыка, которыми отличается нод- 
линникъ, пемаловажиою заслугою ero представллетсл попытка прибли- 
зиться Kb простотВ и естественности выражешй, при соблюдеши разм ра 
подлинпика и довольно близкой нередачВ содержашя. Bh этомъ отношенши 
переводъ г. Поливанова имБетъ безспорныя преимущества предъ всЁми 
прежними переводами на руссюй лзыкъ данной трагедія Расина. Въ 
общем» языкъ г. Поливанова правильный, литературный, слогь бель 
особой наиыщенности, столь песвойственной Расину, nonperit утвердивию- 
муся y пась Mtb, и хотя, конечно, стихи г. Поливанова не могуть 
соперничать съ мелодичпыми агочеными» стихами Расипа, хотя ориги- 
нальный текстъ ифеколько обезцвфчень въ передач, ue seb выражешя 
безупречпы, TEMB пе verbe переводъ ие лишеть m многихь достолиству». 
Въ виду вышесказаннаго г. Батюшковъ считалъ персводъ г. Полива- 
пова заслуживающимъ Пушкинской поошрительной иреміи. 
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Въ заключеше ОтдЪлеше єчитаетъ долгомъ выразить здЁсь глубокую 
благодарность ученымъ H зитераторамъ, которые Cb полною, какъ всегда, 
готовностно согласились раздБлить его труды по разсмотрюю предста- 
влеппыхъ на Г Іушкинскій конкурет, сочлнешй. Br изъявлешюе этой искрен- 
ней призпательностя Отд$леше присудило золотыя Пушкинеюя медали: 
экстраординарпому академику Ш-го Отд$лешя ИмпеРАТОРСКОЙ Академи 
Паукъ IL В. Никитину; члепу-корреспопденту ОтдВленія, nporcccopy 
ИмпЕРАТОРСКАГО Повороссійскаго упиверситета А. И. Кириичникову; 
дБйствитсльому статскому совЪтпику К. К. Арсеньеву; В. C. Co- 
ловъеву; приватт-доцепту ИмперАТОРСКАГО Сапктпиетербургекаго упивер- 
сптста 0. Д. Батюшкову и библіотскарю Hunerarorcko Публичной Dra- 
блїотеки И. M. Болдакову. 
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ПРИСУЖДЕНИ ПРЕМИ ЗА СОЧИНЕНІЕ 0 B. A. ЖУКОВСКОМЪ. 


По случаю праздновашя въ 1883 году столётняго юбилел co дия 
рождешя B. A. JKyrogckaro была учреждена едиповремеппал премія за 
лучшее о пемъ сочинеше, содержашемъ котораго, HO постаповлоишымъ 
правиламъ, могло быть или обстолтельнос критическое раземотуше произ- 
ведепій Жуковскаго въ связи съ ero жизшю, или полное разсмотрБніе 
какъ въ литературномъ, такъ и Bh липгвистическомъ отношеши KAKOTO- 
нибудь отдЪла переводовт, УКуковскаго въ свлзи съ подлинниками (на- 
примфръ, его заимствовашй изъ Шиллера или изъ древие-классическаго 
міра) или, паконецъ, полное PA3CMOTPBUIC трудовъ ?Куковскаго со сто- 
роны языка и слога. 

Въ настоящемъ году поступило на соискаше этой преми рукописное 
сочинеше В. E. Чешихина, wb напечатанное, которое свойм'ь предме- 
томт избрало вторую задачу, имешю pascmorphmie переводовь Ж укон- 
скаго изъ Шиллера. Onbuxy этого сочинеши ОтдЕлеше возложило ua 
акадсмиковъ М. И. Сухомлинова и А. H Веселовскаго. ПослЪднїй 
далъ cybayromii о немъ отзывъ: «Авторъ изслВдовашя подъ заглавіемъ: 
«Куковск1й, какъ переводчикъ Шиллера», выбрал ограниченный, 10- 
видимому, сюжетъ, но разработаль его весьма топко, Ch большимъ вку- 
сомъ и чутьемъ къ стилю и особепностлмъ пБмецкой и русской метрики. 
КЌуковскій, какъ переводчикъ Шиллера, вырастасть па пашихъ гла- 
захъ отъ перваго подражаніл, отпосящагося къ 1809 году, до Орлеанской 
ДЪвы n Элевзинскаго праздника (1833), когда переводы становятел твор- 
ческими переживаніями, псреживатями личпыми, обълеплемыми и TOMIIC- 
рамептомъ поэта, и ero пастроешемъ, и нбкоторою ограниченностью PHAO- 
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софекаго кругозора сравнительно съ Шиллеромъ. Сличеше подлинниковъ 
съ переводами, сдбланное иногда строка въ строку, знакомить Nach Ch 
прісмами переводчика, съ CLO вольными и невольпыми опущенями и свое- 
образнымт, развитіемъ, когорос OND лаетъ ипогла TOMY или другому образу 
и положено, Такимъ образомь резульгагь получаетел болбе общий, whwb 
какой можно было ожидать отъ свойства самой задачи: не только для ANN- 
пой «поэтики» УКуковскаго, по и для его характеристики вообще». 

Указавь па изкоторыя ошибки въ трудЁ г. Чешихина, рецензенгь 
пашелъ, что работа во вслкомт, случа} заслуживаетъ удостосшя преміи 
или одобрепія. 

ОтдБленіс, соглыпалеь Buoark съ ombukor сочинешя г. Чешихина, 
сдфланною А. IT. Весселовскимъ, и AMBA въ виду, что по правиламъ пре- 
мія учреждена сдиновременио H не можетъ быть раздБлясма, постановило 
выдать ее автору сочинешя «уковекій, karn переводчик» Шиллера» n 
объявить, что съ присужденіемъ этой преми копкурсъ па сойскаше CA 
закрывается. 
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ПРИСУЖДЕНИ ПРЕМЇЙ ПРОФ. КОТЛЯРЕВСКАГО. 


Ha соискаше премій покойнаго профессора ИмпегАТОРСКАГО универ- 
ситета св. Владимира А. А. Котляревскаго, назначенныхъ за изелћдо- 
вашя по славянскимт, древностямъ, HO истори славянскихь литературь и 
по славянскямъ нар%чїлмъ Bh грамматическомъ или лексическомъ отноше- 
ши, было представлено па пасгонщій конкурсь три сочинешя, изь конхь 
одно удостоено полной, а остальныя два— половинной преміи каждое. 


Разборъ сочинешя профессора ИмпЕРАТОРСКАГО Варшавскаго универ- 
ситета П. А. Кулаковскаго подъ загланемъ: «Иллиризмъ. ИзелБдоваше 
по истори хорватской литературы періода возрождешл» принялъ на себя 
HAUTE многоуважаемый сочленъ И. В. Ягичъ. 

Авторъ разсматриваемаго труда извфетенъ въ русской литератур 
своим'ь изслРдовмыпемь о Byich Караджич и о Лук Мушицкомь, ABYX'b 
видныхъ представителях сербекой литературы въ пачал и нервой nodo- 
вип; XIX croxbris. Ero новый трудъ касается также истори культурной 
жизпи южных славить, только KB немъ г. Кулаковсый пошель далТе на 
западь, и его внимаше остановилось на самом блестящем ocak Вука 
Караджича періолї; кульгурныхт, стремлешй южинаго CHABANCTBA въ течеше 
ХІХ crosGrin, извГетпомт въ истори славянских, литератур подъ именемь 
«иллиризма». ДТйствительно, поел; Вука Караджича, направивиюго весь 
ходъ сербской литературы на новый путь націопализма, какъ въ язык%, 
такъ особенпо въ содержаши ноэзіи, не было и нбгь въ культурной HCTOPIA 
южныхь славить ХІХ crorkris другого болфе выдающагося явлешя, какъ 
иллиризмъ, который сильно отиечатяЬлея па всемъ оргапизмћ парюднаго 
бытія и оставиль no себ}; очень глубокіе chan. Опредфаивъ, что слВдуегь 
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разумЪть подъ пазватемъ «иллиризмъ», и указавъ, что это многозначитель- 
ное движеше лмфегь свою культурно-политическую, свою литературно- 
поэтическую, даже свою грамматико-ороографическую сторону, рецепзентъ 
не могь согласиться съ г. Кулаковскимъ Bh TOMB, что будто иллиризмъ 
представллеть перодь возрожденія въ литератур только хорватовъ 
XIX eroxkrin. Двяжеше это увхекло въ свой водоворотъ BCE южно-славян- 
скїл племена, за искаючешемьъ болгаръ. Идея иллиризма — духовное CAM- 
неше южныхъ славяиъ; и если она не осуществилась въ полномъ объем} 
первоначальныхь замысловъ, TO по крайней Mbpb проложила путь къ объ- 
сдипевію cep6oBb и хорватовъ. Ёсли иллиризмъ въ послёднемъ своемъ 
проявления въ тридцатыхь и сороковыхь годахь возникъ спеціально на 
почвї хорватской, TO нельзя отрицать того, "TO дЬистве его отразилось 
далеко за предћлами Хорватия, на сербахъ' и словенцахъ, языкъ и лите- 
ратура которыхъ подъ вмяшемъ того же иллиризма приняли въ теченіе 
ифеколькяхт, десятилбтій coschwp иной видъ. Вирочемъ, въ трудВ г. Kyaa- 
ковскаго можно найти много ДЁБльныхъ замфчашй и относительно вмяшя 
иллиризма на COPOOBh m словенцевъ, но вообще эта сторопа вопроса въ 
cro изслбдоваши не HIE исчернаиа. 

Иллиризмъ въ сочинеши г. Кулаковскаго разработанъ преимуще- 
ственно съ точки зри загребской по даннымь и матеріаламъ, доставлен- 
пымъ ему хорватской литературой и источникамя, хранящимиел въ библю- 
текахъ Загреба. Our вышель бы всесторонне и полнфе, если бы авторъ 
нашелъ возможность OCBÉTATR илхлиризмъь Ch точки 3pbnim матеріаловъ, 
хранящихся въ Новомъ Caxh, въ Карловцахъ, въ Будапешт и въ Лю- 
бля; по отпосительно загребскаго илляризма авторъ сдфлаль очень BHA- 
мательпый и добросовТстный подборъ Sch, относящихся къ нему нодроб- 
постей и мелочей, и его даже можно упрекнуть въ пВкоторомъ ихъ излише- 
erBh. Пельзя ne пожал\гь, что г. Кулаковскій уфдко прибфгасть къ 
критической провЁркЪ дапиыхь, извлеченныхь изъ современной литературы 
яллиризма, состоящей изт, газетных статей, летучихъ листковъ, брошюръ и 
памфлетов. «Существенный недостатокь сочинени-—говорить г. Дгичъ— 
составлять изобиліе певажныхъ подробностей, Maien слЁлить за глав- 
пымъ предметомъ этого ипзехРловашя. Не велкій читатель будетъ въ CO- 
cronnin our, значеше иллиризма, понять его стремлешя и уловить pe- 
зультаты по CBBABHINMP, доставлясмымъь CMY этимъ много, но и черезчуръ 
многосодержательнымъ трудомъ». Въ этихь словахъ рецензента похвала 
и упрекъ стоять рядомъ. Нельзя ne пожалхћть, что изложению политиче- 
ской борьбы, завязавшейся BCKopb nocab кончины австрайскаго императора 
Тосифа, съ тЁхъ nop'b, какъ мадьяры стали вводить BO BCE отрасли госу- 


дарственнаго организма Венгрия свой лзыкъ BMÉCTO латинскаго и мало-по- 
29* 
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малу требовать того же самаго также относительно Хорватия n Caanonin, 
авторъ не предпослать краткаго введешя, въ которомъ было бы петори- 
чески изложено давпишпес знакомство южныхь славить съ namaninun 
«иллиреюй языкъ» и «иллирскал nauim, а это было гораздо ране борьбы 
хорватонъ за права своего языка. 

Указавъ cme на н:которыс педочеты въ труд? г. Кулаковскаго, 
академикъ Ягичъ заключить свой разборъ такъ: «за ‘автором Иллиризма 
OCTACTCH неотъемлемая заслуга, что OND первый подарилъ русской и BCE 
славянскимъ литературамъ исторію столь знамепитаго иллиризма, въ свое 
времл надћлавшаго такъ много шума. Онъ создаль свой почтенный трудъ, 
требовавшій многяхъ усилій, очень старательно; отпесел къ своей задач 
съ лобові, вниманіемъ и съ паучнымъ безпристрастемт, добивалсь BEAT: 
раскрытія истины». Поэтому многоуважаемый рецепзелть считастъ сочи- 
неше г. Кулаковскаго достойпымъ увфичашя премею профессора Ror- 
ляревскаго. Отдфлеше, вполић соглаталсь съ инфшемъ И. D. Ягича, 
близко знакомаго съ предметомъ, изложеннымъ въ представленном на KON- 
курсь сочинеши, присудило г. Кулаковскому полную премію BT тысячу 
рублей. 


Сочиненіе приватъ-доцепта Auurrarorckaro Московскаго университета, 
доктора славянской Филологіи, П. А. Лаврова: «Обзоръ звуковыхъ и Фор- 
малыпихь особенностей болгарскаго языка» было поручено разсмотртТть 
помощнику хранителя ИмпеРАТОРСКАГО Россійскаго Историческаго Музея, 
B. Н. Щенкину. Въ обширной и обстолтельной рецензи, въ начах? ko- 
торой указано, что было слТлано no изучешю болгарскаго языка до появле- 
пія труда Лаврова, г. Пенкин", пришелт къ заключено, что pascMotpbi- 
ное имъ сочинеше явллетел цїйшымъ вкладом BL исгорическое изучеше 
Goxrapcraro языка. Отличное зпакомсгво автора съ современными болгар - 
CKHMR нарТчаямия дало ему возможность связать звуки и «чормы современ- 
паго живого языка Cb письменными выражеюями их» въ болгарскихь па- 
мятникахь ХП-—ХУШ вфковъ. Toucas паблюдательность и неутомимое 
прилежате способствовали г. Лаврову обогатить историю болгарскаго 
языка обильнымь матерїаломъ, извлеченнымъ изъ многочисленныхъ руко- 
писей. Матераломъ stim) не премипутъ воспользоватьсл будущіе изелЪдо- 
ватели судебъ болгарскаго языка, по опъ уже пашелъ ou и освЪщеше 
Wb разсмагриваемомь труд? г. Лаврова. ОтмТугивнъ однако въ сочинении irh- 
которые спорные вопросы и недостаточное знакомство автора Ch лингвисти- 
ческимъ методомъ, единственно плодотворнымь при объяснеми явлешй 
языка, рецензенгь въ закмочепіе говорить: «книга Лаврова при своемъ 
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полвлеши обратила на себя впиманіс какъ въ русской, такъ и въ иностран- 
ной ученой литератур. Трудъ, исполненный г. Лавровымъ, даль новую 
пищу историческому изучению болгарскаго языка и установить новыя 
точки сопрякосповешя между болгарскими парбчїлми, современными и CTA- 
PRIMA, и лзыкомъ древиЪишихь старославянскяхь памятпиковтъ, и по CBO- 
ему характеру и но GIN, результатамь отвфчаетъ вебмъ требованіямъ 
правиль о сонскаши премій профессора Котляревскаго». ОтдЁлеше, pas- 
Abus это заключене рецепзента и признавал научное значеше труда г. Jla- 
врова, хотя ему слБдовало бы строже сообразоваться какъ съ данными. 
сравнительной грамматики славяискихъ языковъ, такъ и съ лингвистиче- 
CHI методомъ, требующимъ прежде всего критическаго отношешя къ 
yt Ie Nb. языка, постановило увЕпчать изслРловаше г. Лаврова половин- 
пою премею. | 


О трудВ профессора Mmurparopckaro Московскаго университета 
А. Л. Дювернуа, norb заглашемъ: «Матерлалы для словаря древне-рус- 
скаго языка», по приглашенио Отдбленія далъ отзывъ ero членъ-корре- 
спондентъ, проъсссоръ ИмнЕРАТОРСКАГО Салктистербургскаго университета 
А. И. Соболевский. 

«До сихъ пор» мы еще не имБемъ — говоритъ г. Соболевскій — 
ничего, что можно было бы съ достаточнымъ осповмпемъ назвать Слова- 
ремъ древис-русскаго языка. Въ виду этого трулъ покойнаго Дювернуа, 
изданный CLO вдовою, несмотря на свой скромпый объемъ, виолиБ заслу- 
живасть впиманія». Kh сожалБипо, этоть трудъ пе быль обработанъ Ca- 
мимт, Дювернуа; посл wero остался лишь сырой матерїалъ, то-есть кар- 
точки, на которыя были запссепы имъ слова, казавшіяся CMY по чему-либо 
замфчательними, иногда безъ вслкихъ объяснешй. Нанбольшес количество 
этихь словъ заимствовано изъ докумептовъ Московской Руси XV — 
XVII столЁтїй; затЁмъ вошли сюда слова изъ хБтописей, житій святыхъ H 
разныхъ статей, паходящихсл въ рукописпыхъ сборникахъ. | 

Извлеченныя данныя постоянно сопровождаются въ «Матер1алахъ» 
цитатами изъ TCKCTOB'b, Cb удержашемъ въ полной неприкосновенности ихъ 
правописамия. 

Главный недостатокъ «Матерлаловъ» заключастся въ TOMb, что сло- 
варныя данныя не Bomb извлечены изъ разсмотрфнныхъ источниковъ. 
Вирочемъ это объясняется Tharp, что г. Дювернуа, прочитывал какой-либо 
докумсить или кпигу, вносилъ на карточки преимущественно слова бохБе 
PEAKE или паписашыя необычною ороогратісю, а друмя Motte рЕдкіл и 
обычнымь образомъ написапныя оставлялъ безъ вниманія. 
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Другой недостатокъ «Матерїаловъ» составляеть излишнее довЪрїе къ 
печатнымъ источникамъ, въ которыхъ иногда попадшотсл слова, испра- 
вильно прочтениыя редакторами и въ такомь видћ нашедийя Micro въ 
«Матеріалахь». Быть можетъ, эти недостатки были бы устранены г. Дю- 
вернуа, если бы онъ самъ редактировалъ «Матеріал», изъ которыхъ, безъ 
всякаго COMHÉHIA, были бы устранены и неправильные, а иногда даже ли- 
шешые смысла переводы значешя словъ на латинский лзыкъ. | 

Кром этого лицо, редактировавшее словарь, имЁл подъ руками массу 
‘сырого матеріала, не избЪгло погрЬшностей. Одн$ изъ нихъ касаются внёш- 
ней стороны словъ, какъ напримЪръ: ищей вмТсто шщел, яма BMÉCTO AMZ 
(почтовая станцїл); другл — относительно значешя словъ. Рецеизептъ npu- 
водить боле крупныя ошибки, не упоминая о мелкихъ. 

Разборъ «Матеріаловъ» А.И. Соболевскій заключаетъ такъ: «Грудъ 
составлешя словаря, трудъ столь тяжелый и малоблагодарный, что пеоб- 
ходимо самое снисходительное отпошеше къ Cro педостаткамъ и погрїйп- 
ностямъ». По этому г. рецензентъ счелъ себя въ npaBb высказаться за 
присуждеше издательнин I; «Матеріаловъ» полной премін профессора oran- 
ревскаго. | 

Orækaenie въ виду съ одной стороны незиачительнаго объема труда и 
TLXb недостатковъ, которые въ немъ указаны г. Соболевскимъ, а съ 
другой принимая во вниманіе пользу, которую этоть трудъ можетъ ири- 
нести, большинствомъ голосовъ присудило г-жё Дювернуа за изданные 
ею «Матеріалы» покойнаго ея мужа, надь привелешемь которыхъ въ 
порядокъ она не мало потрудилась, половинную премію профессора Koras- 
ревскаго. 


_ Отдблеше въ зпакъ признательности постановило выдать рецензен- 
тамъ: члену-корреспонденту Императорской Академи Наукъ, профессору 
А. И. Соболевскому и помощнику храпителя ИмпЕРАТОРСКАГО Исторяче- 
скаго Pocciäckaro музел въ Москв? В. U. Щепкину усгаповлешыя золо- 
тыл медали. 











ИЗВЪСТІЯ ИМПЕРАТОРСКОЙ AKAAEMIM НАУНЪ. 1895. ДЕКАБРЬ. T. Ш, № 5. 


(Bullotin de l’Académie Impériale des Sciences de St.-Pétersbourg. 
1895. Décembre. T. III, Ne 6.) 





Crustacea caspia. 
Account of the MYSIDÆ in the collection of Dr. 0. Grimm. 


By G. О. Sars, 
Professor of Zoology at the University of Christiania, Norway. 


With 8 autographic plates. 





(Présenté le 18 septembre 1895). 
INTRODUCTION. 


In my previous papers on Caspian Crustacea, I have restricted myself 
to those forms collected by Mr. Warpachowsky in the northern part of 
the Caspian Sea. Having, however, had an opportunity of going over the 
vast collection of Dr. Grimm made during several years, investigations 
in the southern and middle parts of that basin, I do not find it expedient 
to abstain longer from publishing something about the many interesting ad- 
ditional forms contained in that collection. In the present paper I propose to 
treat of the Mysidæ collected by Dr. Grimm, and this paper accordingly 
Will form a supplement to that formerly published by me on Caspian My- 
side. In а succeeding paper several very interesting additional Amphipoda 
will be described and figured. 

Ав is well known, the northern part of the Caspian Sea, where Mr. 
Warpachowsky made his investigations, is everywhere very shallow, 
whercas in the middle and southern parts great depths descending even to 
500 fathoms, occur. It is therefore most reasonable to believe that some dif- 
ference in the character of the fauna must exist, though the shallow-water 
forms on the whole may be presumed to be alike in all parts of the basin. 

As to the Mysidæ, the additional new species are indeed chiefly true 
deep-water forms, and among these, two species of the genus Mysts (sens. 
strict), not hitherto recorded from the Caspian Sea, arc represented. Опе 
of the Mysidæ is во anomalous as more properly to be regarded as the type 
of a distinct genus. It will be described below as Metamysis Grimms. Of 


the species, only one has been named by Dr. Grimm. This is a magnificent 
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form, belonging to the genus Paramysis, and will be described below under 
the specific name proposed by that distinguished naturalist. 

As my first paper on Caspian Mysidæ was published before the collec- 
tion of Dr. Grimm came into my hands, all the species in the latter collec- 
tion will be here enumerated, with their respective finding-places; but only 
the new species will be described and figured in detail. 

The plates have bcen prepared with the greatest care by the auto- 
graphic method also applied in my previous papers on Caspian Crustacea, 
and will, I hope, serve for easily recognizing the species, though in some 
instances, for want of specimens, I have not been enabled to give such com- 
plete detail-figures as could have been desirable. 


1. Paramysis Baeri Czern. 


Paramysis Baeri, Czerniavsky, Monogr. Mysidarum, fasc. 2, p. 56, 
Pl. XXVII, Pl. XXVIII, figs. 1—16, Pl. XXIX, figs. 1—15. 
Paramysis Baeri, G. O. Sars, Crustacea caspia, Part. 1. Mysidæ. Mél. biol. 
T. XIII, livr. 3, p. 403, Pl. 1 and 2. 
Of this form a single female specimen is contained in the collection. 
According to the label, it was taken south of the peninsula Mangyschlak, 
from a depth of 7. fathoms. 


2. Paramysis Kessleri, (Grimm). 


(РІ. 1). 
Mysis Kessleri, Grimm, MS. 


Specific Characters. — Cephalic part of carapace about as broad as 
the 1st segment of metasome, frontal margin evenly arcuate in the middle, 
interocular spine freely projecting. Eyes of moderate size, pyriform, project- 
ing slightly beyond the sides of the carapace. Antennal scale rather large, 
about twice the length of the peduncle of the superior antennæ, ob- 
long linear in form, being nearly 4 times as long as it is broad, tip nar- 
rowly truncated, with the outer corner produced to a strong spine, inner 
corner obtuse-angular. Second pair of maxillæ with the exognath not cx- 
panded at the base, and carrying setæ of uniform size. Pereiopoda modera- 
tely robust, with the ischial and meral joints about same size, tarsal part 
longer than the meral joint, with the 2nd articulation the largest. Inner 
plate of uropoda with only 5 spines on the proximal part of the inner edge. 
Telson about two and a half times longer than it is broad at the base, outer part 


considerably tapered, lateral denticles 12—16 on each side, the outmost far 
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removed from the tip, apical sinus very slight and evenly rounded at the 
bottom, with from 2 to 4 small denticles, spines of the outer corners rather 
elongated. Lengtli of adult female nearly 40 mm. 

Remarks. — This is a very magnificent form, and by far the largest 
of all the Caspian Муз». It is nearly allied to P. Baeri, Czern., but evi- 
dently specifically distinct, differing both in its much larger size and also 
in some anatomical details mentioned in the above diagnosis. It is rather strange 
that cven in the structure of the oral parts, which generally are considered 
to be essentially alike in all species of the same genus, there is at Icast one 
very pronounced difference to be found between it and its ally, P. Baeri, viz., 
the structure of the exognath of the 2nd pair of maxilla, which in the present 
form is quite normal, whereas in P. Baeri it exhibits several peculiarities 
both as to form and to the relative length of the marginal sete. It now 
clearly appears, that this difference is only of specific significance, not, 
as formerly belicved by ine, of generic value. 

Description. — The largest specimens attain nearly a length of 40 mm., 
measured from the tip of the antennal scales to that of the uropoda, and 
this form accordingly grows to a much larger size than P. Baeri, and is in 
reality one of the largest known Myside. 

The general form of the body (see fig. 1) resembles that in P. Baeri, 
though perhaps somewhat less robust. 

The carapace is rather large, covering the whole mesosome, except 
the dorsal part of its last segment. The cervical sulcus is fairly conspicu- 
ous, marking off rather distinctly the cephalic part from the rest of the 
carapace. This part is somewhat narrowed, being scarcely broader than the 
Ist segment of the metasome, and occupies about of the length of the 
carapace. The frontal margin (see also fig. 2) is rather strongly arcuate iu 
the middle and immediately beneath it a rather large spiniform projection 
issues, extending in front between the bases of the eyes. | 

The metasome (see fig. 1) gradually tapers posteriorly, and excecds the 
anterior division of the body by its last segment, which, as usual, is the 
longest of the G segments composing this part of the body. 

The eyes (sce fig. 2) аге of moderate size and pyriform in shape, ошу 
slightly projecting beyond the sides of the carapace. The corneal part is 
deeply emarginated above, and provided with dark pigment and well deve- 
loped visual clements. 

The superior antennæ exhibit the usual structure, being each composed 
of a short triarticulate peduncle, and 2 multiarticulate flagella. The Ist joint 
of the peduncle (see fig. 3) is somewhat flattened, and projects at the end 


outside into a conical prominence tipped by a number of bristles, 2 of which 
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are densely ciliated. The 2nd joint is rather short, whereas the 3rd is nearly 
as large as the Ist and rather thick, clavate. It carries at the end above 
the usual small squamiform plate, and has inside a row of ciliated setæ in- 
creasing in length distally, those issuing from the inner projecting corner 
being particularly long and densely crowded together. Of the flagella, the 
inner one is, as usual, the smaller, being about 3 times as long as the ped- 
uncle. The outer flagellum is considerably longer than the inner, and pro- 
vided in its proximal part with band-like olfactory filaments. 

In the male, the peduncle of these antenna (see fig. 2) is comparatively 
larger, and has at the end below the usual hairy appendage. 

The inferior antennæ (fig. 4) are each composed of a thick, indistinctly 
segmented basal part, and 2 terminal appendages, the inner of which con- 
stitutes the true antenna, whereas the outer one has the form of a setife- 
rous scale. The basal part, as in P. Baert, projects at the end exteriorly to 
a pointed triangular prominence. The antennal part is divided into a com- 
paratively short 3-articulate scape and a filiform flagellum exceeding in 
length those of the superior antennæ. The scale is rather large, and com- 
paratively more prolonged than in P. Baeri, heing about twice as long as 
the peduncle of the superior antenna, and nearly 4 times as long as it is 
broad. It exhibits an oblong linear form, and tapers gradually in its outer 
part, the tip being narrowly truncated, with the inner corner but little pro- 
jecting, and obtuse-angular, the outer, produced into a strong spiniform pro- 
jection. The outer edge is perfectly straight and smooth, whereas the inner 
is slightly convex and, like the tip, fringed with strong plumose seta. 

The anterior and posterior lips, as also the mandibles are of quite nor- 
mal sructure. 

The 1st pair of maxilla (fig. 5), as in P. Baeri, have each, at the end 
of the basal part exteriorly, a series of curved plumose setæ, 5 in number. 
The outer masticatory lobe is rather strong and has outside a notch similar 
to that found in P. Baers. The inner masticatory lobe exhibits the usual 
cordiform shape. 

The 2nd pair of maxilla (fig. 6) differ very pronouncedly from those in 
P. Daeri in the structure of the exognath, which is rather small, and of 
quite normal appearance, without any expansion at the base, and with the 
marginal setæ of uniform size. The terminal joint of the palp is rather nar- 
row, elliptical in form, with about 14 ciliated set; on the outer edge. 

The maxillipeds and gnathopoda do not exhibit any marked difference 
from those in P. Bacri, and need not therefore be described in detail. 

The pereiopoda (fig. 7), on the other hand, appear rather more elon- 


gated, with the meral joint fully as long as the ischial one, and having in- 
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side 5 dense fascicles of slender bristles. The terminal part considerably 
exceeds in length the meral joint, especially on the anterior pairs, and, as 
in P. Baeri, is divided into 5 articulations, the 1st of which is quite short, 
whereas the 2nd is rather elongated. In the last pair this part (fig. 9) is, 
however, considerably shorter and stouter than in the preceding pairs. 

The 3rd pair of pleopoda in the male (fig. 14) scarcely differ in their 
structure from those in the male of P. Baert; the 4th pair (fig. 15) are also 
constructed in a very similar manner, though being somewhat more elong- 
ated, extending as far as the tip of the caudal appendages. 

The inner plate of the uropoda (fig. 10) is somewhat more dilated at 
the base than in P. Peri, and has also the otolith comparatively larger. 
The inner edge of the plate is only armed with 5 spines, which are confined 
to its proximal part, whereas in P. Baers they are distributed along almost 
the whole inner edge, and amount to about the number double. 

The telson (fig. 11) resembles in form and size that in P. Baeri, being 
rather large, about two and a half times longer than it is broad at the base, 
and tapering considerably in its outer part. The lateral denticles are, how- 
ever, less numerous, about 16 on each side, the outmost being rather 
remote from the tip. The apical sinus is very shallow and rounded at the 
bottom, with from 2 to 4 small denticles. The terminal lobes are conical, 
and each tipped by a rather long spine. 

The pigmentation of the body is nearly as in Р. Baeri (see fig. 1). 

Occurrence. — This pretty form has been collected by Dr. Grimm in 5 
Stations of the sonth Caspian Sea; but only in 2 of the Stations does it 
seem to have occurred in any abundance. The depth in 4 of the Stations is 
recorded to be from 22 to 38 fathoms; in the 5th, however, from which 
the greater part of the specimens were derived, the depth is stated to be 
no less than 108 fathoms. 


Paramysis bakuensis, G. O. Sars, n. sp. 
(Pl. II, figs. 1—10). 


Specific Charcters. — T'orm of body rather short and stout, somewhat 
depressed. Cephalic part of carapace broader than the Ist segment of 
metasome, and having the frontal margin but very slightly convex, inter- 
ocular spine distinctly projecting. Eyes short and thick, scarcely projecting 
beyond the sides of the carapace. Antennal scale comparatively shorter and 
broader than in the other 2 species, and scarcely narrowed distally, tip 
somewhat obliqucly truncated, with the inner corner rounded, outer one 


produced to a strong spine. Pereiopoda short and stout, with the meral joint 
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smaller than the ischial one, tarsal part rather thick, with the 2nd articu- 
lation not longer than the succeeding one. Inner plate of uropoda with 6 
spines on the proximal part of the inner edge. Telson but little more than 
twice as long as it is broad at the base, and gradually tapering distally, 
lateral denticles about 16 on each side, apical sinus very small, with only 
2 minute denticles near the bottom. Length of female 14 mm. 

Remarks. — This form differs from the other 2 species of the genus in 
its much smaller size, more robust form of body, and especially in the shape 
of the antennal scale. At first I believed it to be identical with the form 
recorded by Mr. Czerniavsky as /’. Baeri var. littoralis, but the apical sinus 
of the telson is rather different in the two forms, both in shape and armature. 

Description. — The general form of the body (see fig. 1) appears rather 
short and stout, more so than in either of the other two species, with the 
metasome sumewhat depressed in front, and considerably tapering behind. 

The carapace is comparatively large and broad, covering nearly the 
whole mesosome, and has the cervical sulcus very strongly marked. The 
cephalic part is somewhat broader than the 1st segment of the metasome, 
and is but little produced in front, the frontal margin being only slightly 
convex in the middle. The interocular spine is well marked and freely 
projecting beyond the frontal margin. 

The eyes (see ‘also fig. 2) are very short and thick, clavate, and do not 
project at all beyond the sides of the carapace. The corneal part is distinctly 
emarginated above, exhibiting, in a dorsal aspect of the animal, a pro- 
nounced reniform shape. 

The superior antenne exhibit the usual structure. In one of the 2 
specimens examined, the peduncle was provided at the end below with a 
comparatively small conical appendage, which did not exhibit any setous 
armature, and thereby showed the specimen to be a still immature male 
(see fig. 2). In the other specimen these appendages were wholly wanting. 

The inferior antennæ (fig. 4) have thc basal part produced outside to a 
remarkably strong triangular projection. The scale differs conspicuously 
from that in the other 2 species, being comparatively shorter and broader, 
with the outer part scarcely at all narrowed. It only exceeds the length of 
the peduncle of the superior antenn:e by '4, and is scarcely 3 times as long 
as it is broad. The tip appears somewhat obliquely truncated, with the 
inner corner more produced than in the other 2 species, though surmounted 
by the spine of the outer corner. 

The oral parts could not be examined in detail for want of specimens. 

The pereiopoda (figs. 6, 7) are short and robust, with the ischial and 


meral joints considerably expanded and of somewhat unequal size, the 
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ischial joint being much the larger. The terminal part somewhat exceeds 
in length the meral joint, and, as in the other species, is divided into 5 
articulations, the Ist of which is very short, and obliquely truncated at the 
end. The 2nd articulation docs not in this species exceed in size the succeed- 
ing one. 

The inner plate of the uropoda (fig. 8) is considerably tumefied at the 
base, with the otolith well developed. It is armed in its proximal part 
inside with 6 slender spines, the outmost of which is somewhat remote 
from the others. 

The telson (figs. 3 and 9) appears, like most of the other appendages, 
comparatively shorter than in the other 2 species, though otherwise exhi- 
biting a rather similar structure. It is but little more than twice as Jong as 
it is broad at the base, and gradually tapers distally, with the outer part 
rather narrowed. ‘The lateral denticles are about 16 on each side, the out- 
most. being, as in the other species, placed at some distance from the tip. 
The apical sinus (sec fig. 10) is rather small and narrow, with only 2 minute 
denticles placed near the bottom. The terminal lobes are conical in form 
and each tipped by a rather strong spine. 

The pigmentation of the body (see fig. 4) is somewhat peculiar, being 
especially very pronounced on the carapace and the last segment of the 
metasome, which latter is ornamented all over with ramified pigmentary 
stripes and thereby assumes a very dark huc. On the dorsal face of the 
carapace 2 very conspicuous longitudinal, parallel pigmentary stripes are 
secn, and from these numerous delicate ramifications issue in different di- 
rections. On the 5 anterior segments of the metasome, the usual dorsal 
pigmentary centres occur, and a similar row of pigmentary patches are also 
found on the ventral face of these segments. Moreover the eye-pedicles, 
antenn:e, pereiopoda and telson are more or less conspicuously pigmented. 

Occurrence. — Only 2 specimens of this form, labelled Mysis relicta, 
are contained in the collection, a female and a male, both apparently not 
yet fully grown. According to the label, they were collected in the Bay of 
Baku from a depth of 6 fathoms. 


Gen. Metamysis, б. О. Sars, п. 


('encric Characters. — Carapace well developed, covering the greater part 
of the mesosome. Metasome remarkably elongated. Eyes thick, clavate. An- 
tennal scale obliquely truncated at the tip, with the inner corner projecting 
beyond the spine of the outer. Oral parts on the whole normal. Pereiopoda 


remarkably robust and densely hirsute, meral joint lamellarly expanded, 
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terminal part divided into 5 articulations. Pleopoda about as in Paramysis. 
Telson rather elongated, tapering distally, tip transversely truncated, 
without any sinus. | 

Remarks. — This new genus is somewhat intermediate between the ge- 
nera Paramysis and Mesomysis, though perhaps being nearest allied to 
the first-named genus. It differs, however, very markedly from that genus in 
the structure of the antennal scale and of the telson. ‘he genus is morcover 
highly distinguished by the unusually robust pereiopoda. It contains as yet 
but a single species. 


4. Metamysis Grimmi, G. О. Sars, n. sp. 
(Pl. III and IV). 


Specific Characters. — Body slender and elongated. Cephalic part of 
carapace scarcely as broad as the 1st segment of metasome, and nearly 
transversely truncated in front; interocular spine freely projecting, and very 
broad at the base, triangular. Eyes short and thick, scarcely projecting 
beyond the sides of the carapace. Antennal scale oblong rhomboid in out- 
line, about 3 times as long as it broad, and scarcely narrowed distally, tip 
very obliquely truncated, spine of the outer corner of moderate size and 
somewhat exstant. Pereiopoda with the meral joint much shorter than the 
ischial one, and of oval form, carrying inside about 8 dense fascicles of 
bristles, tarsal part rather stout, with the 1st articulation short and thick, 
and provided with several rows of curved spine-like bristles. Fourth pair 
of pleopoda in male extending almost to the tip of the caudal appendages. 
Inner plate of uropoda but slightly tumefied at the base, with the otolith 
comparatively small, inner edge armed in its whole length with from 9 to 10 
slender spines. Telson two and a half times as long as it is broad at the base, 
lateral denticles about 25 on each side, tip narrowly truncated, aud fringed 
with a dense and regular series of denticles, the 2 outmost ones being 
larger than the others. Length of adult male 38 mm. 

Remarks. — In the slender form of the body and the greatly developed 
metasome this form bears some resemblance to Mrsomysis Ulskyi Czern., 
described by the author in his former paper on Caspian Mysid:c. It is, how- 
ever, of much larger size, and, on a closer examination, easily distinguish- 
-= able by the broader antennal scale, the robust structure of the perciopoda, 
and by the absence of the apical sinus in the telson. 

Description of the female. — The length of an apparently young female 
Specimen measures about 30 mm., and this form accordingly belongs to the 
larger-sized Mysidæ. 
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In а dorsal view of the animal (Pl. III, fig. 1), the body appears rather 
slender and elongated, with the metasome very fully developed, being al- 
most twice the length of the anterior division. 

The carapace is well developed, advancing even laterally somewhat 
beyond the metasome (comp. Pl. IV, fig. 7). Dorsally it is, however, rather 
deeply emarginated, so as to exhibit the last segment of the mesosome partly 
uncovered above. It exhibits a well-defined cervical sulcus marking off the 
cephalic part, which does not attain the breadth of the 1st segment of the 
metasome. Anteriorly it appears almost transversely truncated, the frontal 
margin being not at all produced in the middle. Immediately beneath the 
latter, the large interocular spine projects in front. It exhibits (see fig. 2) 
a rather anomalous appearance, being very broad and depressed at the 
base, and of triangular form. In front of this spine, another much narrower 
spine is found to project between the bases of the superior antenna. 

The eyes (see fig. 2) are short and thick, clavate, and do not project 
beyond the sides of the carapace. The corneal part is deeply emarginated 
above, and has the pigment very dark, and the visual elements well de- 
veloped. | 

The superior antennæ exhibit the usual structure, the peduncle (fig. 3) 
being rather thick, with the basal joint about the lengtlı of the other 2 
combined. The last joint is rather obliquely truncated at the end, and carries 
along the inner edge and the projecting inner corner numerous plumose 
setae. 

The inferior antenne (fig. 4) have the basal part less strongly produced 
exteriorly than in the species of the genus l’aramysis, though exhibiting a 
well-defined, acute prominence. The scale is comparatively broad, of an 
oblong rhomboid form, and exceeds the length of the scape by about !/. It 
is about 3 times as long as it is broad, and has the tip rather obliquely 
truncated, with the inner corner projecting far beyond the spine of the 
outer. The latter is of moderate size and points somewhat outwards. The 
outer edge of the scale is straight and perfectly smooth, whereas the inner 
one and the tip, as usual, are fringed with strong plumose зе. 

The oral parts exhibit on the whole a perfectly normal structure. 

The mandibles (fig. 5) are strongly built, and have the cutting edge 
armed in the usual manner. The palp about equals the mandible in length. 

The 1st pair of maxillæ (fig. 8) are constructed much as in the genus 
Paramysts, and have each 2 plumose set at the base of the rudimentary 
exognath. 

The 2nd pair of maxillæ (fig. 8) have the terminal joint of the palp of 


a rather broad oval form, with the outer edge fringed with about 18 partly 
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recurved, plumose setæ. The exognath is simple elliptical in form, with the 
marginal setæ of uniform size. 

The maxillipeds (fig. 9) resemble those in the genus Paramysis, except 
that the penultimate joint is fringed outside with long, recurved, ciliated 
bristles. 

The gnathopoda (Pl. IV, fig. 1) have the ischial joint rather broad, 
lamellar, and provided inside with numerous slender bristles. The carpal 
joint is but little longer than the meral one, but considerably dilated distally. 
The terminal joint is about the same length, and narrow oblong in form, 
being fringed all round with slender denticulated spines, none of which ` 
distinguishes itself as the dactylus. 

The pereiopoda (figs 2, 3) are exceedingly robust in structure, and 
somewhat diminish in length posteriorly. Of the joints the ischial one is 
much the largest, and is densely clothed on both edges with delicate bristles. 
The meral joint is rather greatly expanded, sublamellar, and of oblong oval 
form. It has inside about 8 very dense fascicles of slender bristles, and is 
also densely setiferous outside. ‘The terminal part is somewhat longer in 
the 1st pair (fig. 2) than in the others, being in the latter (fig. 3) rather 
stout, and generally strongly recurved. It is, as in Paramysts, composed of 
5 articulations, the Ist of which is rather short and thick, being clothed 
with several rows of strong, spiniform bristles curving anteriorly. The 3 
succeeding articulations are of about equal size, and densely setous at the 
end. The last, or dactylar, articulation is very small, conical in form, and 
carries at the tip a slender claw, and a few small bristles. From the end of 
the penultimate articulation issue several spiniform bristles, one of which 
is finely denticulated. 

The pleopoda (figs 4, 5) exhibit the usual structure, the 1st pair (fig. 4) 
somewhat differing from the others, and being provided with particularly 
strong setæ. 

The uropoda (see Pl. III, fig. 10), as in ether Муз», issue from the 
end of the last segment, immediately beneath the telson, and form together 
with it the caudal fan. They consist each of a short basal part and 2 un- 
equal, narrow lamellæ, the outer of which is the longer and, like the inner, 
fringed all round with plumose setæ. The inner lamella (Pl. IV, fig. 6) is 
but slightly tumefied at the base, though exhibiting the usual auditory ca- 
vity, with the enclosed stony otolith. The inner edge of the lamella is 
armed, below the marginal sete, with about 9 slender spines, the outmost of 
which occurs at an inconsiderable distance from tlie tip. 

The telson (Pl. III, fig. 10) is rather large, being considerably longer 


than the last segment, and extends almost to the tip of the inner plate of 
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the огорода. Tt. is about two and a half times as long as it is broad at the base, 
and gradually tapers distally. The lateral edges are nearly straight, and each 
armed with about 25 denticles, the outmost of which is placed at some 
distance from the tip. The apical sinus is wholly wanting, the extremity of 
the telson (fig. 11) being narrowly truncated, with the terminal edge per- 
fectly straight, and divided into a regular, comb-like row of dentiform pro- 
jections, flanked on each side by a somewhat stronger denticle. 

The adult male (Pl. IV, fig. 7) reaches a length of no less than 38 mm., 
and resembles the female as to the general form of the body, though being 
perhaps a little more robust. 16 exhibits the usual sexual characters, and in 
this respect agrees with the males of Paramysis and Mesomysis. The hairy 
appendage of the superior antennæ is well developed, and almost as long as 
the peduncle. The 3rd and 4th pairs of pleopoda are quite normally modi- 
fied, the former (fig. 8) having the outer ramus shorter than the inner and 
of narrow subulate form, with a single terminal bristle. The 4th pair (fig. 9) 
are rather largely devcloped, extending almost to the end of the caudal fan 
(see fig. 7). They consist, as usual, each of an elongated and somewhat com- 
pressed basal part and 2 rami, the inner of which, however, is very small. 
The outer ramus, on the other hand, forms a long, cylindric stem, divided 
into 6 well defined articulations, and terminating in 2 diverging stylets, 
the outer of which is the longer, and has the distal part fringed on one side 
with slender spinules. The inner stylet is distinctly biarticulate, with the 
outer joint denticulate on both edges. 

As to the pigmentation of the body, in both sexes (see Pl. III, fig. 1, 
Pl. IV, fig. 7) the usnal dorsal and ventral row of pigmentary centres are 
found on the metasome. There is also on each side of the carapace, im- 
mediately behind the cervical sulcus, a very conspicuous pigmentary patch, 
from which rich ramifications extend, chiefly backwards; but otherwise no 
trace of any dorsal pigmentary spots is found on the carapace. At the base 
of the telson, as usual, 2 juxtaposed pigmentary patches occur, and also on 
the eye-pedicles, and partly also on the antenna, slight pigmentary rami- 
fication may be observed. 

Occurrence. — Of the present interesting Myside only a very restricted 
number of partly incomplete specimens are contained in the collection. 
They were taken in 4 different Stations belonging to the middle part of 
the Caspian Sea, the depth ranging form 32 to 108 fathoms. 
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5. Mesomysis Kowalevskyl, Czern. 


Forma typica. 
* PL V. 


Mesomysis Kowalevskyi, Czerniavsky, 1. с. fase. 2, p. 50, Pl. XXI, 
PI. XXII, figs. 1— 13. 

Specific Characters. — Form of body rather short and stout. Cephalic 
part of carapace narrower than the 1st segment of metasome, frontal margin 
but slightly arcuate in the middle, interocular spine freely projecting. Eyes 
rather large, pyriform. Antennal scale of moderate size, exceeding the 
peduncle of the superior antenne in length by about У, tip rather 
obliquely truncated, the terminal part in front of the outer corner exceeding 
1, of the length of the scale. Pereiopoda of normal structure. Inner plate 
of uropoda very much tumefied at the base, inner edge armed with 7 spines, 
the outmost of which is rather remote from the tip. Telson comparatively 
short, scarcely twice as long as it is broad at the base, and but slightly 
narrowed distally, lateral edges perfectly straight, and armed each with 
from 16 to 20 denticles, tip only slightly emarginated, and fringed with a 
regular row of dentiform projections, spines of the outer corners of mode- 
rate size. Length оѓ adult female 11 mm. 

Remarks.— This is undoubtedly the form recorded by Mr. Czerniavsky 
as Mesomysis Kowalevskyi, forma typica, and differs in some particulars 
rather markedly from the form described by the author at an earlier date 
under this name, and should therefore more properly be regarded as speci- 
fically distinct. 

Description of the female. — The length of fully adult, ovigerous speci- 
mens does not exceed 11 mm., and this form, accordingly, is rather inferior 
in size to that described by the author from the North Caspian Sea. 

As compared with the latter, the body (see figs 1 and 2) appears still 
somewhat more robust, with the metasome rather broad and somewhat 
depressed in its anterior part. 

The carapace is gradually narrowed in front and does not cover laterally 
the last segment of the mesosome, leaving dorsally both this segment and 
a part of the preceding one wholly exposed. ‘I'he cephalic part is well 
defined and narrower than the lst segment of the metasome. The frontal 
margin is but very slightly arcuate in the middle, leaving the interocular 
Spine uncovered. 

The eyes are rather large and of the usual pyriform shape, projecting 
somewhat beyond the sides of the carapace. The corneal part is distinctly 


emarginated above, and has the pigment very dark. 
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The superior antenn® (fig. 4) are quite normally constructed. 

The scale of the inferior ащепп (fig. 5) resembles in shape that of the 
North Caspian form, though, on a closer comparison, it appears somewhat 
shorter and more obliquely truncated at the tip, the terminal part in front 
of the outer corner occupying nearly '/, of the length of the scale. 

The pereiopoda (fig. 6) are rather fceble, and resemble on the whole, in 
their structure, those in the North Caspian form. 

The uropoda (see fig. 8) differ, however, in the fact of the inner plate 
7 spines, considerably more tumefied at the base, and having inside only 
(fig. 9) being the outmost of which is rather far distant from the tip. 

The telson (fig. 8 and 10) also differs conspicuously from that in the 
North Caspian form. It is rather short, not nearly attaining the length of 
the last segment of the metasome, and being scarcely twice as long as it is . 
broad at the base. It tapers very slightly and gradually towards the tip, 
and has the lateral edges perfectly straight, not, as in the North Caspian 
form, convex beyond the middle. The number of lateral denticles is from 16 
to 20 on each side, the outmost being placed at some distance from the tip. 
The apical sinus (see fig. 11) is very slight, appearing merely as a shallow 
emargination of the tip, and is bordered by a regular series of dentiform 
projections, about 19 in number. The lateral corners, as usual, are each 
armed with a somewhat stronger denticle. 

In one of the specimens, the only one which was in a good state of 
preservation, the pigmentation of the body was pretty clearly visible, and 
showed itself to be rather peculiar and unlike that in the North Caspian 
form, consisting of numerous irregular patches of a dark brown colour dis- 
tributed all over the body (sec figs. 1 and 2). The usual dorsal and ventral 
rows of pigmentary centres on the metasome are, it is true, present in this 
form present, but they are far less conspicuous, and not nearly во also 
arborescent as in the North Caspian form. 

Occurrence. — This form has been collected by Dr. Grimm in the Bay 
of Baku, at depths ranging from 6 to 26 fathoms, and likewise in the Basin 
at Leukoran. The specimens examined by Mr. Czerniavsky were derived 
from about the same tract of the Caspian Sea. 


6. Mesomysis Czerniavskyi, G. O. Sars. 


Mesomysis Ceerniavskyt, G. O, Sars, І. c. р. 410, Pl. V. 
Occurrence. — Two specimens of this species were collected by Dr. Grimm 
in the Bay Balchansky, at a depth of 7—12 feet. 
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Mesomysis intermedia, Czerniavsky, 1. с. fasc. 2, р. 52, Pl. XXII, figs. 
14— 20, PI. XXIII, figs. 1—15. 
Mesomysis intermedia, G. О. Sars 1. c. p. 411, PI. VI. 

Occurrence. — Numerous, for the greater part very badly preserved spe- 
cimens of this species are contained in the collection, having been found in 
the Bay of Baku at a depth of 6 fathoms. Moreover some specimens of the 
same form were extracted by Mr. Kessler in the year 1871 from the 
stomach of a perch at Birjutshja Kossa. 


8. Mesomysis incerta, G. O. Sars, n. sp. 
(Pl. IT, figs. 11—18). 


Specific Characters. — Frontal margin of carapace slightly arcuate in 
the middle, leaving the interocular spine uncovered. Eyes rather large, 
pyriform. Antennal scale rather elongated, oblong linear in form, tip 
narrowly truncated, with the inner corner not projecting beyond the spine 
of the outer, Pereiopoda rather feeble. Uropoda with the outer plate narrow 
and elongated, exceeding the inner by nearly '/ of its length. Telson fully 
twice as long as it is broad at the base, and considerably narrowed distally, 
lateral edges perfectly straight, and each armed with about 18 denticles, 
apical sinus very small and evenly rounded at the bottom, being, as usual, 
fringed with a regular row of dentiform projections, denticles of tlie outer 
corners scarcely larger than the lateral ones and somewhat incurved. Length 
about 17 mm. 

Remarks. — The present species is only established from a single, very 
badly preserved specimen, the examination of which has therefore been 
rather imperfect. It is, however, evidently distinct from any of the earlier 
known species, differing, among other characteristics, very pronouncedly in 
the form of the antennal scale. 

Description. — The solitary specimen examined lias been by some acci- 
dent crushed in the middle, so as to leave only the anterior and posterior 
parts of the body tolerably uninjured. Its length would seem to have been 
about 17 mm. 

The form of the body can only conjecturally be assumed to have been 
rather slender. 

The carapace gradually tapers in front, and has the cephalic part well 
defined by the usual cervical sulcus. The frontal margin (see fig. 11) is but 
slightly arcuate in the middle, and in front of it the interocular spine 
projects freely. 
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The eyes (ibid.) are rather large and massive, of the usual pyriform 
shape, though scarcely projecting beyond the sides of the carapace. The 
corneal part is distinctly emarginated above, with dark pigment and well- 
developed visual elements. 

The peduncle of the superior antennæ (ibid.) is comparatively robust, 
but otherwise of the usual structure. 

The scale of the inferior antennæ (ibid.) differs very pronouncedly in its 
shape from that in the other species of the genus, and more resembles that 
in the genus Paramysis. It is rather elongated, exceeding the peduncle 
of the superior antennæ by nearly half its length, and exhibits an oblong 
linear form, with the tip narrowly truncated, and not nearly so oblique as in 
the other species, tlıe inner corner being but little produced, and even sur- 
mounted by the spine of the outer one. : 

The pereiopoda (fig. 12) are comparatively feeble, and agree in their 
structure with those in the other species of the genus Mesomysis. 

The uropoda (see fig. 13) have the outer plate very narrow and elon- 
gated, exceeding the length of the inner by nearly у,. The inner plate is 
moderately tumefied at the base, and would seem to be wanting in spines on 
the inner edge. Ä 

The telson (ibid.) is fully twice as long as it is broad at the base, and 
tapers rather rapidly towards the tip, its outer part being scarcely half as 
broad as the proximal one. The lateral edges are perfectly straight, and are 
each armed with about 18 denticles, the outmost of which is somewhat 
remote from the tip. The apical sinus is rather shallow and evenly rounded 
at the bottom, being, as usual, fringed with a regular, comb-like row of : 
dentiform projections. The denticles of the outer corners are not particularly 
strong, being scarcely larger than the lateral ones, and are somewhat 
incurved. 

Occurrence. — The above described specimen was taken by Dr. Grimm 
in the South Caspian Sea, from a depth of 35 fathoms. 


Gen. Austromysis, Czern. 


Remarks.— This genus has been established by Mr. Czerniavsky, 
to include the 2 Mediterranean species described by the author as Mysis 
Helleri and arenosa. Though the generic differences between Mesomysis and 
Austromysis do not appear to be very pronounced, I find that one of the 
Mysidæ in the collection of Dr. Grimm, the one described below, ought 
more properly to be referred to the last-named genus. 
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9. Austromysis loxolepis, С. О. Sars, n. sp. 
(Pl. VI.) 


Specific Characters. — Form of body very slender. Cephalic part of 
carapace narrower than the 18% segment of metasome, frontal margin very 
slightly arcuate in the middle, interocular spine exposed. Eyes well deve- 
-loped, pyriform. Antennal scale pronouncedly rhomboidal in form, the tip 
being very obliquely truncated, with the inner corner produced in the form 
of a narrow linguiform lobe having a distinct terminal segment, spine of 
outer corner occurring about at the middle of the length of the scale. Perei- 
opoda rather slender, with the ischial and meral joints narrow and elong- 
ated, terminal part about the length of the meral joint, and 5-articulate, 
Ist articulation very short. Fourth pair of pleopoda in male extending as 
far as the end of the caudal fan. Inner plate of uropoda rather tumefied at 
the base, and armed in its proximal part inside with only 4 spines. Telson 
scarcely twice as long as it is broad at the base, and considerably narrowed 
distally, lateral edges straight, and each armed with about 17 denticles, 
apical sinus very slight, not angular, and fringed with a regular row of 
dentiform projections, spines of the outer corners very strong. Body without 
any perceptible pigmentation. Length 12 mm. 

Remarks. — The present new specics is easily distinguishable from either 
of the Mediterranean forms by its much more slender body, as also by the 
shape of the antennal scale, and especially that of the telson. 

Description of the female. — The length of fully adult, ovigerous speci- 
mens measures about 12 mm. 

The form of the body (see fig. 1) is comparatively slender and clegant, 
and the present form is thereby at once distinguished from the 2 Medi- 
terranean species, which both have a rather robust body. 

.The carapace is comparatively small, only imperfectly obtecting the 
mesosome, the last 2 segments of which appear exposed behind it. The 
cephalic part is well defined, and somewhat narrower than the 1st segment 
of the metasome. The frontal margin is but very slightly arcuate in the 
middle, and in front of it, the interocular spine appears freely projecting. 

The eyes are well developed and of the usual pyriform shape, projecting 
laterally somewhat beyond the edges of the carapace. The corneal part is 
slightly emarginated above, and has the pigment very dark. 

The peduncle of the superior antennæ (fig. 2) is but little longer than 
the eyes, and has only a restricted number of plumose setæ at the end 
inside. 
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The inferior antennæ (fig. 3) have the basal part rather thick and 
produced at the end outside to a somewhat incurved dentiform projection. 
The scale is not very large, only exceeding the length of the peduncle of 
the superior antenna by Y,. It exhibits a narrow rhomboidal shape, being 
very obliquely truncated at the end, with the inner corner projecting in the 
form of a greatly produced, narrow linguiform lobe, the extremity of which 
is cut off by a distinct suture, thus forming a well defined terminal segment. 
The outer smooth edge of the scale is quite short and terminates in a strong 
dentiform projection, which occurs about at the middle of the length of the 
scale. The number of marginal setæ is about 36, 20 of which issue from 
the inner edge, 5 from the terminal segment, and the other ]1 from the 
outer edge of the linguiform lobe. 

The oral parts are on the whole normally constructed. 

The 1st pair of maxilla (fig. 4) are without any ciliated setæ on the basal 
part outside. "The outer masticatory lobe has the outer edge entire, without 
any notch, and is narrowly truncated at the tip, which carries the usual 
strong spines. The inner masticatory lobe, as in most other Mysidæ, is 
much smaller than the outer and lamellar, being fringed with partly spini- 
form bristles. 

The 2nd pair of maxillae (fig. 5) have the terminal joint of the palp 
obliquely oval, with 10—12 ciliated sete along the outer edge. The 
exognath is not very large, but of the usual elliptical form, being fringed 
with plumose setze of uniform size. | 

The maxillipeds (fig. 6) are perhaps more slender than in the genus 
Mesomysis, otherwise of а very similar structure. 

This is also the case with the gnathopoda. | 

The pereiopoda (fig. 7), on the other hand, are considerably more 
slender, with the ischial and meral joints rather narrow and elongated, the 
former being the larger. Both these joints are densely setiferous inside, 
the setæ being in the meral joint arranged in distinct fascicles. The terminal 
part is about the length of the meral joint, and, as in the gencra Meso- 
mysis and Paramysis, is divided into 5 articulations, the 1st of which is 
very short. The last, or dactylar articulation is very small, and conically 
tapered, and carries on the tip a slender spine, representing the terminal 
claw, and 2 unequal bristles. 

The inner plate of the uropoda (fig. 8) is considerably tumefied at the 
base, with the otolith rather large. The inner edge is only armed with 4 
slender spines confined to the proximal part of the plate. 

The telson (fig. 9) does not nearly attain the length of the last segment 


of the metasome, and is scarcely twice as long as it is broad at the base. 
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It is rather narrowed distally, being about twice as broad at che base as at 
the tip. The lateral edges are nearly straight, and each armed with about 
17 denticles, the outmost of which is somewhat remote from the tip. The 
apical sinus is very unlike that in the 2 Mediterranean species, appearing 
merely as a slight and even emargination of the tip, not as an angular 
incision. The edge of the emargination is divided into regular dentiform 
projections, about 17 in number, and from each of the lateral corners a very 
strong denticle, fully twice as large as the lateral ones, proceeds. 

The adult male (fig. 10) is about the same size as the female and exhibits 
the usual sexual characters. The 4th pair of pleopoda are rather strongly 
developed, extending as far as the end of the caudal fan. 

The body in both sexes is quite colourless, without any perceptible pig- 
mentation; and even of the usual pigmentary centres along the dorsal and 
ventral faces of the metasome, not the slightest trace is to be detected. 

Occurrence. — Of the present species numerous specimens are contained 
in the collection of Dr. Grimm. They were procured in no less than 9 dif- 
ferent Stations, chiefly belonging to the South Caspian Sea, and in most 
cases from very considerable depths, descending to 485 fathoms. In a few 
specimens taken from the greatest depth, the eyes were imperfectly developed, 
with light pigment, but the far greater number of the specimens had the visual 
organs normally developed, and in this respect no difference could be found 
between specimens from 75—80 fathoms, and those from 400 fathoms. 


Gen. Mysis, Fabr. (sens. strict.). 


Remarks. — In the restriction recently adopted by the Rev. A. M. Nor- 
man, this genus only comprises 6 northern species, viz., M. oculata Fabr., 
M. relicta Lovén, M. balthica Czern., М. mixta Lilljeb., and M. steno- 
lepis Smith. One of these species, М. relicta, which generally is regarded 
as a descendent of M. oculata, occurs in the greater lakes of Norway, 
Sweden, Russia and North America, whereas all the others are exclusively 
marine. No species of this genus has hitherto been recorded, either from the 
Black Sea or from the Mediterranean. It was therefore rather interesting 
to find in the collection of Dr. Grimm 2 well-marked Caspian species, 
. easily distinguishable from any of the other known forms. As the genus, on 
the whole, may be regarded as arctic in character, the occurrence in the 
Caspian Sea of these 2 species unquestionably points to an early connexion 
of this basin with the glacial Sea. 
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10. Mysis caspia, G. О. Sars, п. sp. 
(Pl. VII). 


Specific Characters. — Form of body moderately slender. Cephalic part 
of carapace fully as broad as the Ist segment of metasome, and produced 
anteriorly to an evenly rounded frontal plate advancing over the bases of 
the eyes. The latter large, pyriform, with dark pigment. Antennal scale very 
much elongated, being two and a half times as long as the peduncle of the 
superior antennæ, form narrowly lanccolate, with the tip obtuse and exhi- 
biting a small terminal segment. Pereiopoda slender, with the terminal part 
8—11-articulate. Inner plate of uropoda with 5 slender spines on the pro- 
ximal part of the inner edge. Telson rather elongated, and considerably 
narrowed in its outer part, lateral denticles about 22 on each side, the 
outmost placed at some distance from the others and from the tip, apical - 
sinus not very deep, subangular at the bottum, and densely fringed with 
dentiform projections, denticles of the outer corners scarcely larger than 
the lateral ones. Body with a well-marked series of pigmentary centres 
along the dorsal face. Length nearly 30 mm. 

Remarks. — The present new species is allied to the typical form, 
M. oculata, but differs rather conspicuously in the much more elongated 
antennal scale, as also in the shallower apical sinus of the telson. In the 
latter respect it more resembles M. reltcta; but the narrow and elongated 
antennal scale distinguishes it at once from that species, which has the scale 
rather short. 

Description of the female. — The length of adult specimens nearly attains 
30 mm., and this form accordingly grows to a considerably larger size than 
M. relicta, and in this respect about equals the typical species M. oculata. 

The form of the body (see fig. 1) is moderately slender, resembling, on 
the whole, more that of M. oculata than that of M. relicta. 

The carapace is of moderate size, and but slightly emarginated poste- 
riorly, leaving only the last segment of the mesosome uncovered above. The 
cephalic part is well defined, and produced anteriorly to a rather prominent 
frontal plate, advancing over the bases of the eyes (sec fig. 2). No inter- 
ocular spine is present. 

The cyes (see fig. 2) are rather large, pyriform, and project consider- 
ably beyond the sides of the carapace. The corneal part is rather expanded 
and slightly emarginated above. The pigment is very dark, and the visual 


elements well developed. 
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The peduncle of the superior antennæ (fig. 3) is comparatively short 
and stout, though a little longer than the eyes, and has the last joint pro- 
vided at the inner corner with numerous plumose setæ extending also along 
its inner edge. 

- The inferior antennæ (fig. 4) have the basal part rather short, and 
produced at the end outside to a strong dentiform projection. The scale. 
is remarkably elongated, being fully 3 times as long as the scape and two 
and a half times as long asthe peduncle of the superior antennæ. It exhibits 
a very narrow lanceolate form, its greatest breadth scarcely exceeding 1/ of 
the length, and is fringed all round with plumose setæ, those of the inner 
edge being much the longest. The tip is somewhat blunted, and exhibits a 
small terminal segment, carrying 4 of the marginal setæ (see fig. 4 a). 

The oral parts agree in their structure with those in the other species 
of the genus. Ä 

The 1st pair of maxille "e 5) are constructed much as in the genus 
Mesomysis. 

The 2nd pair of maxillæ (fig. 6), on the other hand, differ in the form 
and armature of the terminal joint of the palp. This joint is rather large 
and expanded, of a somewhat spatulate form, with the terminal edge 
strongly convex and carrying a dense row of slender spines denticulated 
in their outmost part (sec fig. 6a). The number of these spines amounts 
to about 20 in all, and they are accordingly placed close together, forming 
a dense fringe. The exognath is of moderate size, and somewhat lanceolate 
in form, its anterior part being exserted to an obtuse point, carrying a 
rather elongate seta. The other marginal s setæ are of uniform size and very 
densely plumose. 

The ‘maxillipeds (fig. 7) nearly agree in their structure with those in 
the genus Austromysts. 

This is also the case with the gnathopoda (fig. 8). 

The pereiopoda (fig. 9) arc rather slender and densely setiferous. The 
ischial and meral joints are narrow and elongated, being of about equal size. 
The terminal part is very flexible, and considerably exceeds in length the 
meral joint. It is divided into numerous short articulations carrying, inside, 
fascicles of slender setæ, outside, a few considerably shorter and partly 
ciliated bristles. The number of the articulations on the anterior pairs is 8, 
increasing in the posterior ones (fig. 10) to no less than 11. Of the articu- 
lations, unlike what is the case in the genera Paramysis, Mesomysts and 
Austromysis, the 1st is much the largest. The last articulation (see fig. 9 a) 
is extremely minute, narrow conical in form, and carries on the tip 3 


bristles, the largest of which may represent the terminal claw. 
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The inner plate of the uropoda (fig. 11) is moderately tumefied at the 
base, with the otolith well developed, though not very large. The inner 
edge of the plate is armed in its proximal part with 5 slender spines. 

The telson (fig. 12) is rather elongated, exceeding in length the last seg- 
ment of the metasome, and being nearly two and a half times as long as it 
broad at is the base. It is abruptly narrowed just behind the base, and from 
thence gradually tapers distally. The greater part of the lateral edges is 
nearly straight, these edges being armed with about 22 denticles, the outer 
ones being placed somewhat farther apart than the others. The apical sinus 
(see fig. 13) is well defined, though rather short and subangular at the 
bottom. It is fringed with a dense and regular comb-like series of denti- 
form projections, 88—40 in number. The denticles of the outer corners are 
rather small, being scarcely larger than the lateral ones. 

The adult male is about the same size as the female, and easily distingui- 
shable by the usual sexual characters. In the structure of the 3rd and 4th 
pairs of pleopoda there are, however, some differences from that found in 
the other Caspian genera. Thus, the outer ramus of the 3rd pair (fig. 14) is 
less rudimentary, being nearly as long as the inner, and is divided into 6 
articulations, the last of which carries 2 small bristles. The 4th pair (fig. 15) 
are, as usual, larger than the 3rd, though not nearly so fully developed as 
in most other Caspian genera, scarcely extending beyond the base of the 
caudal fan. The terminal flagella of the outer ramus are both very short, and 
without any armature. 

The pigmentation of the body in both sexes appears rather scarce, 
though along the middle line of the dorsal face 6 well-defined pigmentary 
centres are found, one on the carapace, the other 5 on the metasome. 

Occurrence. — Only a few specimens of this form, in most cases rather 
badly preserved and more or less mutilated, are contained in the collection. 
They were procured in 4 different Stations belonging partly to the southern, 
partly to the middle part of the Caspian Sea, the depth ranging from 48 to 
90 fathoms. 


11. Mysis microphthalma, G. O. Sars, n. sp. 
(Pl. ҮШ. 


Specific Characters. — Form of body very slender. Cephalic part of ca- 
гарасс narrower than the Ist segment of metasome, frontal plate somewhat 
less produced than in the preceding species. Eyes very small, not projecting 
beyond the sides of the carapace, short cylindric in form, the corneal part 
being not at all expanded, and having the pigment very light yellowish. 
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Antennal scale lanceolate, about twice as long as the peduncle of the su- 
perior antennæ, tip narrowly rounded, and exhibiting a very small terminal 
segment. Pereiopoda slender and elongated, having the terminal part 8—10 
— articulate. Inner plate of uropoda without any spines on the inner edge. 
Telson resembling that in the preceding species. Body without any trace of 
pigment. Length of adult male 27 mm. 

Remarks. — Though nearly allied to the preceding species, this form is 
at once distinguished by the unusually poor development of the eyes, as 
also by the less elongated antennal scale. There are also to be found some 
other minor differences in the construction of the several appendages, prov- 
ing the distinctness of the species. 

Description. — The length of the largest female specimens, which, how- 
ever, did not seem to have attained their full size, measures about 20 mm.; 
that of an apparently adult male is considerably greater, reaching 27 mm. 

The general form of the body (see fig. 1) appears still more slender 
than in the preceding species, both the carapace and the metasome being 

considerably more attenuated distally. 
| The carapace, as in the preceding species, is but very slightly emargi- 
. nated posteriorly, leaving only the dorsal part of the last segment of the 
mesosome uncovered. The cephalic part is somewhat narrower than the 
lst segment of the metasome, and has the frontal plate less produced, 
though of a rounded form similar to that in M. caspia. 

The eyes (see figs. 1 and 2) are highly remarkable for their poor deve- 
lopment, being of quite an unusually smallsize. They are separated by a rather 
broad interval, but notwithstanding this, they do not project at all beyond 
the sides of the carapace. In form they are short cylindrical, not being, as 
usual, dilated distally, but of nearly uniform breadth throughout. The cor- 
neal part is scarcely emarginated above, and has the pigment of а very 
light yellowish hue. The visual elements would also seem to be less per- 
fectly developed than in the other species. 

The peduncle of the superior antenne is, in the male (sce figs. 2 and 4), 
as usual, somewhat more robust than in the female, and is provided at the 
end below with a conical, hirsute appendage of about half the length of 
the peduncle. 

The inferior antenne (fig. 6) have the basal part comparatively larger 
than in the preceding species, and produced outside to a rather strong den- 
tiform projection. The scale is somewhat less elongated than in M. caspia, 
being scarcely more than twice as long as the peduncle of the superior 
antennæ. It exhibits a similar narrow lanceolate form, and is setiferous all 


round. The tip is narrowly rounded, and exhibits a very minute terminal 
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segment. ‘I'he scape of these antennæ is, at least in the male, considerably 
stronger than in the preceding species. 

The oral parts (figs. 6—10) agree on the whole perfectly with those i in 
the preceding species, though the terminal joint of the palp in the 2nd pair 
of maxillæ (fig. 10) appears somewhat less expanded, and provided with a 
smaller number of marginal spines. 

The pereiopoda (figs. 11, 12) are considerably elongated and very densely 
setiferous. Iu structure they agree with those in the preceding species, except 
that the ischial joint is somewhat longer, and that the terminal part of the 
posterior pairs has 10, instead of 11 articulations. 

The sexual appendages of the male (fig. 13), issuing at the base of the 
last pair of pereiopoda, are of cylindrical form, and somewhat curved ante- 
riorly. They have each along the anterior edge a row of 4 plumose sete, 
and exhibit at the tip 2 rounded lips bounding the opening for the vas deferens, 
the anterior lip beiug tlie more prominent and fringed with curved bristles. 

The 3rd and 4th pairs of pleopoda in the male (figs. 14, 15) are con- 
structed in the very same manner as in the preceding species. The 4th pair 
(fig. 15) are, however, comparatiwely more strongly developed, extending 
about to the end of the telson, and have one joint less in the outer ramus. 

The inner plate of the uropoda (fig. 16) does not exhibit any trace of 
spines on the inner edge; otherwise it looks very like that of M. caspta. 

The telson (fig. 17) also exhibits a very similar appearance to that in 
the preceding species, being rather elongated and considerably narrowed 
distally. The lateral edges are cach armed with about 16 denticles, the out- 
most of which is placed at a rather great distance from the others as well as 
from the tip. The apical sinus is comparatively short and narrowly rounded 
at the bottom, being fringed with а dense, comb-like series of dentiform pro- 
jections similar to that in the preceding species. The denticles of the outer 
corners are not particularly strong, though somewhat larger than the late- 
ral ones. 

The body in both sexes is quite devoid of any pigmentation. 

Occurrence. — Numerous specimens of this form are contained in the 
collection, the greater part of them being, however, still immature. They 
were collected in 9 different Stations belonging partly to the southerp, 
partly to the middle part of the Caspian Sea, the depth being in one of the 
Stations, 75—80 fathoms, in the others, ranging from 140 to 485 fathoms. 
This species accordingly appears to be a true deep-water form, and the 
poor development of the eyes would also seem to corroborate such a sup- 
position. 
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| Explanation of the Plates. 
PL 1. 


Paramysis Kessler (Grimm). 


Adult female, viewed from the dorsal 
face. 


specimen, more strongly magnified; 
dorsal view. 


. Peduncle of the right superior antenna 


(female), with the bases of the flagella, 
viewed from above. 


. Ваза] part of the right inferior an- 


tenna, with the scale (without the 
marginal sets) and the base of the 
flagellum; dorsal view. 


. First maxilla. 
. Second maxilla. 


Fig. 
» 


9. 
» 10. 


7. Pereiopod of 2nd pair. . 


Terminal part of a pcreiopod of 1st 


pair, 

Same part of last pereiopod. 

Inner plate of left uropod (without the 
marginal sets). 


11. Telson viewed front above. 


a 12,18. Outer part of the telson of 2 other 


PL IL 
Paramysis bakuensie, С. О. Sars. 


Young female, viewed from the dorsal 


ace. 
. Anterior part of body of a young male 


specimen, more strongly magnified; 
dorsal view. 


. Extremity of the last segment, with 


the caudal appendages (outer plate 
of left uropod not delineated); dorsal 
view. 


. Basal part of left inferior antenn 


with the scale (marginal setæ omitted 


Mesomysis incerta, G. О. 
Anterior part of body, viewed from | Fig. 18. 


above. 


. Pereiopod, without the exopodite. 


Fig. 


v 
»— 
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PL III. 
Metamysis Grimmi, G. O. Sars. 


. Female viewed from ubove. 
. Anterior part of body of same, more 


highly magnified; dorsal view. 


. Peduncle of right superior antenna, 


with the bases of the flagella. 


. Basal part of right inferior antenna, 


with the scale (marginal setæ omitted 
and the base of the flagellum; dorsa 
view, 


. Left mandible with palp; ventral view. 
. Masticatory part of same, more highly 


magnitied. 
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14. 
» 16. 


specimens, showing the variation in 
the shape and armature of the apical 
sinus, 

Third pleopod of male. 

Fourth pleopod of male. 


and the base of the flagellum; ventral 
view. 


. Extremity of the scale, more highly 


magnificd. 


. Pereiopod of 2nd pair. 
. Outer part of another pereiopod. 
. Inner plate of left uropod; ventral 


view. 


. Telson viewed from above. 
. Extremity of same, mure highly magni- 


fied. 


Sars. 


Extremity of last segment, with telson 
and right uropod (marginal 8060 omit- 
ted); dorsal view. 


Fig. 7. First maxilla. 

» 8. Second maxilla. 

» 9. Maxilliped, with exopodite and epipo- 

ite. 

» 10. Extremity of last segment, with telson 
and right uropod (marginal setæ omit- 
ted); dorsal view. 

» 11. Extremity of telson, more highly 


magnitied, 
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PL IV. 
Metamysis Grimmi, G. О. Sara, 
(Continued.) 


Fig. 1. Gnathopod. 


Fig. 6. Inner plate of right uropod (marginal 


» 2. Pereiopod of 1st pair. зене omitted); ventral view. 
» 8. One of the posterior pereiopods. » 7. Adult male, viewed from left side. 
» 4. Pleopod of 1st pair. » 8. Third pleopod of same. 
» b. Pleopod of 8rd pair. » 9. Fourth pleopod of same. 
Pl. V. 
Mesomysis Kowalevskyi, Czern. 
(forma typica). 
Fig. 1. Adult, ovigerous female, viewed from | Fig. 8. Extremity of last segment, with telson 
the dorsal face. and right uropod (marginal sets omit- 
» 9. Same, seen from left side. ted); dorsa] view. 
» 3. Anterior part of body, more highly | » 9. Inner plate of left uropod (without the 
magnified; dorsal view. marginal sets); ventral view. 
» 4. Peduncle of left superior antenna with | » 10. Telson, viewed from above. 
bases of the flagella; dorsal view. » 11. Extremity of same, more highly magni- 
» 6. Scale of right inferior antenna. fied. 
» 6. Pereiopod of 2nd pair. 
» 7. Extremity of same, more highly magni- 
fied. . 
PI. VI. 
Austromysis loxolepis, G. О. Sars. 
Fig. 1. Adult, ovigerous female, viewed from | Fig. 5. Second maxilla. 
above. . » 6. Maxilliped. 
» 9. Peduncle of left superior antenna, with | » 7. Pereiopod of 2nd pair. 
bases of the flagella. » 8. Inner plate of right uropod, viewed 
» 3. Basal part of left inferior antenna, from the ventral face. 
with the scale (marginal acte omitted) | » 9. 'l'elson, scen from above. 
and base of the flagellum; dorsal view. | » — 9a. Extremity of same, more highly 
о За. Extremity of the scale, more highly magnified. 
magnified. » 10. Adult male, viewed from left side. 
» 4, First maxilla. » 11. Fourth pleopod of same. 
Pl. VII. 
Mysis caspia, G. О. Sars. 
Fig. 1. Adult female, viewed from the dorsal | Fig. 8. Gnathopod (exopodite not fully deli- 
face. neated). 
» 9. Anterior part of body, more highly | » 9. Pereiopod of 1st pair. 
magnified. » Эа. Extremity of same, more highly 
» 3. Peduncle of right superior antenna, magnified. 
with bases of the flagella. » 10. Outer part of one of the posterior 
» 4. Basal part of left inferior antenna, pereiopods. 
with the scale (marginal setze omitted) | » 11. Inner plate of right uropod (without 
and base of the flagellum; dorsal view. the marginal set), viewed from the 
» 4а. Extremity of the scale, more highly ventral face. 
magnified. » 12. Telson, viewed from above. 
» D. First maxilla. » 18. Extremity of same, more highly magni- 
» 6. Second maxilla. fied. 
» 68. One of the marginal spines of the| » 14. Third pleopod of male. 
palp, highly magnified. » 16. Fourth pleopod of malo. 
» 7. Maxilliped, with exopodite and epipo- ' 


dite 
€rs,-Mar. стр 319. 


25 


458 


Fig. 1. 
ace. 

» 9. Anterior part of body of an adult male; 
dorsal view. 

» 8. Right eye of same. 

» 4. Peduncle of right superior antenna of 
an adult male, viewed from the ventral 
facc. 

» б. Basal part of right inferior antenna, 
with the scale (marginal setæ omitted) 
and base of the flagellum. 

» 6. Anterior lip. 

» 7. Posterior lip. 

» 8. Mandibular palp. 
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Pl. VIII. 


Myris microphthalma, G. О. Sars. 


Young female, viewed from the dorsal | Fig. 9. Masticatory parts of the mandibles, 
10. Second maxilla. 


11. 
12. 


18. 


14. 


15. 


16. 
17 


18. 


Pereiopod of 1st pair. 

Outer part of one of the posterior 
pereinpods, 

One of the outer sexual appendages. 
Third pleopod of male. 

Fourth pleopod of same. 

Inner plate of left uropod, viewed 
from the ventral face. 

Telsan, viewed from above. 
Extremity of same, more highly magni- 
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6.0.Sars Crustacea caspia. 
Mysidæ (coll. Grimm)PLV. 





5.0.Sers. autogr. ` ` 
Mesomysis Kowalevskvi. Czern 








6.0.Sars Crustacea caspia. 
Mysidæ (coll. Grimm) PLVI. 





6.0.5ers autogr. 


Austromvsis loxolenis п. яп. 


6.0.Sars Crustacea caspia. _ 


m 


6.0.Sars Crustacea caspia. 
Mysidæ (coll. Grimm) PL VII. 


D D Sara aeter 


ИЗВЪСТІЯ ИМПЕРАТОРСКОЙ АКАДЕМІИ НАУКЪ. 1895. ДЕКАБРЬ. Т. 111, № 5. 


(Bulletin de l'Académie Impériale des Sciences de St.-Pétersbourg. 





^ Ueber den Reliktensee „Mogilnoje“ auf der Insel 
Kildin an der Murman-Küste. | 


Von IN. Kuipowitschh, Privat-Docent an d. К. Universität in St. Petersburg, Custos am 
Zoologischen Museum d К. Akademie der Wissenschaften. 


Mit 2 Tafeln. 
. (Vorgelegt den 13. September 1896.) 


In der vorliegenden Notiz will ich meine biologischen und physikalisch- 
geographischen Beobachtungen, die ich während eines Aufenthaltes auf 
der Insel Kildin in den Jahren 1893 nnd 1894 am See Mogilnoje (Озеро 
Могильное) angestellt habe, kurz mittheilen. Als Ergänzung dazu werde ich 
auch die wichtigsten Ergebnisse der von den Herren B. und P. Rippas 
und À. Korwin-Krukowskij im Jahre 1894 ausgefülirten Untersuchungen 
aufführen. 

Der genannte See liegt nahe der Meeresküste, in dem südöstlichen Theile 
der Insel, und ist durch einen ziemlich hohen und breiten, aus Gerüll be- 
stehenden Wall, einen natürlichen Damm, vom Meere getrennt. Sowohl in 
biologischer, als auch in physikalisch-geographischer Ilinsicht bietet der 
see viele Eigeuthümlichkeiten und verdient deswegen besondere Be- 
achtung. | | 

Den Fischern der Murman-Küste ist schon längst bekannt, dass in dem 
Kildiner See der Dorsch (Gadus morrhua) vorkommt. Diese Thatsache ist 
aber dadurch ии höchsten Grade bemerkenswerth, dass dieser Fisch, wie 
allgemein bekannt, ein echter Meeresfisch ist und nie in Süsswasser lebt. 
Indessen schien das Wasser des Sees, wenigstens in den oberen, zugäng- 
lichen Schichten desselben, vollständig süss zu sein. Über das Vorkommen 
des Dorsches im See Mogilnoje berichtet schon der Akademiker Oseretz- 
kowskij, doch blieb diese Thatsache nicht allein unbeachtet, sondern ge- 
ricth sogar vollständig in Vergessenheit. 

Im Jahre 1887 besuchte Herr S. Herzenstein die Insel Kildin; er er- 
hielt von den Fischern Dorsche aus dem See und machte den ersten Versuch 
diesen See näher zu erforschen. Es schien sehr wahrscheinlich, dass neben 
dem Dorsche auch andere Meeresthiere den See bewohnen und llerzen- 


stein unternahm daher eine Untersuchung des Bodens des Sees mit dem 
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Schleppnetze (Dredsche). Alle Versuche schlugen doch fell und das Schlepp- 
netz brachte immer nur stinkenden, klebrigen Schlamm und keine lebenden 
Thiere ans Tageslicht. Das einzige, was Herr Herzenstein auf diese Weise 
erhielt, waren einige leere Molluskenschalen (nämlich Schalen von Tellina 
baltica). Am Ufer und im Wasser in der Nähe desselben fand er Fragmente 
und ganze leere Schalen von Cyprina islandica L., Astarte borealis Chemn. 
und Tellina baltica L. Ebenfalls am Ufer sammelte llerzenstein viele 
Exemplare eines Gammarus") und in den oberen Wasserschichten fischte er 
mit einem feinen Netze zahlreiche Daphniden. 

Eine Probe des Wassers aus dem See «Mogilnoje» wurde von Ierzen- 
stein Herrn Prof. K. Schmidt zugesandt, der die Resultate der Analyse 
in seinen «Hydrologischen Studien» °?) veröffentlichte. Prof. Schmidt fand, 
dass das Wasser des Sees stark versüsstes Meerwasser sei (1 Theil Meer- 
wasser auf etwa 13 Theile Schnee-, Regen- und Quellwasser), den See aber 
selbst sprach er für ein von dem Occan durch negative Strandverschiebung 
oder Dünenbildung abgesperrtes Bassin an. 

Im Jahre 1889 besuchte Herr V. Faussek dic Insel Kildin. Dem Rathe 
Herzenstein’s folgend, nahm er die Untersuchung des Sees von Neuem auf 
und gelangte dabei zu sehr interessanten Resultaten. Lange Zeit brachte das 
Schleppnetz, welches man von einem kleinen Boote aus ins Wasser liess 
und an das Ufer herauszog, nur Sand oder übelriechenden Schlamm, mit 
faulenden Ueberresten von Pflanzen und leeren Muschel- und Schneckenge- 
häusen. Faussek fand hier die Schalen von Cyprina islandica L., Astarte 
borealis Chemn., Astarte banksii Leach, Venus gallina L.*), Tellina baltica 
L., Tellina calcarea Chemn. und Littorina litlorca T,. Aber in der südöst- 
lichen (dem Meere näher liegenden) Ecke des Sees fand er endlich eine 
lebende Meeresfauna, und zwar Tellina baltica Iı., Margarita heltcina L., 
Stichaster albulus Stimpson, Gammarus locusta, kleine gelbe Aktinien, 
2—3 Schwimme, ziemlich viele Polychaeten und 3 Arten. Ascidien. Auf 


den Steinen, die hier den Boden bedeckten, wuchsen Florideen (Phyllophora 
Brodtaet)*). 


1) Gammarus locusta, var. nach der Bestimmung von W. Sowinskij. 

2) К. Schmidt, IIydrologische Studien. LI. Süsswassersee der Iuse? Kildiu. Sitzungaberichte 
der Dorpater Naturforsch. Gesellschaft. Bd. IX, 1889, 

3) Venus gallina J.. kommt jetzt an der Murman-Küste nie lebend vor; alle bis jetzt gefun- 
denen Schalen sind ohne Zweifel fossil. Vemus gallina scheint zu denjenigen Formen zu gehórcn, 
die hier einige Zeit nach dem Ende der Glacialperiode gelebt baben und sp&ter ausgestorben 
sind. In meiner Arbeit über die Mollusken des Weisscn und des Murmanschen (Barents-) Meeres 
werde ich zu dieser Frage noch zurückkehren. 

4) В. Paycexı, Матералы кт. попросу объ отрицательном Amexcuim берега вт. 
БЪложъ Mopt и на Мурмаискомъ берегу. Записки Имиераторскаго Гусскаго l'eorpaemic- 
скаго Общества, т. XXV, 1891, р. 32—45. 
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Das Vorhandensein dieser marinen Formen machte es sehr wahrschein- 
lich, dass die tieferen Wasserschichten des Sees einen grösseren Salzgehalt 
haben. Auf eine sehr primitive Weise?) verschaffte sich Herr Faussek 
cin wenig Wasser aus der Tiefe von 4—6 Faden und überzeugte sich, dass 
hier das Wasser in der That den gewöhnlichen Geschmack von Meeres- 
wasser hatte, während die oberen Schichten, wie gesagt, fast vollständig 
süss waren und man nur einen sehr unbedeutenden, unangenehmen Bei- 
geschmack wahrnehmen konnte. Da der See vom Ocean vollkommen abge- 
trennt ist und die Wogen auch während der grössten Stürme über den, den 
See von der Meerküste abgrenzenden Wall nicht herüberkommen können, 
und da ferner die von Faussek angestellten Beobachtungen über die Niveau- 
veränderungen während der Gezeiten ein negatives Resultat ergaben, so kam 
der genannte Forscher zu dem Schlusse, dass wir es hier mit einem echten 
Reliktensee zu thun haben, der durch negative Strandverschiebung ent- 
standen und vom Meere vollkommen abgetrennt ist. Da dieser Reliktensee 
keinen Abfluss zum Meere hat, so konnte er seinen Salzgehalt in grösserem 
oder geringerem Grade beibehalten, vor dem Kintrocknen aber wird er durch 
den Zufluss von süssem Wasser aus den Morästen und durch atmosphärische 
Niederschläge geschützt. Der vorhandene Salzgehalt des Sees hat aber seiner 
marinen Fauna und Flora die Möglichkeit gegeben sich lebend zu erhalten. 
Den Niveauunterschicd zwischen dem See und dem benachbarten Ocean 
konnte Herr l'aussek nicht bestimmen; es schien ihm aber, dass dieser 
Unterschied kein grosser ist und jedenfalls der Boden des Sees (vielleicht 
um einige Faden) tiefer liegt). 

Im Jahre 1895 (am 24. Aug./5. Sept.) hatte ich Gelegenheit den Kil- 
diner See für kurze Zeit zu besuchen. Diese Zeit benutzte ich hauptsächlich, 
um hier einige hydrologische Beobachtungen anzustellen (nämlich die Tem- 
peratur und den Salzgehalt der tieferen Schichten zu bestimmen) und um 
einen Schleppnetzzug machen zu lassen. Die Temperatur in der Tiefe wurde 
mit einem Umkippungs-Thermometer Negretti-Zambra bestimmt, das 
Wasser aus der l'iefe mit Meyer’s Bathometer genommen. Für die Bestim- 
mung des specifischen Gewichts benutzte ich eine Glasareometer-Seric. 

In derselben Zeit, als ich auf dem See arbeitete, bestimmte meiner Bitte 
zufolge, mein College in den hydrologischen Arbeiten, Herr Lieutenant 
M. Shdanko (M. №. 4Kxanxo), den Niveauunterschied zwischen dem Sec 
und dem Ocean und die Dimensionen des den See abgrenzenden Walles. 
Die Ergebnisse unserer Untersuchungen habe ich in meinem Reiseberichte 


5) В. Payeer, 1. с. р. 88. 
б) B. Paycerr, 1. с. p. 39. 
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veröffentlicht?) und werde sie später, gleichzeitig mit den Ergcbnissen meiner 
weiteren Untersuchungen mittheilen. | 

Während meiner Reise im J. 1894 besuchte ich von Neuem die Insel 
Kildin und brachte hier einige Tage zu. Dieses Mal konnte ich eine ein- 
gehendere Untersuchung des Sees anstellen. Ich habe eine Reihe Temperatur- 
bestimmungen mit dem Thermometer Negretti-Zambra ausgeführt und 
eine Reihe Wasserproben aus verschiedenen Tiefen auf den Salzgehalt hin 
untersucht; um Wasser aus verschiedenen Tiefen zu erhalten, bediente ich 
mich einer grossen Flasche nach der Kiel’schen Methode. 

Was die Untersuchung der Fauna des Sees durch Dragieren betrifft, so 
zog ich immer das Schleppnetz (die Dredsche) parallel dem Ufer, um, soviel 
wie möglich, eine Vermischung der aus verschiedenen Tiefen kommenden 
Formen zu vermeiden. Während jedes Zuges wurde die Tiefe mindestens 
zweimal (gewöhnlich dreimal) bestimmt. Dank dieser Methode konnte ich 
mir eine genauere Vorstellung nicht nur über die Gesammtheit der Fauna 
(und Flora) des Sees, sondern auch über ihre vertikale Vertheilung machen. 

Um mir- jüngere Dorsche zu verschaffen, liess ich die Fischer einige 
Male mit einem engmaschigen Netze fischen®), aber ohne Erfolg; diese 
Netzzüge waren aber in der Hinsicht interessant, dass das Netz aus der 
Tiefe einige Exemplare von Fucus gebracht hat. 

An demselben Tage, als ich von Kildin abreiste, kamen die Herrn B. 
Rippas, P. Rippas und A. Korwin-Krukowskij daselbst an. Während 
ihres mehrtägigen Aufenthaltes auf der Insel stellten die genannten Herrn 
genaue Untersuchungen über das Niveau des Sees an, machten Tiefen- 
messungen tnd nahmen den See kartographisch auf. Die Ergebnisse ihrer 
Untersuchungen haben mir die soeben genannten Herrn auf die liebens- 
würdigste Weise mitgetheilt und mir zugleich das Recht gegeben dieselben 
zu veröffentlichen. 

Die Hauptresultate dieser drei Untersuchungen (nämlich meiner eigenen 
in den Jahren 1893 und 1894 und der Untersuchungen der Herren B. und 
P. Rippas und A. Korwin-Krukowskij im Jahre 1894) beabsichtige ich 
jetzt kurz zusammenzufassen. Duch muss ich bemerken, dass die vorliegende 
Notiz nur die Bedeutung einer vorläufissen Mittheilung hat. Nur ein Theil 
der Sammlungen ist bis jetzt bestimmt und es ist mir daher nicht möglich 
ein vollständiges Bild der Fauna und l'lora des Sees zu geben. Es scheint 


7) U. Книповичъ, Отчетъ o плавани въ Ледовитомл, ОкеанЪ на крейсерї II-ro panra 
«НаЪздникт,» abTown 1898 года, in Труды С.-Петербургскаго Общества EcrecrBoucnbmTa- 
телей, ОтдЪленіс Зоологіи n Pusioxorin, Bd. XXIV, Lief. I p. 187, und in Hawkeria Имиера- 
торскаго Pycckaro l'eorpaewueckaro Общества. 

8) Diese Netze benutzt man an der Murman-Küste um Kapelan (Mallotus arctícus) zu 
fangen, der als bester Köder beim Kabeljaufange gilt. 
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mir aber geboten auch diese spärlichen Nachrichten zu veröffentlichen, und 
dieses um so mehr, als ich sonst die Publication dieser Facta auf eine lange 
und ungewisse Zeit verschieben muss. 

Ich beginne mit den Ergebnissen meiner hydrologischen Untersuchungen. 
Wie schon oben erwähnt wurde, benutzte ich für die ‘Tempcraturmessungen 
in den tieferen Schichten Thermometer von Negretti-Zambra, das specifi- 
sche Gewicht des mit einem Meycr’schen Bathometer oder mit einer Flasche 
(Kiel’sche Methode) genommenen Wassers wurde mit einer Serie von Glas- 
areometern bestimmt und aus den so erhaltenen Zahlen auf die gewöhnliche 
Weise der Salzgehalt berechnet. Da die Bestimmungen des specifischen 
Gewichtes bei ziemlich ungünstigen Umständen vorsichgingen, so kann ich 
die Itrgebnisse nicht für vollständig genau halten; der mögliche Fehler 
ist aber ziemlich gering und für die biologischen Zwecke meiner Unter- 
suchungen ohne Bedeutung. Die Temperatur in einer gewissen Tieie wurde 
fast immer zwei Mal nacheinander bestimmt. 

Am 24. August (5. September) 1893 fand ich im Kildiner Sce auf der 
Oberfläche des Sces eine Temperatur von +- 7,2? C.; das specifische Ge- 
wicht des von der Oberfläche genommenen Wassers war bei + 7,9? C. — 
1,0023 oder bei der Normaltemperatur (+- 17,5? C.) etwa 1,0011, was 
ungefähr einem Salzgelialte von 0,14% entspricht. Die Temperatur in der 
Tiefe von ungefähr 8 Faden (oder 14,6 Meter) war + 5,4? C., das specifi- 
sche Gewicht (S 125) 1,0248, der Salzgehalt also 8,25%. Das in der Tiefe 
von 8 Faden (— 14,6 M.) genommene Wasser hatte einen starken Schwefel- 
wasserstoff-Geruch. | 

An demselben ‘l'age fand ich in dem anliegenden Meere (nämlich in dem 
Sunde zwischen der Inscl Kildin und dem F'estlande) folgende Temperaturen: 


Oberfläche A- 5,8? С. 
1 Faden (1,9 M.) —- 6,0 
5 Faden (5,5 М.) +- 6,0 
6G Faden (11,0 M.) -1- 6,0 
10 Faden (18,3 M.) -1- 6,0 
14 Faden (25,6 M.) -1- 5,4 
18 Faden (32,9 M.) + 5,6—5,7. _ 


Das specifische Gewicht und der Salzgehalt waren 


auf der Oberfläche 1,0255 und 3,349, 
in der Tiefe von 18 Faden (52,9 M.) 1,0262 und 3,427. ` 


Am 19. (31.) Juli 1894 um 7 Uhr Nachm. fand ich in dem Sec 
«Mogilnoje» 
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auf der Oberfläche + 11,7? C. 
in der Tiefe von 1 Faden (1,9 M.) +- 12,6 
» » » » 3Faden (5,5 M) + 12,5 
» » » » Ď Faden (9,1 M.) + 7,9 
» » » ь BFaden(14,6 M) -+ 52 


Das specifische Gewicht und der Salzgehalt waren 


auf der Oberfläche в 

in der Tiefe von 1 Faden (1,9 M.) etwa 1,0016 oder 0,21% 

» » » » § Faden (9,1 M.) 1,0043 oder 0,56%, 

» » » » 8Y Fad. (15,5 М.) 1,0245 oder 3,21%, (stinken- 
des Wasser). 


Am 20. Juli (1. August) 1894 um 11 U. 5 M. Morgens fand ich 
auf der Oberfläche die Temperatur von -4- 12,0”, 
um 2 U. 45 M. Nachm. 


in der Tiefe von 3 Faden (5,5 M.) die Temperatur von -1- 12,3? 
und -+-12,4°. 


Das specitische Gewicht und der Salzgehalt waren 


in der 'Tiefe von 3 Faden (5,5 M.) etwa 1,0016 oder ungefithr 0,2 19^ 
» » о » 4 [асп (7,8 M) 1,0037 oder 0,48% 
» » » » 6 Faden (11,0 M) 1,0169 oder 2,21%. 


Im Meere nahe dem Strande fand ich während der Ebbe auf der Ober- 
Häche 
die Temperatur + 9,8? 
das specifische Gewicht 1,0256 
den Salzgehalt 3,35%. 


Am folgenden Morgen fand ich in dem Sunde zwischen Kildin und dem 
l'estlande folgende Temperaturen: 


Oberfläche -1- 7,6? 
1 Faden (1,9 М.) -1- 7,6 
5 Faden (9,1 M.) +- 7,5 
7 Faden (12,8 M.) + 7,5 

10 Faden (18,3 M)  +-7,5 


du3.-Mar. стр. 826. 6 
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Das specitische Gewicht und der Salzgehalt waren 


1,0242 oder 3,17%, 
1,0251 oder 3,29 


Oberfläche | 


nahe dem Strande 
weiter im Sunde 


1 laden (1,9 M.) 
5 Faden (9,1 M.) 
10 Faden (18,3 M.) 


1,0259 oder 3,39 


1,0260 oder 3,41 
1,0260 oder 3,41 


Wollen wir jetzt die oben angeführten T'hatsachen zusammenfassen, so 


linden wir Folgendes. 


a) Winde Juli (Anfang August) 1894: 


Tiefe 


0 Faden 


1 Faden 
3 Faden 


(1,9 M.) 
(5,5 M.) 
4 Vaden (7,3 M.) 
5 Faden (9,1 M.) 
6 Faden (11,0 M.) 
7 Faden (12,8 M.) 
8 Faden (14,6 M.) 
8% Fad. (15,5 M.) 
10 Faden (18,3 M.) 


Ane чать 


Im Sec «Mogilnojen 


Temperatur 
-+ 11,7? 
-1- 12,0 
+ 12,6 
-i- 12,5 


+ 7,9 


Salzgehalt 


| etwa 0,21°/, | 


etwa 0,21 
etwa 0,21 
0,48 
0,56 
2,21 


3,21 


b) Ende August (Anfang September) 1893: 


Tiefe 


0 laden 

1 Faden (1,9 M.) 

3 Faden (5,5 М.) 

6 Faden (11,0 M.) 

8 Faden (14,6 M.) 
10 Faden (18,3 M.) 
14 Faden (25,6 M.) 
18 Faden (32,9 М.) 


Im Sec «Mogilnoje» 


Temperatur 


-1- 7,2? 


Salzgehalt 
etwa 0,149, 





Im Meerc 
Temperatur  Salzgehalt 
-1-9,8° 8,179, 

+ 7,6 3,29 
+76 3,39 
+ 7,5 3,41 
-1- 7,5 — 
4-7,5 3,41 
Im Meere 
шә N 
Temperatur Salzgehalt 
-+5,8° 3,84%, 
-+ 6,0 — 
+ 6,0 — 
-+ 6,0 — 
-1- 6,0 — 
+ 5,4 — 
+ 5,6 3,43 


Diese zwei kleinen Tabellen erlauben uns einige Schlüsse über den physi- 
kalisch-geographischen Charakter des Sces zu ziehen, die bei der Beurthei- 
lung der biologischen Eigenthümlichkeiten desselben von grósster Bedeutung 


sind. 
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Wir schen, dass sowohl dic Temperatur als auch der Salzgchalt des 
Wassers in dem Kildiner See von der Temperatur und dem Salzgehalt im 
Wasser des umgebenden Meeres ziemlich unabhängig sind. Die oberen 
Wasserschichten (0 bis 3 Faden) waren im Jahre 1894 viel wärmer als die 
entsprechenden Wasserschichten im Meere [-t-11,7° bis A 12,6° gegen 
+ 9,8? und +-7,6°°)], die unteren bedeutend kälter (+ 5,2? gegen +-7,5°). 
Dieselbe Erscheinung (aber nicht so stark ausgeprägt), finden wir auch in 
der zweiten Tabelle (+ 7,2? gegen -+ 5,8? auf der Oberfläche und -+- 5,4? 
gegen -+ 6,0° in der Tiefe von 8 Faden). 

Noch viel bedeutender ist der Unterschied im Salzgehalt. Während wir 
in dem umgebenden Meere eine ganz ullmähliche Steigerung des Salzgehalts 
von 3,17—3,33% auf der Oberfläche bis 3,41%, in der Tiefe von 5 Faden 
und 3,43°/ in der Tiefe von 18 Faden sehen, finden wir im Kildiner See 
eine ganz eigenthümliche Salzvertheilung. Die oberen Schichten, bis uuge- 
fähr 4 Faden, sind fast vollständig süss. In der Tiefe von 4 und 5 Faden 
bemerken wir eine kleine Zunahme des Salzgehalts (bis 0,48 und 0,56%); 
dann folgt aber eine sehr rasche Steigerung des Salzgchalts, der schon in 
der Tiefe von 6 Faden eine ziemlich bedeutende Grüsse von 2,21% und 
weiter in der Tiefe von 8 und 8'/, Faden 3,25 (resp. 3,21%) erreicht. 


Bemerkenswerth ist ferner der Umstand, dass ich in verschiedenen 
Sommern (J. 1893 und 1894) und in verschiedenen Monaten fast dieselbe 
Temperatur (4- 5,2 und -1- 5,4?) und beinahe denselben Salzgehalt (3,21 
und 3,25%) in den tieferen Schichten vorfand. Leider wissen wir noch nichts 
über die Temperaturen dieser Schichten in verschiedenen Jahreszeiten. Was 
die oberen Schichten betrifft, so unterliegt ihre Temperatur selbstverständ- 
lich grossen Schwankungen; im Winter friert der See zu, wie ich mich 
davon persónlich überzeugen konnte, als ich die Insel Kildin im Mai 1893 
zum ersten Mal besuchte. 


Aus dem Gesagten geht hervor, dass wir im Kildiner See mit drei über 
einander liegenden Zonen zu thun haben, die in physisch-geographischer 
(und, wie wir weiter unten sehen werden, auch in biologischer) Hinsicht ganz 
verschieden sind. Die erste Zone umfasst die oberen Schichten ungefähr 
bis 3 —3'/, Faden (5,5—6,5 Meter) und hat fast vollständig süsses Wasser. 
Die zweite, ungefähr von 3— 34 (5,5—6,5 M.) bis 6 oder 7 Faden (11— 
13 M.) zeigt eine ziemlich rasclie Zunalime des Salzgehalts. Die dritte Zone, 


9) Die Temperatur =- 7,69 ist keine gewöhnliche Temperatur der oberen Mcerwasscr 
schichten zu dieser Jahreszeit. Mcine 'l'emperaturmessung geschah nach einem starken gwci- 
tägigen Winde und einem grossen Seegang, der eine starko Vermischung der oberen Wasscr- 
schichten mit den unteren zur Folge hatte. 
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von 6—7 bis 8—8'/, Faden und mehr”) ist durch ihren grossen Salzgehalt, 
verhältnissmässige Constanz der Temperatur und hauptsächlich durch ihren 
grossen Schwefelwasserstoffgehalt characterisirt. 

Dieser Eintheilung in drei Zonen entspricht auch die verticale Vertheilung 
der Organismen, so viel ich nach den bisher gewonnenen Thatsachen ur- 
theilen kann. Alle Theile des Bodens, die mehr als 6 oder 7 Faden tief 
sind, sind von einem schwärzlichen, stinkenden Schlamm bedeckt, der an 
faulenden organischen Resten schr reich zu sein scheint und keine lebenden 
(mindestens makroskopische) Organismen enthält. Immer, wenn ich tiefer 
als 6 oder 7 Faden dragierte, erhielt ich kein einziges lebendes Thier. Die 
zweite Zone (von etwa 3—31/ bis 6—7 Faden) enthält auf einem steinigen 
und zum ‘Theil auch sandigen oder schlammigen Boden cine marine Fauna 
(und Flora) Die obere Zone (von 0 bis 3—3!/, Faden) enthält eine 
Menge Daphniden und nahe dem Ufer faud IIerzenstein auch Gammarus 
locusta var. !). | 

Sehr interessante biologische Iirscheinungen finden wir weiter in der 
mittleren Zone. Die in derselben bis jetzt gesammelten Thiere sind, wie ich 
oben gesagt habe, noch nicht alle bestimmt. Eis sind hier folgende Formen gce- 
funden: Chiton (Lophyrus) albus L., Margarita helicina Fabr., Skenea plan- 
orbis Fabr., 155304 (Onoba) aculeus Gould, Acolis rufibranchialis Johnst., 
Tellina baltica 11. (die gewöhnlichste Form), Astarte borealis Chemn., 
Astarte banksii Leach, Pycnogonum littorale Müll., Gammarus locusta 
var. nach Sowinskij, Jaera, Stichaster albulus Stimpson, 4—5 Species 
Ascidien, 3 (?) Species Anneliden, 2—3 Species Schwümme, einige Bryo- 
zoen und gelbe Actinien. Was die Flora dieser Schichten betrifft, so findet 
man hier ziemlich viel Florideen und grüne Algen und (in dem oberen Theil 
dieser Zone?) zwergartige (aber fructificirende) Exemplare von Fucus. 
Bei einer nüheren Untersuchung zeigt diese eine marine Fauna und Flora 
enthaltende Zone eine weitere verticale Gliederung. Wegen Mangels an 
Zeit konnte ich diese Frage nicht in befriedigender Weise beleuchten, aber 
die Gesammtheit meiner Beobachtungen macht den Eindruck, dass wir hier 
eigentlich zwei verschiedene Zonen vor uus haben, die zwar in einander 
greifen '), duch deutlich genug ausgesprochen sind. Die obere scheint eine 
verarmte Littoralzone (resp. Sublittoralzone) darzustellen, die durch Fucus 


10) Nach den Untersuchungen der Herren Rippas und Korwin-Krukowskij gicbt cs 
cine kleine Stelle, wo die Tiefe fast 9!/, Faden beträgt (siehe die beiliegende Karte). 

11) Cornuckifi, Отчеть o командиропк®Ъ въ Петербургъ для научныхъ занят въ 
Зоол. МузеЪ Акад. Наукъ. Кіевъ, Университетскїл Hanbcrin, 1894, p. 3—5. 

12) Wie überhaupt die zoogeographischen (bathymetrischen) Zonen in den meisten Fällen 
keine ganz scharfe Grenzen haben. 
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einerseits, durch Zissoa aculeus, Jaera, zum Theil durch Gammarus locusta?) 
und wahrscheinlich auch durch Skenea planorbis und Margarita helicina 
andererseits characterisirt wird. Ich sage «wahrscheinlich», da Exemplare 
von Skenea planorbis von mir mit der Dredsche nach einem Zuge in der 
Tiefe von 3 bis 5 Faden herausgezogen sind, wührend die vermeintliche 
Littoralzone (resp. Sublittoralzone) sich hier nach unten bis in die Tiefe von 
etwa 3Y, Faden erstreckt und wir nicht wissen, ob Skenea planorbis im An- 
fange dieses Zuges oder später (d. h. in einer grösseren Tiefe) in’s Schlepp- 
netz gekommen ist. Margarita helicina ist hier nur einmal von Taussek 
gefunden; da aber seine Schleppnetzzüge senkrecht zur Uferlinie gemacht 
wurden und demzufolge die Dredsche in verschiedenen Tiefen ging, so 
wissen wir nichts über die Tiefe, in welcher diese Schnecke im Kildiner 
See vorkommt. Gewöhnlich bewohnt aber diese Form die oberen Meeres- 
schichten, nämlich die untere Abtheilung der Strandzone (die man sub- 
littorale Zone nennen kann) und die Laminarien. Skenea planorbis lebt 
auch in der sublittoralen Zone. Die übrigen oben angeführten marinen Be- 
wohner des Kildiner Sees leben in den tieferen Schichten, die der zweiten 
Zone an der Murman-Küste oder der Zone von Laminarien und Nulliporen 
entsprechen '). 

Wir finden also im Sec «Mogilnoje» eine schr eigenthümliche Verthei- 
lung der 'Thiere: unter einer ziemlich dicken Schicht fast süssen Wassers, 
die von Süsswasserthieren (Daphniden) und zum Theil von littoralen Meer- 
thieren (Gammarus locusta) bewohnt wird, finden wir eine schwach an- 
gedeutete, verarmte, doch nicht zu verkennbare marine littorale (resp. 
sublittorale) Zone mit cinem sehr geringen Salzgehalt. Daun folgt eine an 
Thieren viel reichere Zone, in welcher der Salzgehalt nach unten von 0,48 
bis 2,21%, (oder auch etwas mehr) steigt und welche somit cigentlich eine 
Brackwasserzone darstellt und ungefähr dieselben Verhältnisse zeigt, die wir 
gewöhnlich in Aestuarien beobachten. Unter dieser Zone finden wir endlich 
eine Zone mit einem ziemlich grossen Salzgchalt, stark nach Schwefelwasser- 
stoff riechendem Wasser uud vollständigem Mangel an lebenden Thicren 
und Pllanzen. 


13) Diese Гога kommt auch in tieferen Schichten (bis 5 laden) vor. 

14) Siehe C. Горценштейнлт, Матералы къ eaynt Мурманскаго берега и Благо 
Моря. I. Моллюски. Труды С.-Нетербургскаго Общества Lcrecruoncusrrarezcä. 1885; 
H. Книповичъ, Отчетъ объ окскурсін на Соловецкую біологическую Crannio лЪтомъ 
1890 года, ibid. 1891; H. Книповичъ, Къ nonpocy о зоогеограФическихъ зонахь БЪлаго 
Моря. ВЪстникъ Естествознашя 1892; 8. Horzenstein, Aperçu de la fuunc mulacologiquo 
de l'Océan glacial». 'l'ravaux d. Congrès international à Moscou; H. Kuunosuu'z, Отчетъ о 
плаванін въ Ледовитомъ ОкеанЪ ua крейсерЪ П-го ранга «Нафздникъ» лБтомъ 1893 года, 
"Груды С.-Петербургскаго Общества Естествоиспытателей, Bd. XXVI. 

Физ.-Мит. стр. 330. 10 





AUF DER INSEL KILDIN AN DRR MURMAN-KÜSTE. 469 


Ich will jetzt einige Bemerkungen über dic hier gefundenen Mollusken 
hinzufügen. Die Schalen von Tellina baltica sind dick, licht rosenroth bis 
weiss und haben überhaupt den gewöhnlichen Habitus. Vollständig normalen 
Mabitus zeigen auch die Schalen von ÆRissoa aculeus, Astarte banksii und 
Astarle borcalis. Die von mir gesammelten Exemplare von Skenea planorbis 
sind schr klein (nicht grösser als 0,9 mm.). Die grössten Veränderungen 
zeigt aber Chiton albus. Die von mir gesammelten Exemplare haben die 
gewöhnliche Grösse, aber die Schalen sind schr dünn, zerbrechlich und cor- 
rodiert und zeichnen sich durch eine verhältnissmässig sehr geringe Kalk- 
ablagerung aus !5). 

In Betreff der horizontalen Verbreitung der Meeresfauna im Kildiner 
See muss ich bemerken, dass dieselbe keineswegs ausschliesslich in der süd- 
östlichen Ecke dieses Secs vorkommt, wie Ilerr Faussek glaubte. Ich habe 
Gammariden und kleine Ascidien (Molgula nana?) auch nahe dem nordwest- 
lichen Ufer, in der Tiefe von 3—4 Faden gesammelt. 

Was nun den im Sec «Mogilnoje» vorkommenden Dorsch betrifft, so weicht 
auch er ein wenig in seinem Habitus von dem gewöhnlichen Murman'schen 
Dorsche, namentlich durch den ungewöhnlich grossen Kopf, ab"). Der Dorsch 
erreicht in dem Sec eine ziemlich bedeutende Grösse, ist aber sehr mager. 
Die ungewöhnlichen Existenzbedingungen im Laufe von Jahrhunderten und 
wahrscheinlich Jahrtausenden nach Abtrennung des Sees von dem Meere 
hatten eine Veränderung der Lebensweise des 'l'hiercs zu Folge. Die Kildiner 
Dorsche nähren sich hauptsächlich von Gammariden. Während meines Auf- 
enthalts auf der Insel liess ich einen Fischer vor meinen Augen Dorsche fan- 
gen; trotz aller Bemühungen konnte er aber keines einzigen habhaft werden 
und erklärte dies dadurch, dass sein Haken mit einem metallischen Fischchen 
für die im Sec lebenden Dorsche zu gross war, da «es in demselben keine 
grosse Beute für die Dorsche giebt»; die Fische seien «nicht gewöhnt grosse 
Thiere anzugreifen» (eine meiner Ansicht nach ganz plausibele EÉrklärung). 
Wie auch Herr Faussek bemerkt, behaupten die Fischer, dass in dem Sce 
auch Flunder vorkommen. 

Sehr interessante Ergebnisse lieferten die oben erwähnten Untersuchun- 
gen der Пегги D. und P. Rippas und A. Korwin-Krukowskij, denen 


15) Kine in Acstuarien und überhaupt im Brackwasser schr verbreitete Erscheinung. 

16) Meiner Bitte zufolge untersuchte Herr Dr. A. Nikolsky dic Exemplare des Kildincr 
Dorsches im Muscum d. Akademie. Er fand folgende Unterschiede zwischen dem Kildiner und 
dem Murmanschen Dorsche: der Kopf ist grösser (das Verhältniss der Linge des Kopfes zu der 
des Körpers ist 279/, bei dem Kildiner Dorsche und 25% bei dem Murmanschen); der Kopf ist 
breiter, das Verhältniss der Stirnbreito zwischen den Augen zur Linge des Kopfes ist beim 
Kild. Dorsche 26 und 25,79/, bei dem Murmanschen — 24%,; die Schnauze ragt mehr hervor; 
der Kinnfaden ist etwas länger. 

®n3.-Mar. стр. 331. 11 
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auch die beiliegende Karte gehört. Die ganze Oberfläche des Sees beträgt 
nach ihrer Berechnung 22560 russische Quadratfaden (russischer Faden 
== 7 Fuss) oder 102695 Quadratmeter, das ganze Volumen des Wassers 
82200 russische Cubikfaden oder 798336 Cubikmeter. Das Interessanteste 
in ihren Untersuchungen ist der Nachweis von Niveauschwankungen im 
See. Eine genaue Beobachtung zeigte nämlich, dass die Oberfläche des Sees 
keineswegs constant und von Ebbe und Fluth unabhängig ist, sondern im 
Gegentheil regelmässig der е und der Fluth entsprechend schwankt. Die 
am 25. Juli (6. August) beobachtete Amplitude war 0,032 russische Faden 
oder 68 Millimeter. Sowohl das Steigen als auch das Sinken der Oberfläche 
erfolgt nicht gleichzeitig mit den Gezeiten im Ocean, sondern verspätet sehr 
bedeutend. 

Am 25. Juli beobachteten die genannten Forscher Folgendes: 

Um 11° Uhr, als im Ocean der höchste Stand des Wassers (Maximum 
der Fluth) war, stand die Oberfläche des Sees 0,02 russische Faden oder 
42,7 Millimeter über dem untersten Niveau des Sees, welches wir als 0 be- 
zeichnen werden; von dieser Zeit an sank die Oberfläche des Oceans und 
erreichte etwa um 1%, Uhr das mittlere Niveau — etwas früher erreichte 
die Oberfläche des Secs ihren höchsten Punkt (0,032 russ. Faden == 68 mm. 
über 0). Etwa um 5'/, Uhr, als im Ocean der niedrigste Wasserstand (Maxi- 
mum der Ebbe) eintrat, stand die Oberfläche des Sees ungefähr 0,014 — 
0,015 russ. Faden oder 30—32 mm. über 0. Um 8 Uhr, als die Oberfläche 
des Oceans wieder das mittlere Niveau erreichte, stand das Wasser im See 
fast auf dem niedrigsten Punkte und erreichte sein 0 ungefähr um 8'/, Uhr. 
Ungefähr um 11'/, Uhr Abends, während der vollen Fluth im Ocean, war das 
Wasserniveau im See 0,014 russ. Faden oder 30 mm. über О (в. die bei- 
liegende Tafel). 

Wir sehen, dass die Niveauschwankungen im See «Mogilnojes eine Ver- 
spätung von ungefähr 3 Stunden zeigen und dass die Fluth im See weniger 
verspätet als die Ebbe. 

Welche Bedeutung haben nun die Niveauschwankungen für den See? 
Die Пегтеп Rippas und Korwin-Krukowskij erklären die Sache un- 
gefähr wie folgt: Jeden Tag sinkt die Oberfläche des Sees zwei Mal um 
0,032 russ. Faden oder 68 mm., um wieder dasselbe Niveau zu erreichen. 
Während des Steigens fliesst das Wasser aus dem Meere in den See durch 
den ihn trennenden Wall (natürlichen Damm), während des Sinkens — aus 
dem See ins Meer. Der See bekommt also jeden Tag 22560 X 0,032 x 2 
== 1444 russ. Cubikfaden oder 14024 Cubikmcter Meerwasser, was 1,8%, 
des ganzen Volumens des Wassers im Kildiner See ausmacht, und wenn 


wir dieses Verhältniss als constant betrachten wollen, so folgt daraus, dass 
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die ganze Wassermenge im Laufe des Jahres mchr als 6 Mal gewechselt 
werden kann. 

Diesen Anschauungen und Berechnungen (die ich einem mir von Herrn 
P. Rippas übergebenen Manuscript entnehme) kann ich keineswegs voll- 
| ständig beistimmen. Meine oben angeführten hydrologischen Untersuchungen 
zeigen, dass nur die tieferen Wasserschichten im See einen ziemlich hohen 
Salzgchalt haben, wührend die oberen (von O bis 5 Faden) mit dem Volu- 
men von etwa ?/, des ganzen Sees so gut wie süss sind. Dieses beweist schon 
ganz überzeugend, dass der Zufluss des Meereswassers kein sehr grosser sein 
kann. Wäre die angeführte Meinung richtig, so würde der Salzgehalt im See 
nach und nach steigen, bis er dem Salzgehalte im Meere gleich käme. 

Linen bedeutenden Theil seines Wassers bekommt der See aus den 
nördlich und nordöstlich von ihm liegenden Morästen. Von diesen Morästen 
spricht auch Ilerr Faussek '”). Das mittlere Niveau des Sees ist höher als 
das mittlere Niveau des Oceans; Ende Juli (Anfang August) 1894 war die 
Differenz, wie man aus den Untersuchungen der Herrn Rippas und Kor- 
win-Krukowskij berechnen kann, 0,174 russ. Faden oder etwa 370 mm. 
Es ist klar, dass in dieser Jahreszeit der See viel mehr Wasser dem Meere 
abgiebt als er aus demselben erhält; die Niveaudifferenz muss im Früh- 
jahr noch grösser sein (nur im Winter, wenn der Boden zugefroren ist, kann 
das Verhältniss sich ändern und mehr der Gleichheit nähern). Während der 
höchsten Fluth im Ocean am 25. Juli 1894 war die Oberfläche des Oceans 
um 0,647 russ. Faden oder 4,5 Fuss oder 1380 mm. höher als die Ober- 
Miche des Sees'5). In der Zeit des Maximums der Ebbe im Ocean stand die 
Obertláche des Sees 1,01 russ. Faden oder 7,1 Fuss oder 2161 mm. über 
dem Niveau des Oceans. | 

Meiner Ansicht nach geschieht der Wasseraustausch zwischen dem See 
und dem Mecre auf folgende Weise: | 

Der Sce bekommt ununterbrochen neue Quantitäten von Süsswasser aus 
Quellen und Morästen, so wie direct durch atınosphärische Niederschläge, 
und dieser beständige Zufluss von Wasser unterhält sein mittleres Niveau 
über dem mittleren Niveau des Oceans. Diese Niveaudifferenz kann in ver- 
schiedenen Jahreszeiten ungleich gross sein, aber, so viel bis jetzt bekanut 
ist, hat sie immer einen positiven Werth und der Überschuss des Wassers 
dringt langsam durch den aus Geröll bestehenden Wall (eigentlich durch 


17) Fauasck, ]. с. 5. 40. 

18) Nach den oben angeführten Untersuchungen von Herrn Shdanko war die Niveaudifferenz 
am 24 Aug. (б. Sept.) 1898 nur 1,74 Fuss. Es ist schwer zu entscheiden, ob das Wasser im See 
zu dieser Zeit wirklich soviel höher stand oder Herr Shdanko scine Untersuchung (trotz 
seiner Behauptung) nicht zur Zeit der vollen Fluth machte. 
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den oberen Theil desselben) hindurch 19 (siehe die beiliegende Tafel). Da die 
Fluth an der Murman-Küste sehr hoch ist, so steht die Oberfläche des 
Oceans eine Zeit höher als die Oberfläche des Sees und zu dieser Zeit fliesst 
das Meerwasser in den See, aber bedeutend längere Zeit bleibt die Ober- 
fläche des Meeres unter der des Sees und dann giebt letzterer sein Wasser 
dem Meere ab. Dieses erklärt die Verspätung der Fluth im See und die 
noch grössere Verspätung der Ebbe. Wenn die а im Occean ihr Maxi- 
mum erreicht hat, steht dessen Oberfläche ziemlich hoch über der Oberfläche 
des Sees und nur ungefähr 2”, Stunden später, wie man aus der beiliegen- 
den Tafel sehen kann, wird die Niveaudifferenz gleich 0; im Laufe dieser 
Zeit muss das Wasser aus dem Ocean in den See durch den natürlichen 
Damm fliessen und das Niveau des Sees erhöhen. Etwa 4 Stunden später 
erreicht die Ebbe im Ocean ihr Maximum, aber das Abfliessen des Wassers 
ins Meer muss noch lange (nämlich ungefähr 37, Stunden) dauern, bis die 
Niveaudifferenz wieder gleich 0 wird (Es ist selbstverstündlich, dass die 
letzten Berechnungen nur für die oben angeführten Zahlen gelten). Zum 
Theil beruht die Niveaudifferenz auch auf dem ungleichen specifischen Ge- 
wicht des Wassers im Sec und im Ocean. 


Ich habe noch die Frage zu beantworten, ob und in wie weit wir den 
Sec «Mogilnoje» als einen Reliktensee betrachten können. Ks kann wohl 
keinem Zweifel unterliegen, dass dieser See durch negative Strandverschie- 
bung entstanden ist und derselbe nichts weiter als cinen abgetrennten Theil 
des Meeres darstellt, der bis jetzt seine marine Fauna und Flora bei- 
behalten hat. In diesem Sinne ist der Kildiner See ein wirklicher Relikten- 
see und gehört, wie auch Herr Faussek bemerkt”), zu Credner’s 
zweiten Kategorie der Reliktenseen. Da aber die Trennung des Sees vom 
Meere noch nicht vollkommen ist und kein directer offener Zusammen- 
hang zu existieren scheint, ein Wasseraustausch durch den trennenden 
Damm zwischen dem See und dem Ocean jedoch nicht ausgeschlossen 
ist, so können wir den See «Mogilnoje» als einen Rcliktensee in statu 
nascendi betrachten. Denken wir uns, dass die negative Strandverschie- 
bung an der Murman-Küste weiter vorgeschritten ist, so würde nur eine 
einseitige Wasserbewegung möglich sein, nämlich aus dem See in das um- 
gebende Meer. | 


19) Die Dimensionen des Walles sind folgende: die Höhe 2,43—2,67 russ. Faden oder 
5,2—5,7 M., über dem mittleren Niveau des Meeres, die Länge ungeführ 140 runs. Faden oder 
etwa 800 M., die Breite etwa 80 russ. Faden oder 64 M. 

20) Ъаусекъ, 1. c. S. 41. 
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Ein noch früheres Stadium desselben Processes der Reliktensecbildung 
finden wir in dem von ITerzenstein?!) beschriebenen sogenannten «Salz- 
see», einer kleinen Nebenbucht der Bucht Ага. Diese kleine Bucht ist mit 
der grossen durch einen engen Sund verbunden und die oberen Schichten 
sind sehr versüsst, während die unteren eine marine Fauna und Flora be- 
sitzen. 

Zum Schlusse muss ich die angenehme Pflicht erfüllen, den Пегги 
В. und P. Rippas und А. Korwin-Krukowskij, die mir die Mrgebnisse 
ihrer Untersuchung für diese Notiz mitgetheilt haben, meinen Dank aus- 
zusprechen. 


— — ee — — — — — 


21) Герценнггейнть, Le. 
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(Bullotin do l’Académie Impériale des Sciencos do St.-Pétersbourg. 
1896. Décembre. T. III, № 6.) 





Строеніе нервныхъ кл%®токъ CbTUATEH. 


ПроФ. A. С. Догеля. 
(Съ одной таблицей). 


(Доложепо въ засћдапіи физико-математическаго отдћлепіл 13 сентября 1896 г.) 


D, посхЕдисе время Boupoch о стросшия первпыхъ кл®токъ сталъ оплть 
возбуждать ипгересъ мпогих'ь изследователей, запимающихел изучешемъ 
нервной системы и, благодаря работам», Nissl’s и введешому имъ въ гисто- 
логическую технику новому способу окраски первныхъ кавтокъ, знашл 
наши въ әтомъ паправлеши теперь значительно подвинулись впередъ. Ipex- 
пес учете о Фибрилляриомъ стросши клБточнаго вещества первныхъ KIB- 
токъ, установленное еще M. Schultze, въ настоящее время, повидимому, 
3aMBIHICTCA повымъ, на основами котораго не признается больше существо- 
Baie Фибриллей въ томъ смыслђ, въ какомъ ихъ принималъ М. Schultze. 
Nissl?!) и 3arbmr цфлый рядъ изелАдователсй (Schaffer,?) Quervain, >’) 
M. Lenhoss&k*) и др.), пользующихся его способомъ окраски, указываютъ 
Hà TO, что въ составъ различныхъ KXbTOKP центральной нервной системы 
(двигательныхь клбтокь, большихь кл6токь Аммонісва pora, кл6токъ Pur- 
kinje и np.) входятъ два, совершенно отличия другъ отъ друга, вещества — 
окрашивающееся и пеокрашивающееся. Первое, смотря по Mbery, откуда 
взята дапнал первнал KALTKA, можеть являться въ BRAh различной вели- 
чины и Формы зерпышекъ, въ Форм отдБльныхъ грушъ зернышекъ, 


— — — — — — a 





1) Ueber die Untersuchungsmethoden der Grosshirnrinde; Neurolog. Centralbl., 1885 crp. 500. 
Ueber den Zusammenhand von Zellstruktur u. Zellfunktion; Internat. klin. Rundschau, 1888, 
М 43. Mitteilungen zur Anatomic der Nervenzello; Allg. Zeitschrift f. Psychiatrie, Bd. 50, 1894. 
Ueber eine neue Untersuchunysmethode der Centralorgane etc.; Centralbl. f. Nervenheilkunde 
u. Psychiatrie, Bd. XVII, 1894. Ueber Rosin’s neue Färbemethode des gesammten Nervensystems 
etc.; Neurolog. Centralblatt, 1894. № Зи 4. Ueber die sogenannten Granula der Nervenzellen; 
Neurolog. Centralblatt, 1894, № 19—22. Ueber die Nomenklatur in der Nervenzellenanatomie 
u. ihre nächsten Ziele, Neurolog. Centralblatt, 1895, X 2 u 3. 

2) Kurze Anmerkung über dic morphol. Differenz des Axencylinders im Verhälnisse zu den 
protoplasmatischen l'ortsätzen bei Nissl’s Färbung. Neurolog. Centralblatt, 1893, № 24. 

8) Ueber die Veränderungen des Centralncrvensystems bei experimenteller Cachexia thyreo- 
priva der Thicre. Virchow’s Archiv, Bd. 138, II. I, 1893. 

4) Der feinere Bau des Nervensystems im Lichte neuster Forschungen. Zweite Aufl., Berlin, 
1895. ` 
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рядовъ или нитей, составленныхъ изъ зернышекъ и Np., и Un: второе, 
повидимому, состоитъ изъ свЕтлыхъ не окрашивающихся точечекъ, которыя, 
какъ говорить Lenhossék, придаютъ протоплазми клбтокъ иЁнистый или 
ячеистый BAAS. Въ одной изъ своихъ послБдиихъ статей Nissl даже дБлаетъ 
попытку, основываясь на TOMB, въ какой Форм распредляется въ нерв- 
ныхъ клЁткахъ окрашивающееся вещество — въ BHXb ли сфти, зернышекъ 
и пр. — разбить Bch клБтки центральной нервной системы на несколько 
отдфльныхъ группъ. 

Не вступая въ подробное описаніе BCBXE дашыхъ, добытыхъ OTHOCH- 
тельно строенія KIBTOKB центральной нервной системы при помощи способа 
окраски Nissl'a, такъ какъ это не входитъ въ рамки настоликей статьи, я 
замфчу только, что большинство изсяБдователей новЪйшаго времени отри- 
цаетъ существованіе въ TAB нервныхъ кл6токъ нитей, которыя бы npo- 
должались изъ TÉJA каждой клЬтки въ ея отростки, какъ это предполагали 
M. Schultze, Ranvier и др. и въ справедливости чего меня?) убЕждаютъ 
собственныя, какъ прежнія, такъ и настояния, наблюдевія, 

Кром Toro, н‹ёкоторыя изелвдователи, въ особенности Schaffer’) и 
Lenhossék, 7) находятъ, что пользуясь способомъ окраски Niss)’s, мы полу- 
чаемъ возможность видБть чрезвычайно ясно разницу въ строеши осево- 
цилиндрическаго и протоплазматическихъ отростковъ нервныхъ KIBTOKE: 
хромофильныя тЕлЬца находятся въ незначительномъ количеств$ въ толстыхъ 
протоплазматическихъ отросткахъ, TAB они принимаютъ видъ узких, длин- 
ныхъ и у концовъ заостренныхъ палочекъ, между тЁмъ какъ самъ OCCBO- 
цилиндрическій отростокъ, а равно и конусовидное утолщеніе, которымъ 
онъ начинается отъ KXBTKH, не заключаютъ HX'b вовсе и кажутся совер- 
шенно гомогенными; однородное основаше конуса отдЁляется or» зернистой 
массы KrbTounaro тала р®зко контурированною вогнутой линіей, BETBACTBIE 
чего безъ особеннаго труда можно отличить начало осевоцилиндрическаго 
отростка OTL протоплазматическихъ отростковъ KABTKH. Въ этой разниц въ 
строеніи между осевоцилиндрическимъ и протоплазматическими отростками 
вышепоименованные изслТдователи видять еще одно подтвержденіе въ 
пользу того, что онъ долженъ быть принимаемъ не за составную часть, 
а лишь за продуктъ нервной KABTKH; дендриты же, наоборотъ, o6pa- 


зують съ тіломъ клЁтки одно ц®лое и относятся собственно къ клфточному 
тБлу. 


— - — M — -_ = — — — 


5) Zur Frage ueber den Bau der Nervenzellen u. ueber das Verhültniss ihres Axencylinder- 


| Nerven)-Fortsatzes zu den Protoplasmafortsätzen (Dendriten). Archiv f. mikroskop. Anatomie, 
(Bd. XXXXI. 


6) L. c. 
7) L. c. ө 
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Въ одной изъ своихъ 3) прежнихъ работъ л указалъ па то, что въ перв- 
ныхъ каБткахъ сБтчатки, окрашенной метиленовою синькою, ясно высту- 
паетъ Фибриллярнос строеше. Въ виду сейчаст, пряведенныхь данныхъ о 
стросшия первныхъ кл$токь, мн} было интересно убфдиться — существуютъ 
ли Bb ABHCTBATCABNOCTA нити, Фибрилли, описанныя мною въ нервныхъ 
клЬгкахь сБтчатки, или же он представляютъ не что иное, какъ ряды зер- 
нышекъ хромофильнаго вещества. 

На отсутствіе подобнаго рода Фибриллей указываютъ, повидимому, еще 
He опубликованныя наблюденя L. Bach’a, результаты которыхъ Lenhossék?) 
резюмируеть слЁдующимъ образомъ: «Ich will es aber nicht unerwähnt lassen, 
dass nach noch unverôffentlichen Untersuhungen, die Herr Privatdocent 
L. Bach hier unlängst mit Hilfe der Thionin und der Nissl’schen Färbung 
an der Ganglienzellen der Netzhaut vorgenommen hat, diese durchaus 
keine fibrilläre Zusammensetzung haben, sondern im Wesentlichen 
einen ähnlichen Bau, wie er in den verschiedensten Modifikationen den 
anderen Nervenzellen des Centralnervensystems zukommt. Auch sie bestehen 
aus einer schwach färbbaren Grundsubstanz und darein eingeschlossen aus 
stark tingibeln Knötchen, welch’ letztere sich in den Anfangsteil der 
Dendriten, nicht aber in den Nervenfortstaz erstrecken». 

Все это побудило меня еще pa3b заняться изслБдованіемъ строенія 
нервныхь клЬтокъ сфтчатки, для чего я выбраль сБтчатую оболочку птицъ 
(совы, орла и др.). Окрашивая cbTu&TKy метиленовою синькою по видо- 
H3MÉHCHHOMY мною cuoco6y, я обратить вниманіе на TO, что этотъ способъ 
даеть возможность чрезвычайно ясно и отчетливо вид®ть составныя части 
нервныхъ клБтокъ и, по крайней мБр® по отношешю къ сБтчаткБ, можеть 
внолиБ замВнить собою способъ окраски Nissl’n. 

Я ne буду останавливаться на описаши самаго способа окраски, TAKE - 
какт онъ достаточно подробно быль уже описанъ мною въ прежнихъ 
статьяхь, — прибавлю къ нему только слбдующее: сБтчатка должна быть 
положена па предметное стекло слоемъ нервныхъ волоконъ къ наблюда- 
телю такъ, чтобы въ связи съ нею всегда оставалось большее или мёньшее 
количество стекловидпаго Thia и растворъ метиленевой синьки не при- 
ходиль въ непосредственное соприкосновеше Ch сБтчаткою. Обыкновенио, 
дЪйствуя на сБтчатку Hie% растворомъ метиленовой синьки, достаточно 
20—40 мипутъ для того, чтобы многія изъ нервныхъ KIBTOKb внутрен- 
HATO и средияго гангмозныхъ слоевъ названной оболочки получили надле- 
жащую окраску, Для Gorbe вБрнаго опредБлешя времени, когда препаратъ 


8) L. с. 
9) L. c., стр. 146—147. 
dan, Мат. отр, ЛЯО, 3 2% 
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должепъ быть Фиксировань, лучше всего черезъ извЪстные промежутки 
времени просматривать его, не покрывая, конечно, покровпымъ стеклом, 
подъ микроскопомъ при слабыхъ объективахъ. Разъ данное cbruaTKE nodo- 
_жеше на предметномъ стекл не должно быть измЁняемо во все время 
окрашиванія. Marbe, Фиксированіе препарата растворомъ пикриновокислаго 
амміака 15) пужно производить на самомъ предметномъ CTEKXE пБсколькими 
(5—6) каплями указаннаго раствора, въ продолжеше 3 — 4 часовъ, nocrb 
чего къ раствору пикриновокислаго амм!ака прибавляетсл нЪсколько капель 
cMbcH ero съ глицериномъ, и препаратъ въ такомъ BAAS оставляется на 
18 — 20 часовъ; по истетеши озпачешаго временя, оъ окончательно за- 
ключаетел въ упомяпутую смТеь. 

Копечно, часто приходится нфсколько видоизмфиять самый CHOCUÔT, 
окрашиваніл — брать Gorbe крике или слабые растворы метиленовой 
синьки, дБйствовать ими короче или, наоборотъ, дольше и np., и np.. Beb 

эти мелочи при окрашиваши, Orb соблюдешя которыхъ перЪдко зависить 
удача самой окраски, трудно поддаются описанию и вырабатываются много- 
XÉTUHME опытомъ; этимъ, вБролтпо, часто обусловливается разноглас1е въ 
результахъ изслВдовашй между наблюдагслями, работающими надъ однимъ 
и TEMP же объектомъ, по одному и тому же способу. 

_ Приведенный вкратці: способъ изучешя структуры нервныхъ кл®токъ, 
по моему мҥБиїю, имфеть (по крайней whpb no отношенїю къ сбтчаткї:) 
гораздо больше преимуществъ, чЪмъ способъ Nissl's. Пользуясь имъ, мы, 
во-первыхъ, He подвергаемъ клБткя той сложной обработкЪ, какой on 
подлежать при окраскВ ихъ по способу Nissl’, при чемь окраска извЪсг- 
ныхъ составныхъ частей клЁтокъ происходить еще при ихъ жизни, такъ 
какъ едва ли возможно допустить, чтобы въ такой короткій иромежутокъ 
времени, какъ 20—40 мипуть, ири соблюдеши BCLXD благоприятных для 
сохраненія жизни клБтокъ условій, наступало бы полное ихт, умираше. За 
нрижизнениость окраски клВтокъ въ данномъ случа говоритъ еще и то, 
что пвкоторыя bg явллютея уже виолини окрашениыми по истечеши 
5 — 10 минуть отъ начала окраски; если же окрашиваніе прекращалось 
мною не ране 20 — 40 мипутъ, то это дВлалось лишь съ цвлью окрасить 
возможно большее количество клЬтокъ. 

Во-вторыхъ, указанный снособъь окраски даст, возможность изслБдо- 
вать всю KABTKY, не нарушал ея цфлости, со BCEMH ея отростками, при чемл, 
почти BL каждой KABTKB безъ веякаго труда можно отыскать осевоцилиц- 
дрическій отростокъ и слРдить за нимъ въ CA0B первныхъ волкопъ сЁтчатки 


10) Иикриповокислый аммгист,, употребляемый дан upuroronaenin фиксирукицаго pac- 
твора, долженъ быть въ Форм1; довольно GOALIUNXT игольчатыхь, орапжевыхт, или желтых, 
кристаллов. 

Физ.-Мит. стр. 840. 4 
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на большомъ протяжеши. Накопецъ, вт.-третьихъ, самый способъ окраски 
сравнительно простъ и не требуетъ значительной затраты времсии. 

Сначала для изучешя структуры клЁтокъ я остановился на большихъ 
мультиполярныхт, клЁткахъ внутреннлго гангліознаго слоя сБтчатки совы, 
сокола и орла. Длинные протоплазматичесяе отростки указанныхтъ клЁтокъ 
krutten во впутренпемъ ретикулярпомь cof, въ одной плоскости и обра- 
зуютъ густое сплетепе, которос располагается, приблизительно, въ нижней 
трети означеннаго слоя. Осевоцилиндрическй отростокъ начинается боль- 
шимъ конусовиднымъ утолщешемъ непосредственно отъ ThA клЁтки или 
же OTH одного изъ ея протоплазматическихъ отростковъ и, загибалсь подъ 
угломъ, вступастъ въ слой нервныхъ волоконъ, TAT онъ получасть мякотную 
оболочку я можеть быть просхБженъ на значительномъ протяжеши. Описы- 
васмыя KABTKH принадлежать къ особениому типу клЁтокъ внутренняго 
гапгліозпаго слоя и по своей Форм и величин$ до извВстной степени на- 
поминаютъ двигательныя клБтки спинного мозга. 

Обыкновенио, паблюдая 22. окраской KABTOKR озпачешаго типа, можно 
замЪтить, что пе Bch krirka окрашиваются одновременно, но сначала 
окрашиваются лишь немногя изъ нихъ; затБмъ постепенно количество 
окрашенныхъ кл6токъ увеличивается и, наконецъ, ко времени: Фиксиро- 
BRUT препарата, miorina TB PRA лвляютсл окрашениыми. haaroAaps сейчаст, 
үказашым услошямъ окраски, на кождомь препарат: сЇтчатки среди 
клЇЁгокъ даннаго тина мы находим клбтки въ разныхъ перлодахъ дЪйствїл 
Hà нихъ метиленовой синьки и получаемъ возможность шагъ за шагомъ 
слБдить за тёмъ, какїл изъ составныхъ частей кл$5точнаго тБла прежде 
всего подвергаются окрашивашю и какъ послБдовательно, сообразно et, - 
продолжительностью дБйствіл на KXBTKA красящаго вещества, выступаютъ 
все повыя и повыя Форменпыя составныя части тБла кхЁтки. 

Весь періодъ дЪйствїл na клБтки даннаго типа метилеповой синьки, отъ 
пачала и до конца окраски препарата, въ течеше котораго постепенно Mb- 
няется картина внутренияго строешл той или другой KIETER, удобнће всего 
раздЕлит, па три отдВльныхь uepioga. Въ каждомь період Б окрашивашя 
паступаетъ окраска лишь извфстныхь составныхъ частей тБла кхБтки, и 
сообразно съ этимъ клБтка получастт, TOTh или другой видъ. 

Окрашиваюше клфтки большею частью начинается со стороны клВточ- 
паго трла и затраъь постепенно переходить на ся отростки, или, наоборотъ, 
со стороны отростковъ, иротоплазматическихь или осевоцилипдрическаго, 
и черезъ посредство ихъ уже передается Thay клЁтки; или же, паконецъ, 
окраска какъ тБла, такъ и отростковъ клЁтки паступаетъ въ одно время. 
Въ первыхъ двухъ случаяхъ клбтка будеть окрашена неравном Ёрно, и 


смотря потому, окраска какихъ частей кл6тки наступила раньше, Th части 
Физ.-Мат. стр. 841. 5 
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Kb концу даннаго періода будутъ казаться окрашенными интенсивн$е. Въ 
постВднемъ случа окрашиваше самой клБтки и ея отростковъ будетъ итти 
6orbe или менфе равномБрно въ течеше всего времени дЕйствія на KAbTKY 
красящаго вещества. 

I nepiods. Въ Hauark этого періода окрашивашя мы обыкновенно зам®- 
чаемъ, что въ TÈTE клЁтки появляется прежде всего небольтое количество 
весьма маленькихъ, окрашенныхь въ синій upbet, зернышекь, которыл 
ббльшею частью сосредоточены въ центральной части кхбтки, около ядра, 
между тёмъ какъ въ остальномъ OTABIB кхЁточнаго ha ихъ нЕтъ вовсе 
или лишь кой-гдЪ встр$чается нёсколько зернышекъ (Фиг. I, А). НБкоторыя 
изъ зернышекъ кажутся окрашенными интепсивн®е, другія — слабе. 

Постепенно количество окрашивающихся метиленовою синькою зерны- 
шекъ увеличивается все больше и больше, — они появляются не только въ 
перихерическомъ слоћ тБла кхЁтки, но и въ протоплазматическихъ отрост- 
кахъ и въ конусовидномъ расширения, которымъ начинается осевоцилиндри- 
ческій отростокъ; въ конц концовъ, почти все клЁточное ThAO является 
заполненнымъ безчисленнымъ количествомъ подобных зерпышекь, BCXBA- 
ствіе чего сама клЁтка получаетъ зернистый видъ (eur. I А). Въ той 
стадіи окрашиванія, когда вся KIETKA кажется зернистою, все-таки можно 
замфтить, что въ перихерическомъ поясё клфточиаго "ban, а равно въ 
толетыхъ протоплазматическихь отросткахъ и въ копусї осевоцихиндриче- 
скаго отростка зернышки находятся въ значительно мёпыпемъ количеств?, 
чЁмъ въ центральной части 'rbua клЁтки. 

Благодаря такому неравномЁрному распред$летю зернышекъ, TB части 
клБтки, въ которыхъ зерпышекъ содержится меньше, представляются 
cBbrxke, сравнительно съ остальною, центрального частью клГточнаго тіла. 
Ширина болБе свЪтлаго периферическаго nonca въ каждой отдфльной клЁБтк® 
бываетъ неодинакова: на мЪстахъ отхожденія отъ кл6тки отростковъ, про- 
топлазматическихъ и оссвоцилиндрическаго, онъ кажется шире, въ осталь- 


HbIXb же MBCTAXD, наобороть, является нер$дко Bb BRAG весьма узкаго 
nonca. Orb chaire окрашенной части кл@точнаго "ka. периФеричсекїй 
болфе свфтлый noncn иногда отдфляестея ne особешо "ku выраженной 


кривой линіей. Остающісся между зерпышками промежутки заняты, 110- 
видимому, однородпымъ основнымъ веществомъ, которое представляется 
совсфмъ неокрашеннымъ. Въ средней части клЁтки и около самаго лдра 
промежутки, заполненные OCHOBNLIML веществомь, едва зам тины; въ пери- 
Ферическомъ поясВ KXBTKH, въ протоплазматическихъ отросткахъ и Bb 
KOHYCB осевоцилипдрическаго отростка опи, наоборотъ, зпачительно шире. 

Такимъ образомъ окрашивающееся хромофильнос вещество такъ же, 


какъ и неокрашивающесся основное вещество, распредёлепь wb KIËTKÉ 
Физ.-Мат. стр. 348. 6 
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перавпомћрно: первое сосредоточивается по преимуществу въ средней, nen- 
тральной, части кл/точнаго TRAS, второе же находится въ ббльшемт, KOAN- 
чествЕ въ перяфФерическомъ поясБ кл®тки, Bb протоплазматическихъ OT- 
росткахъ H въ Konycb осевоцилипдрическаго отростка. 

Обыкновенно, въ описываемое время окрашивашя клЁтки въ расирс- 
дВлеши хромофильныхъ зернышекъ нелгзя зам®тить никакой правильности, 
и клБтка кажется боле или мене зернистою; но Bckopb затЁмъ зернышки 
както будто мфилютъ свое первоначальное положеніс и начинаютт, pacio- 
лагаться рядами, нитями, при чемъ HCPÉAKO ифкоторыя изъ зернышекъ 
пБеколько удляплются и приниммотгь вяд» коротепькихъ падочекь съ за- 
остренными кончиками, Нити, составленныя изъ такихъ зернышекъ, пере- 
chramren въ Tbab клбтки въ различных направлешяхъ, затёмъ идутъ 
болфе или verbe параллельно другъ къ другу къ полюсамъ клЁтки и вступаютъ 
какь въ протоплазматичсскіе отростки, такъ и въ конусь оссвоцилиндри- 
ческаго отростка (Фиг. I, В). 

Въ протоплазматическихъ отросткахъ ряды зернышекъ залегаютъ BO 
BCLXh толстыхъ вБточкахъ, почти вплоть до ихъ концевыхъ разв твленй, 
имфющихЪ видъ весьма тонкихъ варикозныхъ нитей; въ осевоцилиндри- 
ческомъ OTPOCTKB ихъ удается яспо BHAbTb лишь до верхушки конуса, 
которымъ HAUAHACTCA озпачепный отростокъ отъ тЁла кхБтки или одного 
изъ сл протоплазматическихъ отростковъ. Въ средпей части клБточнаго 
тіла ряды зернышекъ Theirbe прилегаютъ другъ къ другу, чЁмъ въ пери- 
Ферическомь слот; катки и сл отросткахь, (trum располагаются концен- 
трически вокруг» ядра и ‹окружаютъ CLO; при этомъ, измБияя Фокусное 
pa3erosmie, иногда пе трудио замфтить, какъ они идутъ поверхъ CBÉTAATO, 
неокрашеннаге ядра. Повидимому, въ осевой части протоплазматическихъ 
отростковъ рлды зернышекъ расположены ближе другъ къ другу, TEMB по 
ихъ периФерін. Обыкновенно зернышки, входящіял въ составъ нитей (рядовъ), 
такъ близко поставлены другъ къ другу, что часто даже при сильныхъ 
иммерзіяхъ почти невозможно отличить между ними промежутковъ и сказать 
съ полную увБрениостью, что въ данномъ случаБ передъ нами не нити, 
Фибрилли, à лишь ряды несвязанныхъ непосредственно между собою зер- 
нышекъ. 

Одновременно съ измфненемъ въ распредлеши хромофильныхъ зер- 
нышекъ м$няется п BHA основного вещества, которое, занимая промежутки 
между рлдами зернышектъ, представляется въ Форм св$тлыхъ, пеокрашен- 
пыхъ полосокъ (нитей), вслЕдствіе чего все Thao клБтки кажется исчерчен- 
HbIM'b въ разныхъ направлешяхъ рядами окрашенныхъ зернышекъ и pac- 
положенными между ними неокрашенными линиями. ВскорЕ затЁмъ сейчасъ 
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степенно исчезастъ: мелкія зернышки какъ будто сливаются въ болБе 
крупныя, интенсивно окрашенныя зерна, которыя сначала полвляются въ 
пебольшомъ количеств! между рядами зериышекъ; мало-по-малу коли- 
чество ихъ увеличивастея все болыпе и болыпе, паконець, все клЁБточпое 
TÉIO заполняется ими, велБдствїе чего само вещество клБтки кажетел 
крупно зернистымъ (Фиг. I, С). Промежутки между зернами заняты мелкими 
зернышками и цеокрашенпымъ основнымъ веществомъ. ХромофФильния 
зерна располагаются не только въ ThE кафтки, но и въ протоплазматяче- 
скихъ отросткахъ, а равно и въ конусі осевоцилиндрическаго отростка 
(Фиг. I, С), при чемъ въ отросткахъ и въ периферическомъ слой клфтки 
они встрёчаются въ мёньшемъ количествї и ибсколько мельче, чфмъ въ 
средней части клЁточнаго тфла. 

Появлешемъ хромофильныхъ зеренъ въ Thak клЬтки оканчивается nep- 
вый періодъ ABACTBIA метиленовой синьки; весь этотъ періодъ можно 060- 
значить названіемъ «nepioda granula», такъ какъ онъ характеризуется 
тфмъ, что окрашивающсесл вещество первныхъ клётокъ принимасть Форму 
зерпышекъ и зеренъ. 

Что касается ядра кхЁтки, TO въ періодъ granula оно остается или 
COBCEMT неокрашеппымь, или же окрашивается равном?рно въ бол$е или 
менфе слабый сишй npbr»; неокрашеннымъ остается только узкій перифе- 
рическїй слой ядра, sexbactsie чего оно рЁзко отдфляется отъ средней 
части клЁточнаго Thaa свЁфтлымъ ободкомь. Нерідко, въ случа окраски 
ядра, въ немъ можно видфть болБе интенсивно окрашенное лдрышко и INE- 
сколько комочковъ нукленна. 

ЗдБеь я долженъ замЪтить, что какъ въ этомъ, такъ и въ остальныхъ 
періодахъ дЕйствія красящаго вещества, если только ядро KabTKA окраси- 
лось, TO на препаратахъ, Фиксировышыхъ растворомъ пикриновокислаго 
амміака, оно всегда принимаегь Фіолетовый neire, съ Goxbe или меге 
сильнымъ розовымъ оттфикомъ, между тЕмъ какъ хромофильное, окраши- 
вающеесл вещество 'rhaa клітки получаегь Фіолетовую окраску съ пре- 
обладающимъ сипимъ оттЇшкомъ. 

II nepiods окрашивашя клфтокт, характеризуетсл TMb, что Bb этоть 
періодъ, какъ мелкія зернышки, такъ A крунныя зерна собираются въ TAB 
клБтки въ различной величины и Формы, интенсивно окрашенныя TALIOKH, 
присутствіе которыхъ придаетъ клЁткЁ пятнистый видъ, или, по M'ÉTKOMY 
выражешю Lenhossék’a, впдъ ‘гигровой шкуры (eur. П). Форма хромо- 
ФИЛЬНЫХЪ глыбокъ въ разныхъ клЁткахъ описываемаго типа и даже въ 
одной и той же KILTKS бываетъ весьма разнообразна. Обыкновевно, ош 
кажутся въ вид образовашй круглыхъ, овальныхъ или неправильной YTA0- 


ватой Формы, или же имфють Форму запятыхъ, крючковъ, греугольниковъ, 
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многоугольняковъ, боле или мепће вытяпутыхъ въ длину веретепъ и пр. 
(Фиг. II). Описываемыя образовашя или весьма үуБзко отдЪляются отъ слабо 
окрашеннаго или пеокрашепнаго основного вещества клБтки, или же, HA- 
оборотъ, по краю они лвллются окрашенпыми слабЂе, BCXBACTBIC чего и 
очерташе ихъ выступаегъ пе такъ рЕзко. | 
Величина хромофильныхь глыбокъ можегъ быть различна, и рлдомъ 
съ маленькими глыбками мы встр1чаемъ въ одной и той же KABTKÉ, какъ 
это видно на ФИГ. 11, глыбки довольно значительныхь размТровъ. Вообще, 
насколько л могъ замТугить, глыбки, помфщающинся въ средней части Krh- 
точнаго Thaa, имфють большіе размБры, чфмъ глыбки, располагающіяел 
въ периферическомъ слоф клБтки; величина ихъ, повидимому, зависитъ до 
известной стенени orb количества — ч}мъ болыпе ихъ находится въ rb 
клБтки, rbmn ob мельче, и паоборотъ. Что касается количества глыбокъ, 
то, обыкновенно, въ цепгральной части кхбточпаго baa и около ядра ихъ 
находится значительно больше, чБмъ въ перитерическомъ caok клЁтки. | 
Изучая строеше глыбокъ при сильныхъ объективахъ, можно зам®Ътить, 
что почти каждая глыбка, за исключешемъ очень маленькихъ, состоитъ, 
смотря по величин, изь одной или же изъ нЪсколькихъ групиъ зёрепъ, 
появляющихся, какъ было сказано выше, въ Korb перваго періода ДЪй- 
ствія метяленовой сипьки (тиг. П). Грушы зеренъ, собираясь въ одно 
MÉCTO, въ одну кучку, образуютъ болышя глыбки; небольшіл же глыбки 
состолтъ изъ одной группы такихъ зерепъ. Въ большихъ глыбкахъ между 
грушами зеренъ иногда остаются незначительные промежутки, которые 
пербдко производят, висчатхБніе CBETAHIXB илтнышекъ или маленькихъ 
вакуоль и пр. Обыкновенно, въ KIÉTKAXE описываемаго типа хромофильныя 
глыбки распредбляются различнымъ образомъ: он бываютъ разбросаны 
въ осповпом веществ neurpaapnos части haa kebr безь особенной 
правильности (Фиг. II E), сосредоточиваясь въ бблыпемъ количеств, по 
преимуществу, около самаго ядра клБтки. Narbe, нерБдко вся центральная 
часть клБточпаго Thaa, какъ видно па Фиг. П D, принимаетъ угловатую 
Форму, при чемъ углы бывають панравлепы въ стороны отростковъ, отхо- 
дящихъ отъ ncpmeepmuecKaro слоя клБточнаго TA; Bb такихъ случаяхъ 
хромофильныя глыбки грушируютея по преимуществу въ углахъ означен- 
пой части клБточнаго тБла. Hepbaxo встр$чаются клЁтки, во всемъ цен- 
тральпомъ OTABAB которыхъ глыбки располагаются правильными концен- 
трическими рядами вокругь ядра (Фиг. ПО), или подобное распредфлеше 
глыбокь имТеть whero только по близости самаго ядра; въ остальной же 
части внутренняго отдфла глыбки лежать рядами, паправленными къ 
отросткамъ клБтки. Наконець, во многихъ клЁткахь хромофильныя глыбки 
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равномБрно по всей центральной части клБточнаго тЁла (eur. ПА) Berkı- 
cTBie подобнаго рода расположешя и Формы глыбокъ, остающиеся между 
ними промежутки, запятые осповнымъ веществомъ, принимаютъ Форму 
сти, и сама клБтка, какъ видно на Фиг. П À, получаетъ особенный, cBoe- 
образный видъ. 


Въ периферическомт, слой; кл6точнаго bau глыбки часто прииямаютъ 
Форму веретёпъ, концы которыхъ бываютъ обыкновенно направлены въ 
стороны отростковъ клЁтки. НЪкоторыя изъ веретепообразной Формы 
тЕлецъ иногда располагаются у самой поверхности периФерическаго слоя 
клБтки, и притомъ па близкомъ разстояніи другъ отъ друга, такъ что 
съуженные ихъ концы почти непосредственно соприкасаются между собою; 
при 3TOM вся KIETKA кажется, какъ это видно на enr. ПА и B, очерченною 
узкою, интенсивно окрашенной и MÉCTAMH утолщенной aumieit. 


Въ описываемый иеріодт, OKpammBamin периФерическій слой клЁточпаго 
тіла во многихъ клЁткахъ выступаеть чрезвычайно ясно въ BRAG не столь 
интенсивно окрашенпаго, боле или менбе узкаго пояса, который orb сред- 
ней части Thsa клЕтки отдфляется ломанною лишей. О толщин; означен- 
наго слоя клЕтки и объ отношеніи его къ центральному отдЕлу кл6точнаго 
тБла лучше всего можно составить себ представлеше изъ прилагасмыхъ 
рисунковъ (Фиг. II). 


Познакомившись съ распредфлешемъ хромофильныхъ глыбокъ въ TETE 
кхётки, я обратилъ внимане на размфщеше ихъ въ отросткахъ и старался 
при этомъ рЕшить вопросъ: дЬйствительно ли, какъ это принимаютъ Nissl, 
Schaffer, Lenhossék и др., окрашивающееся вещество отсутствуетъ въ 
осевоцилиидрическомъ OTPOCTKL, и такимъ образомъ между нимъ и HpoTo- 
плазматическими отростками существуетъ не только морфологическое, UO и 
анатомическое различіе? ПримЪняемый иною способъ окраски нервпыхъ 
кхётокъ, благодаря которому хромофильныя глыбки окраїпиватотел весьма 
интенсивно, дасть возможность легко познакомиться съ распредвленемь 
AXE въ отросткахь Kılrorn. 


Протоплазматическе отростки, въ образоваши которыхъ принимаетъ 
участіе главнымъ образомъ периферический слой каждой клЁтки, OTXE- 
ляются, подобно осевоцилиндрическому отростку, боле или Moke рЁзко 
(смотря по тому, насколько р®зко выражепъ означенный слой) отъ содер- 
жащей бблыпее количество хромотильнаго вещества средней части KIETOY- 
Haro Thaa (eur. I, Пи III). Такъ какъ ширина периферическаго слоя въ 
одной и той же кл®ткЪ бываетъ неодинакова, то часто кажется, какъ это 
всего паглядифе видно па ирилагаемыхъ рисункахъ, что оспованіе HBKOTO- 
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дрическаго отростка, болће или менше глубоко вдается въ среднюю часть 
кл|угочнаго Thaa и отдВляется отъ нея нерфдко ломанною линіей. 

Въ этомъ отношеши, по моимъ паблюденямъ, не существуетъ никакого 
plakaro отличія между протоплазматическими и осевоцилиндрическимъ 
отростками клБтки. Хромофильныя глыбки въ протоплазматическихъ 
отросткахъ имЪютъ, какъ и въ периФерическомъ поясЁ тБла клЁтки, срав- 
нительно небольшую величину и въ большинств$ случаевъ представляются 
въ BAAS образовмий круглой или овальной Формы, или же въ BHAE болБе 
или мене длинныхъ веретенъ, а иногда и треугольниковъ (Фиг. II). Въ 
протопхазматическихъ отросткахъ однБхъ клфтокъ глыбки встрБчаются въ 
довольно болыпомъ количеств}; въ такихъ же отросткахъ другихъ KIBTOKD 
одного и того же тина HX'b, паоборотъ, находятся очень мало. Описываемыя 
глыбки помфщаются не только въ TOXCTbIX'b протоплазматическихъ OTPOCT- 
кахъ, HO и во BCBXB, образовавшихся путемъ ихъ ALACHIA, вЪточкахъ; 
псключеніе составляютъ только концевыя разв твлешя отростковъ, им®ю- 
щіл видъ тончайшихъ ниточекъ. 

РаспредЪлене хромоФильныхъ глыбокъ въ протоплазматическихъ 
отросткахъ, какъ это представлено на прилагаемыхъ рисункахъ (enr. II), 
бываетъ различное: въ толстыхъ отросткахъ ONS помБщаются на извЪст- 
HOM, разстояши другъ отъ друга въ ифеколько (2—3) рядовъ, при чемъ 
нфкоторыл изъ нихъ лежатъ у самой периФеріи отростка, другія въ осевой 
CrO части; въ тонкихъ отросткахъ ONÈ имБютъ BRAD болфе или Meute мел- 
кихЪ зёренъ и, Theo прилегал къ периферія отростковъ, встр$чаются на 
всемъ ихъ протяжеши. НерБдко одна— ABE глыбки располагаются въ углахъ 
Absenin того или другого отростка или распредфляются KPOMB того въ тре- 
угольныхь pacumpeninxb, образующихся на м®стахъ дфлешя TOACTHIX'b 
отростковь или на мбетахт отхождешя OTH послднихь болВе тонких Bh- 
точекъ (Фиг. IT). 

Въ тЁхъ случаяхъ, когда глыбки получаютъ веретенообразиую Форму, 
orh, располагаясь рядами и прилегая другь къ другу съуженными своими 
концами, производятъ впечатдБше утолщенныхъ м®стами нитей. Въ вари- 
козныхъ утолщешяхъ хромофильныя глыбки занимаютъ полюсы каждаго 
утолщешл или прилегаютъ къ одной изъ CLO сторопъ, HO не принимаютъ, 
какъ преднолагаетъ Lenhossék, главнаго участія въ ихъ образовании; 
напротивъ того, хромоФильнос вещество составляетъ сравнительно лишь 
очень незначительную часть утохщенія, главную же его массу образуетъ 
осповное, неокранивающесся вещество. 

Что касается осевоцилиндрическаю отростка, TO онъ начинается отъ 
Thaa KATA пли одного изъ ел протоплазматическихъ отростковъ, нерБдко 


весьма длиннымт, конусомъ; осповане послфдняго, если отростокъ начи- 
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нается непосредственно отъ клБточнаго тЕла, BCTBACTBIE указанныхъ выше 
условій, иногда какъ будто вдается болБе или менће глубоко въ Thao самой 
кл®тки, отдбляясь отъ средней, интепсивне окрашенной, его части ломан- 
ною или лугообразно изогнутою лишей (Фиг. Ги П). Часть конуса, пом®- 
щающаясл въ предћлахъ тЪла самой кл6тки, есть пе что иное, какъ nepr- 
Феричесюй бол$е свЁтлый слой клЬгочнаго тЕла, отъ когораго беруть ua- 
чало иротоплазматическе и осевоцилдиндрическій огростки каждой клЁтки, 
какъ это ACHO видно на прилагаемыхъ рисункахъ (Фиг. Ги П). Конусо- 
видпос утолщеше осевоцилиндричеекаго отростка, подобио периферическому 
слою клЬточнаго тћла и протонлазматическимт, отросткамъ, кажется CBET- 
Xhe средней части куЁтки и въ немъ, наравиВ съ протоплазматическямя 
отростками, номфщастся хромоФильное вещество, въ Форм мелкихъ глы- 
бокъ, веретенъ и трсугольниковт, (Фиг. IT). Обыкповенно у самаго осповашя 
конуса располагается ифеколько хромоФильпыхъ глыбокъ, которыя чаще 
всего имфютъ BAAD треугольниковъ, ири чемъ осповаше ихъ обращено къ 
периФерическому слою KAKTKA, вершина же въ сторону верхушки конуса, 
а одна изъ сторонъ каждаго такого треугольника прилегаетъ къ периферіи 
camaro копусовиднаго утолщешя. Hepbaxo съ каждой стороны основаня 
конуса паходится по одному треугольному тбльцу хромофильнаго вещества, 
или къ одной cropomb прилегаютъ два, къ другой — одно треугольное 
тБльце; или же большое треугольное 'гбльце занимаетъ почти все оспованіе 
конусовиднаго утолщетял, которое въ такомъ случат: является интенсивно 
окрашеннымъ. Во всей остальной части конуса, вилоть до его верхушки, 
хромофильпое вещество имћетъ видъ мелкихъ, круглой или овальной Формы 
глыбокъ, которыя запимаютт, то боле осевую часть копуса, TO распола- 
гаются у самой ero периФерїи; часто иВеколько маленькяхь глыбокъ запи- 
маетъ верхушку конуса. 

Иногда хромоФильное вещество прапимаетъ Форму веретепъ, которыя, 
какъ и въ протоплазматическихъ отросткахъ, располагаются въ рядъ, при- 
легал ббльшею YACTLIO къ периферія конуса. 

Начиная съ верхушки копуса, осевой цилиндрт, является въ вид боле 
или мене толетаго волокна, въ KOTODOM'b, какь и вт, тонкихъ протоплазма- 
тическихъ отросткахъ, хромоФильное вещество, повидимому, совеЕмъ OTCYT- 
ствустъ; только въ рЁдкихъ случаяхъ, на мЪстахъ, гд}; осевой цилиндръ 
иногда yTOAMaeTcn, ouo встрЪчается въ Форм? весьма мелкихъ глыбокъ. 
Такимъ образомъ конусъ, которымъ начинается осевоцилиидрическій отро- 
стокъ, по своему строешю не отличается существенно отъ протоплазмати- 
ческихъ отростковь клЪфтки; поэтому въ такихъ случаяхъ, когда прихо- 
дител рЪшать вопросъ, — какой изъ отростковъ данной клЪтки считать за 
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пуса, CMEC ne въ состолши дать положительнаго отвЁта и всегда должны 
принять при этомъ въ соображеше и другіл данныя; это касается въ осо- 
бенпости TEXB случасвъ, когда осевоцилиндрическій отростокъ начинается 
отъ одного изъ протоплазматическихъ OTDOCTKOB'b клфтки и притомъ, какъ 
это перЪдко OPIBACTE, на зпачительномъ разстояніи orb клЁточнаго TÉJa. — 

Къ концу второго періода окрашиванія въ нервпыхъ клБткахъ, кром® 
хромофильнаго и основного вещества, выступаетъ ясно еще третья AXE 
составная часть, а именно — нити, противъ существованія которыхъ, Bb 
указашомъ выше смысл, такъ увЪренно высказываются мпогіе изелБдо- 
ватели. Пити помТщаются въ осповпомь веществ} kg а ел отростковъ 
и съ особенною лепостью замБтны въ периферическомъ CA0B клБточнаго 
тіла, а равно и въ отросткахъ клБтки, благодаря тому, что въ HHX'b за- 
ключастся болынее количество пеокрашивающагося основного вещества 
(Фиг. II C, Ри E). Oub очень тонки, не варикозны, окрашиваются такъ же 
интенсивно, какъ и хромофильное вещество нервныхъ KABTOKB, и въ тБлЁ 
каждой ATK илуть въ разныхъ ныравлешяхъ, перекрещивалсь различ- 
нымъ образомъ другъ съ другомъ. Часто названныя нити, повидимому, 
собираются въ тонкіе пучочки и иногда распредВляются концентрически 
вокругь napa; измБияя Фокусное разстояніе, можно 3AMBTHTE, что OH na- 
ходятея пе только въ периферическомь CAO’ lg, но и въ средней ел 
части, и въ нБкоторыхъ случаяхь оплетаютъ ядро. 

Ч®мъ меныше заключается въ Tbab клБтки хромофильнаго вещества 
въ BHAG глыбокъ и up., ThMb яенфе выступаютъ нити, и наоборотъ. Въ 
TOMB случаТ, korga въ TAB razor находится много хромофильныхь глы- 
бокь, нерЗдко кажется, будто out; неноередственио связаны съ описывас- 
мыми нитями, BCABACTBIC чего и сами нити представляются варикозными, 
HO при сильныхъ объективахъ можно убТЪдиться въ TOMB, что он} только 
прилегають къ глыбкамъ и не находятся съ ними въ непосредственной 
євлзи. 

Очень в®роятно, что Gorke или менЂе правильное распред$леше 3ep- 
нышекь рядами, паблюдаемое Bb первомъ mnepioxb окрашиваніял кл®токъ, 
обусловливается присутствїемъ въ основномъ веществ описываемыхъ 
нитей. Ha» rhaa клЁтки HATA направляются какъ къ протоцхазматическимъ 
огросткамт, такъ и къ конусу осевоцилиндрическаго отростка, и BCTy- 
нають, судя по толщин? нитей, въ отростки отдћльными пучочками, CALARTS 
за ходомъ которыхь особенно легко въ толстыхъ протоплазматическихъ 
orpocrkax (фиг. II C, D, 18). Въ самыхъ отросткахъ пити помфщаются въ 
осевой ихт части или идутъ HO периферии отростка, upto на пути nepe- 
крещивмотся между собою или извивмются Bh HHX'b; въ расиирешяхь, 
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плетаются другъ съ другомъ почти также, какъ и въ TETÉ самой KIËTKE, 
посл чего omá расходятся къ вЁточкамъ, возникшимъ на мёст дфлешя 
того или другого отростка (Фиг. II D, E). Нсколько разъ mub удалось 
зам тить совершенно ясно, какъ это и представлено на enr. II E, что ua 
мЕстЕ подобнаго расширенія одного изъ протопдазматическихъ отростковъ 
одна нить или, вБрнфе сказать, пучокъ ниточекъ, видимо выступала за 
пред$лы расширенія и такимъ образомъ, окружаясь, вЁроятно, тонкимъ 
слоемъ основного вещества, превращалась въ тонкую BÉTOUKY даннаго 
отростка. 

Въ конусВ осевоцилиндрическаго отростка нити видны такъ же отчет- 
ливо, какъ и въ протонлазматическихъ отросткахъ, и за ними нетрудно 
слЬдить вплоть почти до верхушки конуса, дальше которой обыкновенно 
уже н®тъ возможности различить отдфльныя нити (Фиг. II C, D, E). Въ 
извфетныхъ случаяхъ MHB представлялась возможность BAXBTE конусъ 
осевоцилиндрическаго отростка въ оптическомъ разр®Ъз®,— тогда входящая 
въ составъ его HATH, являясь тоже въ оптическихъ разрфзахъ, представ- 
лялись въ BHAB мелкихъ окрашенныхъ зернышекъ. Хромофильныл глыбки, 
помЬщающілся въ отросткахъ, относятся къ питлмъ такъ же, какъ и въ 
TAB каБтки, T. €., повидимому, только прилегаютъ Kb нимъ. 

Въ теченіе всего описываемаго періода окрашиванія клфтокъ, BE 
осповпомъ веществТ, рлдомъ съ хромофильтыми глыбками и нитями, всегда 
встрёчается еще ббльшес или мёньшее количество зернышекъ и зеренъ. 
Что касается основного вещества, то оно, благодаря тому, что хромофФиль- 
ныя зернышки и зерна въ этотъ періодъ дБйствіл метиленовой синьки на 
нервныя KrbTKH собираются въ глыбки, дЪлается pb3sko замЕтнымъ и 38- 
нимаетъ обыкновенпо BCL Gorke или менфе широкіе промежутки, остаю- 
щіеся между хромофильнымъ веществомъ и нитями. 

Количество основного вещества въ периферическомъ CIOÈ кхЁтки, въ 
протоплазматическихъ отросткахъ и въ конус осевоцилиндрическаго 
отростка бываетъ больше, чЁмъ въ средней части клбточнаго тыа. Въ 
самомъ осевоцилиндрическомъ OTPOCTICh, начиная съ верхушки конуса, оно, 
наравн$ Cb хромофильнымъ веществомъ, находится, повидимому, въ очень 
незпачительномъ количеств, чфмъ, BLPOMTHO, и нужно объяснить однород- 
ность пазвашаго отростка.  : 

Ядро клфтки въ этомъ перїод® окрашиванія представляется равномфрно 
окрашенпымъ въ иптенсивный сишй BETS, при чемъ ипогда въ немь можно 
замБтить присутствіе нфеколькихъ интенсивифе окрашенныхь глыбокъ, 
относящихся, по всей BEPOATHOCTH, Kb нуклеину ядра; ядрышки дЁлаются 
въ большинствВ случаевъ незамЪтными. Этотъ періодъ окрашиванія Krb- 
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Послт)ній, ITT період» дЇйствїл метилсповой синьки на клЁтки харак- 
теризустся TÉME, что постепенно основное вещество получаетъ все Gorbe 
и болБе сильную окраску, вслЕдствіс чего BC остальныя составныя части 
клбтки и ел отростковъ выступаютъ все мен$е и менБе pbako. Наконецъ, 
ono пріобрЪтаетъ почти одинаковую окраску съ хромофильнымъ веще- 
ствомъ и ядромъ клБтки; такямъ образомъ вел кїЁтка подъ конець озна- 
чеппаго періода кажется окрашепною въ равномЪрно темно-сипій UBbTS 
(фиг. Ш), и мы лишь cb трудомъ въ состояши BHATE ядро, а равно слды 
хромофильныхъ глыбокь и пр. Только въ отросткахъ клЁтки иногда въ 
озпаченпомъ періодв основное вещество является окрашеннымъ слабе, 
вслЕдствіе чего въ такомъ случаћ отростки Gorke или меҥБе р$зко отдБ- 
ллютел orb клЬточнаго тЕла (Фиг. Ш). ПослТднему періоду дБйствія на 
KALTKH метиленовой синьки можно дать назваше «періода окрашиваная 
основною вещества». 

Замъчатсельно TO, что сейчасъ описанное строеше клБтокъ свойственно 
не только клБткамъ указаннаго выше типа, но вообще BCEMB нервнымъ 
клЁткамъ внутренняго и отчасти средияго гапгліозныхъ слоевъ CbruaTKBH. 
Оно свойственно также, какъ показали мои наблюденія надъ симпатическою 
спстемою, симпатическимъ KABTKAMD и, очень вБроятно, вообще нервнымъ 
KABTKAMP. Въ виду этого необходимо признать, что пока одно анатомиче- 
ское стросше нервныхъ клбтокь не даегь еще достаточно матеріала для 
того, чтобы, осповывалсь только на HCMB, мы AMbIH возможность BCE 
нервныя клБтки распредвлить na отдБльные типы или клБточпыя группы. 

На осповаши изложенныхъ данныхъ о строеши нервныхъ клБтокъ CET- 
чатки можно сдБлать слфдующе выводы: 

1) Въ составъ нервныхъ клБтокъ сБтчатки входятъ — трудно окраши- 
вающееся MCTHACHOBOIO CRIIBKOIO основное вещество, легко окрашиваю- 
щесся, хромофильнос вещество и нити. 2) Хромофильное вещество въ 
разные періоды окрашиванія или, быть можетъ, въ различномъ состояніи 
дБятельности клфтокъ, относящихся къ одному и тому же THUY, можетъ 
являться въ вид} зернышекь, рядовъ зернышекъ, зеренъ, глыбокъ (грушгь 
зерепъ), веретенъ и пр. 3) Хромофильное вещество находится въ прото- 
илазматическихъ отросткахъ и въ копусовидномъ утолщени осевоцилин- 
дрическаго отростка; въ самомъ осевоцилиндрическомъ OTpocTKb заклю- 
чаютел только сады хромофильнаго вещества въ BAA мелкихъ зерсиъ и 
зернышекъ. 4) Нити, входящіл pt составъ первныхъ клбтокъ, перскрещи- 
ваются въ тЪл]; каждой клбтки въ различныхъ направленіяхъ и оттуда 
продолжаютсл какъ въ протоплазматическіе отростки, такъ и въ KOHyCO- 
видное утолщене осевоцилиндрическаго отростка. 5) Осевоцилиндрическій 
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содержитъ основного вещества зпачителыью меныпе, чБмъ протопдазмати- 
ческіе отростки, BCFLACTBle чего нити, входящія въ его составъ, отдбляясь 
чрезвычайпо тонкимъ слоемъ основного вещества, не выступаютъ такъ 
р$зко, какъ въ протоплазматическихъ отросткахъ. 6) Въ анатомическомъ 
строеши осевоцилиндрическаго и протоплазматическихъ отростковъ нерв- 
ной KXBTKA HET такого существеннаго различія, которое давало бы право 
считать первый за какое-то образоваше sui generis, за продуктъ клЁтки, 
какъ говорить Lenhossék, — анатомическое отличіе между пимъ и про- 
топлазматическими отростками заключается лишь въ количественномъ CO- 
держави веществъ, участвующихъ въ HX образоваши. 


Объясненіе рисунков. 


Большинство рисунков» сдћлано при помощи камеры-люцеры Oberhäuser'a съ npe- 
паратовъ сфтчатки совы. 

Фиг. I A, В и C). Нервныя клћтки въ перпый перюдл, дъйствія на nux; метиленовой 
синьки, пр) Протоплазматическіс отростки; ос) осевоцилиндрическій отростокъ. Фиг. А и C 
сдЪланы при Obj. 6% Reichert'a, eur. В при Apochr. 4.0 Zeiss’a, Ос. 6. 

Фиг. П A, В, С, ри Е). Нервныя клЪтки во втором, періодћ nxb окрашиванія. пр) 
Протоплазматнческіе отростки; oc) осевоцилиндрическій отростокъ. Фиг. E сдЪлана при 
Apochr. 4.0 Zeiss'a, Oc. 6, всЪ же остальныя Фиг. при Obj. 8% Reichert'a. 

Фиг. ПТ). Нервная ka brea въ послЪднеит,, третьемъ nepioab дЪйств!я на нея метиленовой 
синьки. up) Протоплазматическіе отростки; ос) осевоцилиндрическій отростокъ. Obj. 8% 
Reicher’ta. 
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содержитъ основного вещества значительно мепыпе, чБиъ протонзазмати- 
ческіе отростки, BCYBACTBIe чего нити, входяния въ его COCTAB'h, отдБляясь 
чрезвычайно тонкимъ слоемъ основного вещества, не выступаютъ такъ 
р$зко, какъ въ протоплазматическихъ отросткахъ. 6) Въ анатомическомъ 
строеніи осевоцилиндрическаго и протоплазматическихъ отростковъ нерв- 
ной KITKA HETb такого существеннаго различя, которое давало бы право 
считать первый за какое-то образоваше sui generis, за продуктъ кл$тки, 
какъ говорить Lenhossék, — анатомическое отличіе между пимъ и про- 
топлазматическими отростками заключается лишь въ количественномъ со- 
держаніи веществъ, участвующихъ въ ихъ образоваши. 


Объясненіе рисунковъ. 


Большииство рисунковъ сдћлано при помощи камеры-люцеры Oberhäuscr’a съ npe- 
паратовъ сфтчатки совы. 

Фиг. ГА, B и C). Нервныя клћтки въ первый періодл дЪйствія na нихъ метиленовой 
синьки, np) Протоплазматическ!е отростки; ос) осевоцилиндрическй отростокъ. Фиг. А и C 
сдВланы при Obj. bp Reichert’a, eur. B при Apochr. 4.0 Zeiss’a, Oc. 6. 

Фиг. П A, B, C, Du E). Нервныя клфтки во рторомч, період ихъ окрашиванія. пр) 
Протоплазматическіе отростки; oc) осевоцилиндрическій отростокъ. Фиг. E сдћлана при 
Apochr. 4.0 Zeiss'a, Oc. 6, sch же остальныя our. при Obj. 8% Reichert'a. 

Фиг. III). Нервная кл®тка въ посл®днемт., третьемъ nepioxb дЪйствїл на nen метиленовой 
синьки. up) ЇЇротоплазматическїе отростки; ос) осевоцилиндрическїй отростокъ. Obj. 8* 
Reicher’ta. 
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(Bulletin do l'Académio Impériale des Sciences do St. _Pétersbourg. 
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По поводу одной личной ошибки при изм%®ренїи 
фотографических снимковъ. 


Соргвя Koctsiuckaro. 
(Доложено вл, засЕданіи Физико-математическаго отдБлешя 22 поября 1896 г.). 


Въ 1892 году Проф. Scheiner (въ Потсдам?) указалъ на одинъ источ- 
ник» norpbinuocreit при измТреліи Фотограф. спимковъ, имЪющий характерь 
личной ошибки и заключающийся въ нев рной оц$ик$ центра чернаго 
кружка, въ BAA котораго представляется памъ изображеше звЁзды на Фо- 
TOLPAP. негативахъ !). Именно, было замТчено, что, при наведеши простой 
или двойной нитью микрометра на изображешя звїздъ, онъ ностолию Cra- 
BHXL нити выше m правфе истишаго центра изображенія. Ошибка эта 
оставалась постолшою Bb течеши цБлыхъ двухъ ALTL, и по величин} была, 
uccoMirbuno, Функціей діаметра звёзды. Въ этомъ посл?днемъ обстоятель- 
ств? заключастея всл важность этой ошибки, такъ какъ отсюда является, 
при диьференмальныхъ измБренілхъ на eororp. CHHMKAX'b, личное уравне- 
ше, зависящее отъ относительнаго блеска opbaut, (Helligkeitsgleichung) 
и аналогичное, отчасти, подобиому же уравиенио при измБреши относитель- 
пыхъ координатъ звЪздъ прямо на небЪ. (Ср. напр. Диченко, «L’equation 
personnelle dans les obs. des pass.», Bull. T. VII, 1. 3). 

Br настолщей замфткЁ изложены результаты пебольшаго изслћдовапніл 
относителыю вышеупомятой личной ошибки наведешя. Для выполнешя этой 
работы я воспользовался временемъ моего пребывашя па астрофизической 
обсерваторія въ Потсдам (яБтомъ пастолщаго года), а также первым BPC- 
менем» по возвращения въ Пулково. Въ ПотсдамЪ, для этой whan, былъ лю- 
безпо предоставлень въ мос распоряжеше измБрительный приборъ Реисольда, 
и необходимые Фотогратическіе снимки (два снимка для межлународнаго 
каталога неба cb экспозицісй въ 5" и одинъ снимокъ Плеядъ съ болБе npo- 
должительпой экспозищей). Въ Пулков$ измБреніл производились съ по 
помощыо имТлощихсл y uach приборовъ па спимкВ Плеядъ съ экспозищей 
въ 33", получешомь мною 30-го сентября настоящаго года. 


1) J. Scheiner «Der grosse Sternhaufen im Hercules Messier 13» стр. 22—23. 
Физ.-Мат. стр. 853. 1 83 


492 0. KOCTHHCEIH, по поводу одной личной ошивки 


Для ослаблешя naingis случайныхъ погрЕшпостей, а также для выясие- 
пія побочиыхъ обстолтельствъ, личная ошибка наведешя онредфлялась 
тремя различными способами; именно: 

I. переворачивал изображешя звїздъ въ NOX’ sphuin микроскопа uo- 
мощью призмы, ирисиособленной кт, окуляру, 

ОП перекладывая самую пластинку на 180°, при неизм®Ънномъ подожо- 
нін глаза наблюдателя, и 

III. изм$няя на 180? положеше глаза наблюдателя, относительно опре- 
дБленнаго направленія на пластинк$. 

Очевидно, что разность наведешй на одну и ту же SBboAy, въ двухь 
различныхъ положеніяхъ, дастъ намъ двойную личную ошибку паведеніл 
для этой звфзды, предполагая, конечно, что пластинка оставалась HENO- 
движной Bb промежутк$. При П-омъ cnoco6b слБдуетъ сравнивать не от- 
дБльныя наведешя, а разности между наведешями на звёзду и па какую- 
зибо опредЪленную точку пластинки, напр. на штрихъ сфтки, конированной 
па пхастинкБ, или на другую SBESAY, по блеску очень различную отъ пер- 
вой; при этомъ мы получаемъ, конечно, пи что иное какъ двойную раз- 
пость личныхъ ошибокъ наведешя на звЁзду и па штрихъ, или на ABE раз- 
личных звЕзды, Изь спеціально сдфланнаго опыта обнаружилось, что лич- 
ная ошибка наведешя на штряхъ весьма мала и абсолотно, и HO сравнешю 
съ самой точностью наведенія (какъ для Потсдамской, такъ и для Пулков- 
ской сБтки); поэтому мы будемъ считать ее равной нулю. 

I. Первымъ способомъ было измТрено въ Потсдам 73 звЪзды, съ yia- 
метромъ изображешя 2° — 40", на трехъ пластянкахъ, причемъ измЪренїя 
располагались слБлующимт образомъ. | 

Паастипки оріентировались на прибор; такъ, чтобы направленія гори- 
зоптальпыхъ и вертикальныхъ нитей (въ Nor’ зрфшя микроскопа) соотвЇт- 
ствовали приблизительно небесной параллели и меридіану. На окуляръ 
микроскопа была надта призма à réversion, остававшаяся на немъ въ TC- 
чеши нолнаго измфрешя для каждой звфзды, которое состояло изъ 16-и 
наведеній двойными нитями микрометра на средину изображенія: 8-ми — 
вертикальными питями, и 8-ми — горизонтальными; паведенія дБлались 
всегда положительшымъ движешемъ микрометрическаго винта и притомъ 
въ слГдующемъ порядкВ: 

1) первое положеше призмы: нити движутся въ norb spbuia слБва— 
направо (или снизу — вверхъ) — два наведенія 

2) второе положеніе призмы: нити движутся справа —налћво (или 
сверху —впизъ) — два наведешя 

3) то же положеше призмы, что и 2) — два наведешя, 


4) то же положеше призмы, что и 1) — два наведенія, 
Физ.-Мат. erp. 854. 2 
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5) два наведешя на края эв®зды, для опред®ленїя ея діамстра (по ro- 
ризонтальному и по вертикальному наиравлешямтъ). 

Взявъ, затЕмъ, средину изъ четырехъ наведеній въ 1-омъ и 1-омъ, 
9-мъ и 3-мъ ноложешяхъ призмы, мы получаемъ: 

двойнал личная ошибка == разности: 

(слБва— направо) — (справа — нахБво) — An горизонт. напр. и 
(спизу—вверхъ) — (сверху —виизъ) — для вертик. напр. — 

Изъ иолученныхъ такимъ образомъ чисель выведены слБдуюцил среднія 
значешя личной ошибки для различныхъ грушгь звЁздъ, расположенныхъ 
по возрастающей величинВ діаметра: 


Таблица I. 

Средпій AInunan ошибка wt, ` Число Личнал ошибка pt Число 
мам. гориз. напр. звал пертик. UAND. . ab axe 
о”— 4" 390 .--0"3-2-001 12  —0'02--0'01 10 
4— 6 5.4 0.10 0.01 3 + 0.02 + 0.01 11 
6— 8 7.3 + 0.15 26 0.01 10 — -- 0.16 + 0.01 12 
8—10 93  --0.227- 0.00 7  --0.21--0.02 5 

10 — 14 12.1 = 0.26 -£ 0.02 10  —+0.41:E 0.02 7 

9 
7 


Пред\лы xian. 


14—18 16.6 +032#003 б — 4-0.55 + 0.02 
18 --22 21.0 +034#003>- 7 0.72 + 0.05 
292 — 98 971 -+0.60-0.03 6 +0.85-—0.05. 6 
32 —46 40.6 --087#003 7 +1.00:5005 6 


Tat, какъ отсчеты на барабанахъ микрометра возрастають при ABH- 
жеши нитей сл6ва— направо и снизу — вверхъ (безъ призмы), TO зпакъ -1- 
въ этой таблиці означаетъ, что я ставлю пити всегда правЁфе и выше 
истиннаго центра звЁзды на указанную величину 3). 

II. По второму способу измБрено Пулковскимъ приборомъ Репсольда 
(принадлежащимъ обсерватории) 76 звЁздъ съ діаметромъ 4”— 32”; 

измБренія д'Блались такъ: ` 

1) первое положеше пластинки (югъ наверху): 

по два паведеніл на opbaue и на ближайший штрихъ cbrkm каждой 
парой нитей (т. c. въ гориз. и вертик. направлешяхъ; всего 8 наведеній) 
и притомъ въ порядкЕ: звЕзда—штрихъ —штрихъ—звЁзда, или штрихъ— 
зв зда— звзда—штрихъ. 

2) второе положеше пластинки (югъ внизу): повторен!е того-же, что 
H Bh первомъ положеши, причемъ наведешл дЪлались на. тВ-же самые 


2) Ha вс®хъ снимкахъ 60” соотвВтствуютъ 1°" пряблизительно (въ линейной whps). 
$us. Mar, стр. 355. 3 
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штрихи и BT той же самой ихъ точкЁ (на копецъ перпендикуляра, мы- 
слеппо опущеннаго изъ центра звЕзды HA штряхъ); кромЁ того, въ этомъ 
положени изиЕрллся также діаметръ звёзды по двумъ направлешяит.. 
Huba въ виду, что измЕрепное разстояще: звфзда — штрихъ = А-+ 2, 
когда звЪзда лежитъ вправо (или вверхъ) отъ штриха, и то же раз- 
стоявіе == А — 2, когда она лежитъ вл во (или внизъ), TAG А есть истин- 
пос разстолше звёзды отъ штриха, а 2 == искомал личнал ошибка (счи- 
TACMAN положительной въ TOM же смысл, что и прежде), мы получаемъ 
х изъ сравнешя 1-го и 2-го положений пластинки; такимъ образомъ пайдепо 
въ среднемъ: 


Таблица Il. 


ПредБлы Сродній Личная ошибка Число Личная ошибка Число 

дам. Rian. въ гориз. напр. звБадъ въ перт. напр. звЁздъь 
4— 6 50 +020 ©0702 15 — 0:03 +002 15 
6 — 8 7.0 —0.23 —0.02 9 -+0.11 —0.02 12 
8 — 10 9.1 + 0.23 +0.02 12 + 0.26 +0.02 11 
10—12 109 <+0.24 +0.01 .13 0.28 +0.02 12 
12 — 14 13.2 + 0.30 + 0.02 9 + 0.25 +0.02 10 
14 — 20 16.7 —0.29 —0.02 11 —=0.40 0.05 9 
22 — 32 28.0 -+-0.54 —0.03 7 —0.55 =1- 0.05 7 


Ш. Дая примфнешя третьяго способа, къ прибору Trougthon'a и 
Simms'a (для измБрешя солнечныхъ снимковъ) былъ приспособленъ микро- 
CKON съ MAKPOMCTPOMB, принадлежаний къ другому Ренсольдовскому ири- 
бору (припадлежащему Академи Наукъ); пластинка употреблялась та же, 
что и при второмъ способБ. Микрометръ им®етъ только одну пару нитей 
и пластинка была оріентировапа такъ, чтобы направлене движешя питей 
совпадало приблизительно съ небесной параллелью. Наведеше па звЪзду 
дфлалось по два раза, положительнымъ и отрицательнымъ движепїемъ 
микрометрическаго винта, въ каждомъ изъ четырехъ положешй глаза HA- 
блюдателя, который помТищалел посхлРдовательно такъ, чтобы положи- 
тельпое движеше питей происходило относительно него: 1) схЁва — na- 
право, 2) сверху — внизъ, 3) справа — наліво и 4) сиизу — вверхъ. 
Газности между наведепілми въ 1) и 3) положешлхъ съ одной сторопы, 
и — Bh 4) и 2) съ другой сторопы, даютъ намъ, очевидио, двойную лич- 
ную ошибку въ горизонтальномъ и вертикальюмт паправлепілхъ. Такимт 
образомъ были получепы crbayromie результаты: 


Физ.-Мат. стр. 356. 4 
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Таблица II. 


Iperbanı Cpeanid Число ЛИЧНАЯ ОШИБКА 
мам. діви. звЪздъ по гориз. напр. — 

4— 6" A4 16 +014 21 0:01 + 0.17 
6— 8 7.4 7 + 0.16 -10.01 -+ 0.19 
8 — 10 9.4 8 + 0.14 -Є0.01 + 0.21 
10 — 12 10.9 13 4- 0.15 -=0.01 -t- 0.24 
12 — 14 13.2 9 + 0.17 -=0.01 -+ 0.24 
14 — 18 15.8 10 + 0:18 + 0.02 -+ 0.41 
18 — 30 24.4 12 + 0.20 0.02 + 0.41 
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по вертик. напр. 


-t 0:01 
+ 0.02 
+ 0.01 
-i- 0.01 
+ 0.01 
+ 0.02 
+ 0.02 


Обращу sunmauie, что BCh nawbpenim дБлались среднею частью микро- 
метрическяхь винтовъ H въ срединв поля apbuin; для превращешя оборо- 
товъ винта въ угловую мбру употреблялась mhua одного оборота, вы- 
веденпая съ достаточною точностью изъ измБренія разстолпія двухъ смеж- 
пыхъ штриховъ CÉTKA. Такимъ образомъ, дашыял выше числа свободны 
отъ какяхъ-либо инструментальныхъ погрішностей. Приведу cute нБкото- 


рыл дашыял относительно употреблявшихся приборовъ: 


I. Потсдамскій приборъ: 


увеличеше микроскопа 18—19 past 
| А вертик. 4.0 
разстолше unreũ 
гориз. 4.2 
1 оборотъ микром. 23.6 


IT. Пулковекій приборъ: 


увеличеше около 15 разъ 
| „ f вертик. 3:8 
разстояше нитей 
гориз. 4.6 
1 обороть MHKpOM. 38.5 


III. Микроскопъ orb акалемическаго прибора: 


увеличеніе около 33 разъ 
разстолпіс нитей 2.3 
1 оборотъ микром. 6.0 


Разсматривал найденныя зпаченія личной ошибки, мы находимъ, что 
три различные способа даютъ результаты, довольно согласные между собой, 
если принять въ расчетъ ихъ в$роятныя ошибки; нёсколько болышял разпицы 
зам чаются только для наиболЁе лркихъ звздъ, что объясняется, BÉPOATHO, 
сравнительно малымъ числомъ такихъ звћздъ въ числБ измренныхъ, и 
значительно меньшею точностью наведешял на эти opbaut, Результаты 


Фив, -Мат. стр. 357, $ 
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Ш-го способа могутъ также отличаться отъ результатовъ Ги П но npa- 
WHITE почти вдвое сильнЁйшаго увеличешл; между прочимъ, для выяснешя 
этого пункта, былъ сдБланъ еще небольшой рядъ изм®ренїй (20 боле 
яркихъ звЁздъ) съ помощью микроскопа, увеличивающаго только отъ 7 до 
8 разъ (по Ш-му способу). Въ нижеслВдующей таблиц приведены средше 
результаты измВреній съ тремя различными увеличешями, огносяниеся къ 
OXUHM'b и TEM же звіздамъ. 


Таблица IV. 


ЛИЧПАЯ ОШИБКА 
i горизонт, UAUPABACHIO LCHTHK. наиравленю 
д’аметръ увелич. 8 15 88 уволич. 8 16 83 


1376 24-0717 --0724 --0'16 +021 +0723 24-0736 
18.1 | +0.31 --0.22 +0.22 + 0.32  -- 0.44 + 0.36 
27.9 — 0.335 +053 +0.93 +-0.43 +047 -+0.47 


Средиїй 


Результаты [-го способа могутъ немного отличаться отъ результатовъ 
II a Ш еще no той причин, что въ этомъ случаВ нити двигались въ раз- 
личномъ направленіи въ noxb зрБнія микроскопа, при первомъ и второмъ 
положешяхъ призмы (для глаза наблюдателя); это обстолтельство можеть 
ввести особую личную ошибку, зависящую отъ направленія движенія 
нитей. Величину этой послЁдней ошибки можно получить изъ матеріала, 
заключающагося Bb ПІ-мъ ряду изм®репїй, rak наведепіл дБлались одинъ 
pa3b положительнымъ движенісмъ винта (нити движутся слЁва — направо) 
и одинъ pa3b — отрицательнымъ (справа — HarBBo). Сравнивая зпаченіл 
личной ошибки, выведенныл OTXALUO изъ наведеній TMb или другимъ 
движеніемъ винта, приходимъ къ слБдующей таблиц: 


D 


Таблица V. 


. Разность: полож. движ. — отриц. движ. 
Предћзы дам. 


гориз. напр. ‚ вертик. напр. 
4" — 6". +0705 - — 0°04 
6 — 8 — 0.02 + 0.04 
8 — 10 + 0.04 + 0.02 
10 — 12 + 0.02 + 0.05 
12 — 14 -1- 0.05 +. 0.08 
14 — 18 +. 0.07 + 0.04 
18 — 30 + 0.02 =+- 0.07 
Въ среднемъ 0'033 + 07037 
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Әта ошибка принадлежить уже, по всей BEPOATHOCTH, не только глазу, 
но и рукЪ наблюдателя; знакъ -t- показываетъ, что я всегда перевожу 
нити Aarte, чЁмъ слБдуеть uo направленію движенія (на половину вели- 
чины, данной въ табл. У). Для исправлешя чиселъ табл. І на эту ошибку 
достаточно вычесть изъ пихъ соотвТтствующія числа табл. V; этимъ улуч- 
шится согласіе съ числами другихъ таблицъ. Второй способъ свободенъ 
Orb сказанной ошибки, при допущеніи, что она одинакова при наведеніи 
па звЕзду и на штрихъ; въ третьсмъ cuoco6b oua исключена внолиВ. 


Разсматривал вс? дашыя выше числа, можно придти къ слБдующимъ 
заключеніямъ: 

a) Личная ошибка наведсшя двойной нитью микрометра па изображеніс 
звЪзды есть возрастающая Функція діаметра этого изображеніл. Надо, 
впрочемъ, MMbTb въ виду, что для слабыхъ звЁздъ, діаметръ которыхъ 
почти равенъ (или меньше) разстолнію нитей (при наведеши двойной нитью), 
ошибка можеть м$нять знакъ (cM. табл. І и П); вообще — это критический 
случай. | 

б) Разсматриваемая личная ошибка почти независитъ отъ направленія 
движешя нитей. 

в) Систематическое возрастаніе ошибки съ дїаметромъ 3Bb3AbI значи- 
тельно р®зче для вертикальнаго HaupaBıchin, YEMb для горизоитальнаго. 

г) При сильныхъ увеличешяхъ систематическое возрасташе ошибки 
ифсколько ослабляется: опа стаповится, повидимому, болБе постоянной и 
несколько меньшей по величи. 

A) Такъ какъ разность личныхь ошибокъ для звЕздъ различныхъ BCAH- 
чинъ?) (Helligkeitsgleichung) достигаетъ даже ифсколькихъ деслтыхъ Ce- 
кунды дуги, то необходимо принимать эту ошибку BO внимане при точныхъ 
измБрешяхъ и, всего лучше, исключать ее переворачивашемъ пластики па 
180°. ОпредЪленіс сказанной личной ошибки для каждаго наблюдателя, въ 
различныя эпохи, важно, между прочимъ, для вылснешя вопроса, мЕняется 
ли опа съ течсніемъ времени. 

Kaks побочный результатъ измБрепій, привожу здБсь сравненіе BÉpo- 
ятныхь ошибокъ одного наведешя на звёзды различной величины и пря 


3) На изм ренномт, снимк® Плеядъ (эксп. 33”) приблизительно: 


Величина звезды Дїам, 

т 

10.0 4:2 
9.0 0.8 
8.0 9.7 
7.0 12.8 
6.0 16.4 
5.0 21.6 
4.0 97.4 
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различныхъ увеличешяхъ; эти числа найдены изъ сравиешя значешй iny- 
ной ошибки, выведенпыхъ изъ отдёльныхъ зв®здъ. 


Таблица VI. 


ВЪроятиая ошибка одного наведенія 
горизонт. маправленіе вертык. направленіе 
увел. 15 18 88 увел. 15 18 83 


9" 8" 0"117 =0"108 -—-0'069 07144 —0"101 0.108 
8—18 +0.100 #0.195 +0.080 0.144 0.155 —0.076 
18—46 0.147 0.243 +0121 0.268 0.346 0.151 


Предёлы 
діам. 


ВБроятная ошибка одного наведешя на штрихъ (Iyak. CÉTKA): 
_ 0.042 (изъ 600 наведеній). 

Въ заключеше ynomauy, что для Проф. Scheincr’a, а также для na- 
шего адъюнктъ-астронома Ф. P. Ренцъ*) указанпал личная ошибка Co- 
впадаетъ съ моей по знаку и очень близка по величин; было бы очень 
интереспо вылспить, изъ сравнешя Cb другими паблюдателями, CCITT ли это 
случайное совпаденіе, или общій нсихофизіологическій закопъ °). 


4) Е. Renz, «Über die Ausmessung und Berechnung einiger photograph. Sternaufnahmens. 
Bull, de l'Acad. Avril 1895. 

5) Сказанная ошибка существуетъ также для моего л®ваго глаза и одинакова ио знаку, 
по, конечио, можетль разниться по величин. 


— — 
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